
В первом четвертьфиналь-
ном матче Евро-2020 
сборная Испании 
встретится 
в Санкт-Петербурге 
со Швейцарией  

ОФИЦИАЛЬНО «Российская газета» публикует поправки в закон: 
гражданское оружие можно приобретать с 21 года

С прицелом на возраст

Тимофей Борисов

О
тныне владельцы стоя-
нок маломерных судов 
обязаны регистрировать 

их в Государственной инспек-
ции по маломерным судам 
(ГИМС) МЧС России.

Такие нововведения опреде-
лены Правилами пользования 
базами для стоянок маломер-
ных судов в РФ. Сами Правила 
утверждены приказом МЧС 
России и вступили в силу с 1 ян-
варя этого года. В отношении их 
положений никаких разнотол-
ков или разночтений не возни-
кло.

И только одна глава — № 3 — 
этих Правил вступила в силу с 1 
июля 2021 года. И именно она 
может напрямую затронуть ры-
баков-частников и даже выз-
вать на первом этапе некоторую 
напряженность из-за нечетко 

прописанных требований к сто-
янкам личных индивидуальных 
лодок. Поэтому в МЧС корре-
спонденту «РГ» разъяснили на-
иболее тонкие нюансы, пропи-
санные в этой главе.

Дело в том, что согласно пра-
вилам, владелец стоянки теперь 
должен ежегодно, не позже чем 
за 30 дней до начала эксплуата-
ции, подавать в ГИМС заявле-
ние-декларацию соответствия 
сооружения требованиям пра-

вил пользования   . В заявлении 
должны быть указаны все пара-
метры того места, где лодка или 
катер хранится.

«Должностные лица ГИМС 
МЧС России в течение пяти ра-
бочих дней проверяют соответ-
ствие заполнения поступивше-
го заявления-декларации реко-
мендуемому образцу, а также 
представленные документы. В 
случае соответствия заполне-
ния заявления-декларации 

установленным требованиям 
должностные лица ГИМС МЧС 
России осуществляют его реги-
страцию путем присвоения ре-
гистрационного номера», — ска-
зано в новых правилах.

Что касается стационарных 
стоянок на большое количество 
мест, то с этим вроде все ясно. 
Эти стоянки имеют статус коо-
перативов либо клубов и отно-
шениями с органами МЧС там 
занимается, как говорится, спе-
циально обученный человек.

Но вот как быть тем владель-
цам лодок, которые хранят их 
дома? Речь в основном, конеч-
но, о рыбаках.

Скажем, в «речных» респу-
бликах или в «морской», как, 
например, в Дагестане, лодки у 
людей массово хранятся на тер-
р и т о р и я х  л и ч н ы х 
участков,  которые 
примыкают к берегам. 

Михаил Фалалеев

С
егодня «Российская 
газета» публикует 
поправки в Феде-
ральный закон «Об 
оружии». Его появ-
лению предшество-
вали трагедии в Кер-
чи и Казани, когда 
недоросли устроили 

кровавую бойню в учебных за-
ведениях. Причем из вполне за-
конно приобретенных ружей. В 
обществе разгорелись споры о 
необходимости отодвинуть воз-
растной порог, с которого мож-
но владеть оружием. И вот глав-
ная новация — этот возрастной 
ценз увеличен. Теперь, чтобы 
стать обладателем травматиче-
ского пистолета (официальное 
название — огнестрельное ору-
жие ограниченного поражения) 
или гладкоствольного охотни-
чьего ружья, надо дождаться 
своего 21-го дня рождения. 

Законодателям такое реше-
ние явно далось непросто.  До-
статочно напомнить, что новые 
поправки разрабатывались и 
откладывались несколько лет. 
Ломались привычные стереоти-
пы - мол, почему служить в вой-
сках можно с 18-ти лет, а ходить 
на охоту - нельзя? Проводились 
социологические и психологм-
ческие исследования, которые и 
показали - в современных усло-
виях именно 21 год является оп-
тимальным возрастом для по-
купки своего первого оружия.  

Это тот возраст, когда человек 
более четко понимает, зачем 
ему ружье или пистолет.

Впрочем, новые поправки в 
Закон «Об оружии» оговарива-
ют некоторые исключения. Вла-
деть собственным оружием мо-
гут и более молодые люди. Это 
те, кто уже отслужил или слу-
жит в армии, в государственных 
военизированных организаци-
ях, имеют воинские либо специ-
альные звания или 
классные чины юсти-
ции.  

ПРАВО В МЧС разъяснили, как, и надо ли вообще, рыбакам-
любителям теперь регистрировать места хранения их лодок
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ФУТБОЛЬНОЕ ОБОЗРЕНИЕ

Человеку, служившему в армии, можно приобрести ружье, и не дожидаясь наступления 21-летия. Ведь он с оружием — на ты.

А К Ц Е Н Т

На многозарядное оружие тоже ценз — 
два года владения обычной двуствол-
кой. Сразу помповое ружье, из которого 
стреляли в школе Казани, не купишь

А К Ц Е Н Т

Инспектор ГИМС МЧС сможет прийти 
во двор и посмотреть, где хранится 
лодка, чтобы определить, необходима 
ли регистрация такой частной стоянки  

Австралийский доллар  54,6013
Азербайджанский манат  42,9127
Армянский драм**  14,6329
Белорусский рубль  28,7903
Болгарский лев  44,1469
Бразильский реал  14,6683

Венгерский форинт**  24,5641
Вон Республики Корея***  64,3691
Гонконгский доллар* 93,8975
Датская крона  11,6122
Доллар США  72,9086
Евро  86,4113

Индийская рупия**  97,9888
Казахстанский тенге**  17,0648
Канадский доллар  58,7499
Киргизский сом**  86,0501
Китайский юань  11,2787
Молдавский лей*  40,4262

Новый туркменский манат  20,8608
Норвежская крона*  84,6004
Польский злотый  19,1191
Румынский лей  17,5261 
СДР  103,9983
Сингапурский доллар  54,1669

Таджикский сомони*  63,9269
Турецкая лира*  83,9255
Узбекский сум****  68,8401
Украинская гривна*  26,5877
Фунт стерлингов  100,6066
Чешская крона*  33,8527

Шведская крона*  84,9751
Швейцарский франк  78,6925
Южноафриканский рэнд*  50,9829
Японская иена**  65,4740

*За 10   
**За 100   
***За 1000
****За 10 000

Официальные 
курсы валют 
ЦБ России 
с 02.07.21

Михаил Черников 
считает, что скорость 
на некоторых дорогах 
можно увеличить 
до 150 км/ч

Валентин Фадеев: 
Ученые ищут 
секрет «умного» 
инсулина

Светлана Крючкова 
сыграла в двух 
спектаклях БДТ 
на гастролях 
в Москве

Ярослав Кузьминов 
ушел с поста ректора 
Высшей школы 
экономики 
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РЕШЕНИЕ Журналист 
наказал рублем чиновника, 
не ответившего на запрос

Запросто

Анна Юркова, 
«Российская газета», Краснодарский край

Сотрудника администрации Прикубанского внутриго-
родского округа Краснодара оштрафовали за несвоев-
ременный ответ на запрос газеты. Игнорирование чи-
новником обращений представителей средств массо-
вой информации — повод для привлечения его к ответ-
ственности. Правда, журналисты этим пользуются 
очень редко. И вот такой необычный случай произо-
шел в столице Кубани.

Пожалуй, до этого инцидента о независимой обще-
ственно-политической газете «Северный NEWS» зна-
ли только жители микрорайонов, где она распростра-
няется совершенно бесплатно. Выходит она всего два 
раза в месяц по четвергам (тираж пять тысяч экзем-
пляров), и за год своего существования завоевала до-
верие читателя: люди размещают здесь свои объявле-
ния, с интересом следят за новостями, а зачастую 
сами обозначают перед журналистами волнующие их 
проблемы.

Так, в первоапрельском номере издания в рубрике 
«Фотофакт» редактор опубликовал жалобу жителей 
улицы 2-й Тихой. Как выяснилось, они вынуждены ми-
риться с дорожным неудобством — много лет по чьей-
то прихоти перекресток перегораживает труба газо-
вой магистрали. Вряд ли надо говорить, на-
сколько это живая и больная тема для мест-
ных жителей.

О ЧЕМ ГОВОРЯТ  Верховная 
рада Украины продолжает 
лишать русских всех прав

Кто здесь 
коренной 

Петр Лихоманов

Вчера Верховная рада Украины приняла скандальный 
законопроект № 5506 «Про коренные народы Украи-
ны», внесенный в парламент президентом Владими-
ром Зеленским. По этому документу коренными жите-
лями страны будут считаться чуть более 250 тысяч че-
ловек, проживающих к тому же на территории России.

Это напрямую следует из текста закона, согласно 
которому коренным народом признается «автохтон-
ное этническое сообщество, которое сформировалось 
на территории Украины, является носителем самобыт-
ного языка и культуры, имеет традиционные, социаль-
ные, культурные или представительские органы, осоз-
нает себя коренным народом Украины, является этни-
ческим меньшинством в составе населения и не имеет 
государственного образования за пределами Украи-
ны». Последние слова — об отсутствии собственного го-
сударства — являются ключевыми. 

Именно из-за этого, теперь после принятия нового 
закона, «некоренными» народами на возглавляемой 
Зеленским территории станут русские, белорусы, ев-
реи, молдаване, венгры, болгары, греки, армяне, 
азербайджанцы и представители других на-
циональностей, столетиями на ней прожи-
вающие. 

ЖИЛЬЕ К лучшим типовым 
проектам частных домов 
дадут бесплатный доступ

Встанут 
особняком

Марина Трубилина

Банк типовых проектов индивидуальных жилых домов 
появится к началу будущего года. Воспользоваться 
ими сможет бесплатно любой желающий.

ДОМ.РФ запускает конкурс типовых проектов ин-
дивидуальных жилых домов. В числе финалистов кон-
курса будет 25 проектов индивидуальных жилых до-
мов (15 — деревянных, 10 из других материалов) и 15 
проектов таунхаусов, малоэтажных многоквартирных 
домов и социально-культурных объектов, рассказал на 
пресс-конференции в ТАСС заместитель гендиректора 
Фонда ДОМ.РФ Антон Финогенов. К январю должна 
быть разработана вся документация, необходимая для 
возведения этих зданий, которая появится в открытом 
доступе. Важное условие — себестоимость строитель-
ства домов должна быть от 30 до 50 тысяч рублей за 
квадратный метр, еще 10 тысяч рублей за «квадрат» 
может стоить отделка. «Крайне важно, чтобы проекты 
были доступны для населения. Мы делаем конкурс не 
для дорогих домокомплектов, которые и так активно 
развиваются на рынке», — подчеркнул Финогенов.

Предполагается, что на типовые дома будут распро-
страняться меры господдержки индивидуального жи-
лищного строительства. Сейчас банки нео-
хотно кредитуют ИЖС, поскольку многие 
дома строятся хозспособом. 

2

10

9

ДРУГИЕ ДОКУМЕНТЫ В НОМЕРЕ

На Дальнем Востоке можно получить 
второй гектар земли

Установлены выплаты за гибель пожар-
ных

Россиянам стали доступны вакансии 
по всей стране

Для экспортеров отменяется репатриа-
ция валютной выручки 

Отложен новый порядок субсидий
на оплату ЖКУ

Изменены сроки внесения 
бюджета в Государственную думу
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ДЕНЬГИ Подписан закон 
о быстрой блокировке 
сайтов финансовых 
пирамид

Сутки в сторону

Игорь Зубков

Банк России наделяется правом оперативно иницииро-
вать блокировку сайтов, которые обманывают граждан 
под видом финансовых организаций или просто оказы-
вают финансовые услуги без лицензии. Закон об этом 
подписал президент Владимир Путин. 

Прежде всего закон касается финансовых пирамид, 
нелегальных кредиторов, фишинговых сайтов. «Раньше 
процедура блокировки таких интернет-ресурсов могла 
занимать несколько месяцев, благодаря закону она со-
кратится до нескольких дней, — пояснил «РГ» представи-
тель Банка России. — Это позволит оградить значительно 
большее число граждан от мошенников». 

Банк России будет обращаться в суд с администра-
тивными исковыми заявлениями о признании информа-
ции, распространяемой мошенническими сайтами за-
прещенной, и направлять в Генпрокуратуру уведомле-
ния об этом, и дальше действует обычный механизм бло-
кировки сайтов с запрещенным контентом: Генпрокура-
тура обращается в Роскомнадзор, а тот требует от про-
вайдера хостинга удалить запрещенную информацию, 
на это у владельца ресурса есть сутки.

Действующий до сих пор механизм (блокировка че-
рез суд) фактически делает невозможной эффективную 
борьбу с сайтами, которые оказывают нелегальные фи-
нансовые услуги в России, но зарегистрированы в ино-
странных доменных зонах. В раскрытом недавно Банком 
России реестре компаний с признаками нелегальной де-
ятельности 1,9 тыс. организаций, среди них около поло-
вины — интернет-проекты. В 2020 году Банк России ини-
циировал блокировку 7680 мошеннических сайтов.  

О других законах, подписанных 1 июля, 
читайте в ближайших номерах «Российской газеты»

Встанут 
особняком

Банкам непонятно, как их оценивать, насколь-
ко они качественны и ликвидны на рынке. Го-
сударством уже урегулировано строительство 

многоквартирных домов, отметил замминистра строи-
тельства и ЖКХ Никита Стасишин: было введено про-
ектное финансирование, счета эскроу, решаются про-
блемы обманутых дольщиков. Теперь аналогичное ре-
гулирование будет вводиться в сфере индивидуально-
го жилищного строительства.

Воспользоваться банком типовых проектов можно 
будет примерно по такой схеме. Человек, желающий 
построить дом, придет в банк для получения на это 
кредита. Там ему предложат варианты: можно взять 
потребительский кредит (например, под 12—15%) и 
построить что-то на свой вкус либо оформить ипотеку 
под 7%, выбрав один из типовых проектов. Участники 
рынка будут понимать — какая себестоимость строи-
тельства, срок возведения дома, как он эксплуатирует-
ся, сколько стоит содержание. 

Это должно упростить строительство и увеличить 
предложение на рынке загородного жилья. Если не бу-
дет баланса спроса и предложения, то после запуска 
программы льготной ипотеки на ИЖС, которой сейчас 
активно занимается правительство, могут резко выра-
сти цены на дома, подчеркнул Стасишин. Установлен-
ная в условиях конкурса «вилка» в 30—50 тысяч ру-
блей за квадратный метр — это даже немного ниже рын-
ка, сказал замминистра. И чем больше будет предложе-
ние, тем больше будет конкуренция и более стабиль-
ными будут цены на ИЖС, не будет их искусственного 
завышения. 

В 2019 году объем ввода деревянных домов вырос 
на 24%. В этом году, как ожидается, он тоже увеличит-
ся на 20—30%, сообщил замминистра промышленно-
сти и торговли Олег Бочаров. Из домов с деревянными 
конструкциями пока пользуется спросом в основном 
дорогой сегмент — из бруса и клееного бруса. В сфере 
ИЖС строительство домов индустриальным способом 
в России не превышает 1—2%, тогда как за рубежом оно 
доходит до 90%.  

КОМПЕТЕНТНО Глава Госавтоинспекции считает, что скорость 
на некоторых участках дорог можно увеличить до 150 км/ч

Быстро, если безопасно
Владимир Баршев

Г
лава Госавтоинспекции 
МВД России Михаил Чер-
ников назвал на пресс-кон-

ференции три основных на-
правления, по которым ведом-
ство будет работать в первую 
очередь. Это пешеходы, выезды 
на встречную полосу, а также 
управление в нетрезвом виде.  

Несмотря на то, что количе-
ство ДТП с участием пешеходов 
в этом году сократилось на 6,9% 
(12,7 тысячи происшествий),  а 
также снизилось число погиб-
ших в них на 25,5% (1072 чело-
века) и раненых на 4,9% (12,1 
тысячи), проблема с ними по-
прежнему остается актуальной. 
Нужно создавать условия для 
них. Организовывать переходы 
не там, где считают нужным 

проектировщики, а там, где лю-
дям удобно переходить дорогу. 
Необходимо строительство над-
земных и подземных переходов. 
Но главное — само поведение пе-
шеходов. Многие из них не зна-
ют правил дорожного движе-
ния.  Именно поэтому сейчас за-
пустили социальную кампанию 
«Твой ход! Пешеход», одна из 
задач которой напомнить пра-
вила поведения на дороге.

Выезд на встречную полосу — 
один из самых опасных манев-
ров, считает Михаил Черников. 
По его словам, треть погибших в 
ДТП приходится именно на та-
кое нарушение правил. 

Выявление нетрезвых води-
телей — одна из основных задач 
ГИБДД. Уже в этом году таких 
выявлено более 220 тысяч. К 
уголовной ответственности за 

повторное управление в нетрез-
вом виде привлечено более 27 
тысяч. У ДТП с участием нетрез-
вых водителей очень высокая 
тяжесть последствий. Из 16 ты-
сяч погибших в прошлом году — 
5 тысяч приходится на аварии с 
пьяными. 

— Надеюсь, что фактор будет 
искоренятся не под воздействи-
ем ответственности, а по созна-
тельности граждан, — подчер-
кнул Михаил Черников. — О та-
ких водителях граждане сами 
сообщают в полицию. 

Кроме того, он рассказал, 
что в скором времени на воору-
жении ГИБДД появятся средст-
ва индикации. Они не показыва-
ют количество алкоголя в выдо-
хе. Они говорят только о том, 
есть он в нем или нет. Но приме-
нение таких приборов позволит 
отфильтровывать тех, кого точ-
но не надо проверять на опьяне-
ние. Ведь сейчас, чтобы прове-
рить на алкоголь, необходимо 
оформлять все процессуально. 
Это требует времени. И за это 
время мимо могут проехать 
действительно нетрезвые води-
тели. А так, дыхнул водитель, и 
если прибор ничего не показал, 
то — счастливого пути. А если 
выявил алкоголь — это будет 
основанием для медицинского 
освидетельствования. 

С помощью камер за 5 меся-
цев этого года вынесено 46,8 
миллиона постановлений. Это 
86% от общего числа штрафов. 
Ежегодно в результате установ-
ки систем фотовидеофиксации 
на дорогах ликвидируются 1,5 
тысячи аварийных участков. 
Более 21 тысячи камер стоят на 

дорогах в местах или зонах ава-
рийности. Информация о каме-
рах размещена на сайте ГИБДД.

— Не хотелось бы, чтобы во-
дитель воспринимал камеры, 
как понуждение к снижению 
скорости, чтобы пополнить чьи-
то бюджеты, — говорит Михаил 
Черников. — Мы будем давать 
заключения, где устанавливать 
знаки и камеры. Мы против сни-
жения скорости на безопасных 
участках дорог. Наоборот, мы за 
то, чтобы увеличить скорости, 
но только там, где это будет без-
опасно. Сейчас обсуждается 
увеличение скорости на некото-
рых участках до 150 км/ч. 

Говоря о проблемах с такси, 
Михаил Черников сообщил, что 
ГИБДД ратует за создание циф-
рового профиля водителя. Что-
бы о нем было все известно: ли-
шался ли он прав, сколько раз 
привлекался за нарушения. Ког-
да его история будет как на ла-
дони, то агрегаторы лишний раз 
подумают, прежде чем подклю-
чать к своей системе того или 
иного водителя. 

Кроме того, сейчас прораба-
тывается удаленный медосмотр 
водителей. То есть таксист, пе-
ред тем как поехать на маршрут, 
сможет пройти медосмотр уда-
ленно. 

Пресс-конференция состоя-
лась в редакции газеты «Изве-
стия».  

ПРАВО 
КС РФ запретил 
банкам 
отказывать 
клиентам 
при отсутствии 
регистрации

КАРТЫ — 
НА СТОЛ
Мария Голубкова, 
«Российская газета», 
Санкт-Петербург

Конституционный суд Россий-
ской Федерации признал неза-
конным отказ в выдаче банков-
ской карты только на том осно-
вании, что у человека нет реги-
страции по месту жительства. 
Подтвердить свое место  пре-
бывания можно иным спосо-
бом, достоверность которого 
определит суд.

У Николая Гришина из Сара-
това официальной регистрации 
нет с 2004 года. Предприятие, 
на котором он работал, само-
ликвидировалось, из общежи-
тия мужчину выселили по ре-
шению суда. Сейчас он живет в 
квартире супруги, но прописы-
ваться у нее не собирается. У 
Гришина много лет имеется 
сберегательный счет в банке, 
но когда он обратился туда с 
просьбой выдать ему банков-
скую карту, то получил отказ на 
том основании, что не может 
подтвердить свое место жи-
тельства. 

Обжаловать решение фи-
нансовой организации не уда-
лось. Суды общей юрисдикции 
указали, что в соответствии со 
статьей 7 ФЗ «О противодейст-
вии легализации (отмыванию) 
доходов, полученных преступ-
ным путем, и финансированию 
терроризма» организации, осу-
ществляющие операции с де-
нежными средствами или иным 
имуществом, обязаны иденти-
фицировать клиента в том чи-
сле через установление его 
адреса.

По мнению Николая Гриши-
на, в данном случае требование 
ФЗ идет вразрез с Конституци-
ей РФ, статья 19 которой гаран-
тирует равенство прав и свобод 
граждан независимо от места 
жительства. Однако судьи Кон-
ституционного суда с такой 
трактовкой не согласились, 
обосновав свое решение ранее 
обнародованными правовыми 
позициями суда. Норма при-
знана соответствующей Основ-
ному Закону страны. 

Но КС неоднократно указы-
вал, что сам по себе факт реги-
страции или отсутствия тако-
вой не порождает каких-либо 
прав и обязанностей для гра-
ждан и не может служить осно-
ванием ограничения или усло-
вием реализации их прав и сво-
бод — это всего лишь способ 
учета, который носит уведоми-
тельный характер. Поэтому 
само по себе отсутствие реги-
страции не может являться 
основанием для отказа и в пре-
доставлении банковских услуг 
— в правоприменительной пра-
ктике она давно не рассматри-
вается в качестве единственно-
го доказательства, способного 
подтвердить местонахождение 
гражданина. В этой связи Кон-
ституционный суд еще раз на-
помнил, что суды обязаны ис-
следовать все доказательства и 
не вправе ограничиваться уста-
новлением формальных усло-
вий применения нормы. 

Гришин в суды общей юрис-
дикции, оспаривая решение 
банка, таких доказательств не 
представил и даже заявил, что 
не собирается вставать на учет 
по месту жительства, поэтому 
после решения КС его дело пе-
ресмотру не подлежит. Однако 
заявитель «не лишен возмож-
ности вновь обратиться с заяв-
лением об открытии расчетно-
го банковского счета на его имя 
и выдаче дебетовой банковской 
карты, руководствуясь при 
определении своих действий 
правовыми позициями, выра-
женными в настоящем поста-
новлении». 

А федеральный законода-
тель вправе  в дальнейшем 
уточнить порядок идентифика-
ции клиента банком, если у гра-
жданина нет регистрации, а за-
одно «урегулировать вопрос об 
особенностях распределения 
судебных расходов при возник-
новении связанных с этим спо-
ров», поскольку банк  связан 
публичной обязанностью про-
водить идентификацию.  

СОТРУДНИЧЕСТВО Лидеры России и Беларуси приняли участие 
в Форуме регионов двух стран

Вместе против санкций

Кира Латухина 

Р
оссия поддержит Бела-
русь в противостоянии 
европейским санкци-
ям, заявил Владимир 
Путин, выступая вчера 
на пленарном заседа-
нии Форума регионов 
двух стран. Россий-
ский президент об-

ещал всестороннюю помощь в 
условиях давления на республи-
ку извне. А белорусский лидер 
Александр Лукашенко поблаго-
дарил за публичную поддержку 
в непростой период и предло-
жил разработать Стратегию ин-
теграции Союзного государства 
до 2030 года.

Форум в этом году решили 
посвятить научно-техническо-
му сотрудничеству в эпоху циф-
ровизации. Президенты участ-
вовали в нем в формате видео-
конференции — в связи с эпиде-
мической ситуацией, а перед 
началом провели телефонный 
разговор. «Беларусь для нас — не 
просто добрый сосед, а прежде 
всего ближайший союзник», — 
заявил Путин. 

«Мы продолжим оказывать 
всестороннюю помощь брат-
скому белорусскому народу в 
нынешней не самой простой 
внутриполитической обстанов-
ке в Беларуси, в условиях непре-
кращающегося политического 
и санкционного давления, упор-
ных попыток извне раскачать 
ситуацию», — заверил он. «Под-
держиваем и будем поддержи-

вать белорусских друзей в про-
тивостоянии санкционным ог-
раничениям, введенным Евро-
союзом совсем недавно», — про-
должил российский лидер. За-
прет на поставку в ЕС из Белару-
си ряда товаров наносит ущерб 
интересам бизнеса и простым 
людям, в том числе и в Европе. 
«Вот о чем надо было бы под-
умать тем, кто совершает такие 
действия», — добавил он.

Лукашенко поблагодарил за 
публичную поддержку в непро-
стой период Беларуси и белору-
сов, особенно на фоне попыток 
дестабилизировать ситуацию в 
республике. «Мы используем, 
как это сделала РФ, когда про-
тив нее ввели санкции, этот мо-
мент, чтобы усилить экономи-
ческое сотрудничество», — зая-
вил он, сославшись на телефон-
ный разговор с Путиным. 

«Государства-лидеры запад-
ного мира сделали ставку на 
силу, откровенно вмешиваются 
во внутренние дела суверенных 
государств, постоянно меняют 
правила игры, игнорируя базо-
вые договоренности», — сказал 
белорусский президент. «Наши 
оппоненты тормозят все здра-

вые позитивные инициативы и 
провоцируют новые кризисы. 
По сути намеренно разрушает-
ся архитектура безопасности, 
созданная после Второй миро-
вой войны», — добавил он. Бела-
русь подвергается неприкрыто-
му экономическому и полити-
ческому прессингу, оценил Лу-
кашенко, назвав санкции «бес-
ц ер е м о н н ы м и  п о п ы т ка м и 
устранить экономических кон-
курентов и наложить лапу» на 
ресурсы.

Москва настроена развивать 
с Минском многоплановые от-
ношения, заниматься строи-
тельством Союзного государст-
ва, укреплять интеграционные 
процессы на евразийском про-
странстве, заверил Путин. Эко-
номики двух стран глубоко вза-
имосвязаны. Россия — главный 
зарубежный инвестор в респу-
блику, на РФ приходится почти 
половина всей внешней торгов-
ли Беларуси. «Особое значение 
приобретает укрепление един-
ства и расширение сотрудниче-
ства», — согласился Лукашенко. 
«Россия всегда есть и будет 
стратегическим партнером Бе-
ларуси, а наш братский союз — 

это ценность, которую необхо-
димо сохранить и приумно-
жить», — заявил он.

Идет согласование программ 
унификации законодательства 
двух стран в самых разных об-
ластях, в том числе в налоговой 
и таможенной, сообщил Путин. 
«По линии правительств России 
и Беларуси прорабатываются 
вопросы использования едино-
образных цифровых решений, 
которые значительно упростят 
процедуры налогообложения, 
таможенного оформления, по-
высят прослеживаемость тран-
зита грузов», — объявил он. Это 
придаст импульс развитию 
частного предпринимательства 
в обеих странах на недискрими-
национной, равной основе.

«Цифра давно стала неотъем-
лемой частью нашей действи-
тельности... И в будущем, навер-
няка, нас ждут еще более гло-
бальные перемены. Но все они 
должны быть ориентированы на 
развитие реальных производств 
и улучшение жизни людей», — 
сказал Лукашенко и призвал вы-
работать совместную цифровую 
повестку, ориентированную на 
практику. «В этой сфере наше 
взаимодействие как раз отста-
ет», — считает он. Программы 
Союзного государства были бы 
хорошим подспорьем для реали-
зации этой повестки, уверен бе-
лорусский лидер. 

Крупнейший совместный 
высокотехнологичный проект — 
строительство Белорусской 
АЭС силами «Росатома». На 

днях был введен первый блок, 
второй заработает через год, 
объявил Лукашенко. Активно 
развивается сотрудничество в 
космической области. Ученые 
двух стран обсуждают вариан-
ты взаимодействия по разра-
ботке плазменного двигателя 
для космических аппаратов, со-
общил Путин. Ключевой зада-
чей Лукашенко назвал повыше-
ние глобальной конкурентоспо-
собности двух стран, что невоз-
можно без серьезных иннова-
ций. Он предложил рассмотреть 
подготовку долгосрочной Стра-
тегии интеграции Союзного го-
сударства до 2030 года и еще 
призвал наращивать усилия по 
линии обеспечения кибербез-
опасности.

Беларусь поддерживает те-
сные контакты более чем с 70 
регионами России — от Смолен-
ска до Сахалина. «В рамках фо-
рума было подписано более 20 
предметных соглашений между 
российскими и белорусскими 
регионами и почти столько же 
документов о сотрудничестве 
между нашими университета-
ми, учреждениями науки и 
культуры, иными структура-
ми», — сообщила в ходе заседа-
ния спикер Совфеда Валентина 
Матвиенко. С первых дней Со-
юзного государства сотрудни-
чество в сфере науки и техноло-
гий входило в число приорите-
тов, отметила она.  

Владимир Путин анонсировал 
единые цифровые решения 
в Союзном государстве.

Переход надо устанавливать там, где пешеходам удобнее, считают в ГИБДД.

А К Ц Е Н Т

Запрет на поставки в страны ЕС 
из Беларуси ряда товаров наносит ущерб 
интересам бизнеса и простым людям

РЕСУРСЫ Газификацию 
двух населенных пунктов 
ускорят после жалоб 
президенту

А снится нам 
труба у дома

Михаил Загайнов

Вице-премьер Александр Новак поручил в кратчайшие 
сроки газифицировать поселок Медный Рудник в 
Свердловской области и город Усть-Джегута в Карача-
ево-Черкесии.

Эти населенные пункты оказались в центре внима-
ния по время «Прямой линии» с президентом Влади-
миром Путиным — жители пожаловались на невозмож-
ность подключить свои дома к газу. Так, 70-летняя 
Светлана Култыгина из Свердловской области расска-
зала, что много лет не может добиться подключения, 
хотя живущие рядом чиновники газом пользуются. 

«Мы уже связались с региональными властями и 
организациями, ответственными за газификацию. 
Дано поручение осуществить газификацию в макси-
мально короткие сроки», — сказал Новак журналистам. 
Он добавил, что документы, облегчающие подключе-
ние домов к газораспределительным сетям, будут при-
няты в ближайшее время.

Ранее в ООО «Газпром межрегионгаз» назвали ус-
ловия для бесплатного подключения домов к газу: 
участки должны располагаться на расстоянии до 200 м 
от действующих газопроводов, а мощность газои-
спользующего оборудования не должна превышать 7 
кубометров в час. Площадь дома не является критери-
ем для подключения. Речь идет о так называемой по-
следней миле — отводе от внутрипоселкового газопро-
вода до границ домовладений. Ранее эти работы были 
платными и могли достигать сотен тысяч рублей. По 
подсчетам «Газпрома», в программу «социальной га-
зификации» могут попасть более 1,5 млн домов.  

ИНТЕРНЕТ 

На госуслугах 
теперь можно 
оформить два 
новых пособия

В ОДИН
КЛИК
Иван Черноусов

На портале госуслуг появилась 
возможность оформить ежеме-
сячное пособие на детей в возра-
сте от восьми до семнадцати лет 
из неполных семей, а также еже-
месячное пособие для женщин, 
вставших на учет в медицинской 
организации в ранние сроки бе-
ременности, сообщает минциф-
ры. Заявление на оформление 
выплат уже подали более 142 
тыс. человек. 

Для оформления выплаты не-
обходимо иметь подтвержден-
ную учетную запись и заполнить 
интерактивную форму заявле-
ния на госуслугах. При этом дан-
ные, имеющиеся в распоряже-
нии портала, будут подтягивать-
ся в форму автоматически.

Заявление будет направлено 
на рассмотрение в Пенсионный 
фонд, после чего пользователю 
через личный кабинет на госу-
слугах поступит информация о 
назначенной выплате либо о не-
обходимости предоставить в ве-
домство недостающие докумен-
ты.

Право на назначение указан-
ных пособий имеют те граждане, 
размер среднедушевого дохода 
семей которых не превышает ве-
личину прожиточного миниму-
ма на душу населения в субъекте 
Российской Федерации по месту 
пребывания или же фактическо-
го проживания заявителя.  

1

— Как воспользоваться законом о бесплатном подводе газа 
к участку 
rg.ru/art/2124012

Факт отсутствия 
регистрации 
не может служить 
основанием огра-
ничения прав 
и свобод граждан
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Завтра, 3 июня, Госавтоинспекции 

исполняется 85 лет с момента со-

здания этой службы. Мы от души 

поздравляем всех ее сотрудников.  
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ПРАВИТЕЛЬСТВО Михаил Мишустин призвал обеспечить 
надежность энергосистемы в условиях нагрузки из-за жары 
и удаленки

Порядок в сетях
Владимир Кузьмин

П
ремьер-министр 
Михаил Мишустин 
обсудил работу  си-
стемы электроснаб-
жения на встрече с 
генеральным дирек-
тором «Россетей» 
Андреем Рюминым. 
Жара создает напря-

женную ситуацию в сфере энер-
госнабжения, нагрузку в это вре-
мя премьер сравнил с непростым 
зимним периодом, когда работа-
ют на полную мощность все элек-
тросетевые компании. «Посколь-
ку вместо обогревателей конди-
ционеры, вентиляторы», — поя-
снил он. 

— Все это ведет к повышенно-
му потреблению энергии, на-
грузка на систему огромная. Кро-
ме того, из-за коронавируса мно-
гие компании сегодня переводят 
людей на удаленный режим рабо-
ты, и энергопотребление на дому 
серьезно увеличивается. В этих 
условиях, конечно, важно, чтобы 
люди чувствовали надежность 
нашей энергосистемы, — подчер-
кнул Михаил Мишустин. 

— Конечно, это сказывается на 
эксплуатации нашего оборудова-
ния, где-то оно не выдерживает 
таких температур. Но мы вводим 
особые режимы работы и делаем 
все возможное, чтобы у наших 
потребителей не было проблем с 
электроснабжением, — заверил 
Андрей Рюмин. 

Глава правительства поинте-
ресовался, как идет подготовка 
электросетевого хозяйства к 
осенне-зимнему периоду. «Речь, 
конечно, идет не только о тести-
ровании состояния сетей, но и о 
проверке всей инфраструктуры 
электроснабжения к зиме», — за-
метил он.

Календарный план подготов-
ки перевыполняется, рассказал 
глава «Россетей». «Это и полное 
комплектование всего аварийно-
го запаса, всех бригад, а у нас око-
ло 10 тысяч бригад численно-
стью почти 50 тысяч человек, это 
и автоспецтехника — более 50 ты-
сяч единиц, это и дизель-генера-
торные установки суммарной 
мощностью более 500 МВт», — 
уточнил Рюмин. К следующему 
осенне-зимнему периоду плани-
руется увеличить количество ди-
зель-генераторных установок и 
их мощность.

— В этом году у нас ремонтная 
программа и программа техни-
ческого обслуживания составля-
ет более 71 миллиарда рублей. В 

общем, могу сказать, что идем 
полностью в графике, и к 1 октя-
бря все основные мероприятия 
подготовки к осенне-зимнему пе-
риоду будут выполнены, — заве-
рил глава компании.

Михаил Мишустин попросил 
сообщить, как «Россети» реали-
зуют крупные инфраструктур-
ные проекты. Самые важные — 
работы на Транссибе и Байкало-
Амурской магистрали, пере-
устройство автодороги из Мо-
сквы до Казани.

Инвестиционную программу 
компании Андрей Рюмин счита-
ет амбициозной. «В деньгах это 
более 370 миллиардов рублей», — 
напомнил он. Помимо названных 
премьером в планах «Россетей» 
на год стоит множество объектов 

для подключения к сетям. «Мы 
уже на текущую дату с начала 
года около 100 тысяч объектов 
присоединили, — рассказал руко-
водитель компании о промежу-
точных результатах. — Это, ко-
нечно, и крупные объекты, в том 
числе объекты нефтегазовой 
сферы в Западной Сибири, в 
частности в Тюменской области, 
и большое количество подключе-
ний социальных объектов, объ-
ектов малого и среднего бизнеса, 
населения». 

— И на особом контроле у нас, 
конечно, подключение мед-учре-
ждений, особенно тех, которые 
работают с пациентами, заболев-
шими COVID-19. Мы уже около 
400 таких объектов в этом году 
подключили, — добавил Рюмин.  

Михаил Мишустин обсудил с Андреем Рюминым подготовку сетей к зиме 
и инфраструктурные проекты.А К Ц Е Н Т

Из-за коронавируса многие компании 
переводят людей на удаленный режим 
работы, и энергопотребление на дому 
серьезно растет

ТРУД Средняя 
зарплата 
мигрантов 
выросла 
до 43 тысяч 
рублей

ЗОЛОТЫЕ 
РУКИ
Алексей Дуэль

Иностранные работники зара-
батывают в среднем 43 тысячи 
рублей, в столице — 60 тысяч, 
подсчитали в Федерации миг-
рантов России (ФМР). По ее 
данным, доходы мигрантов по 
сравнению с допандемийными 
временами выросли в полтора-
два раза. Для сравнения, сред-
немесячная начисленная зар-
плата по стране в апреле, по 
данным Росстата, превысила 
56 тысяч рублей.

«В стране как было от 9 до 
10 млн мигрантов, так и оста-
лось, — считает президент ФМР 
Вадим Коженов. — На пике пан-
демии смогли уехать только 
400 тысяч человек, но сейчас 
это же число уже вернулось в 
Россию».

По его словам, только из 
Таджикистана прибывают по 
десять самолетов в неделю, из 
Киргизии — до трех рейсов. В 
Узбекистане открыто предста-
вительство российского мигра-
ционного центра, там набира-
ют персонал для отечествен-
ных работодателей и обеспечи-
вают прибытие работников в 
Россию. Закрытыми из стран 
СНГ остаются только Украина, 
Молдова и Туркменистан. Из 
остальных государств трудо-
вые мигранты так или иначе в 
Россию попадают.

Между тем власти и бизнес 
уже на протяжении года гово-
рят о недостатке мигрантов — 
речь как о сфере ЖКХ, так и о 
стройках. Например, вице-пре-
мьер Марат Хуснуллин назвал 
среди главных сложностей при 
строительстве трассы М-12 
Москва — Казань рост цен на 
стройматериалы и нехватку 
рабочей силы, традиционно со-
стоящей из мигрантов. Только 
Москве, по оценке мэрии, не 
хватает 300 тысяч мигрантов.

«На стройке зарплата миг-
ранта может доходить до 100 
тысяч рублей, — отметил Коже-
нов. — Многие из них сейчас за-
няты в частном секторе: строят 
дачи, сараи, они работают там, 
где им выгодно, но при этом 
остаются незаметными для 
крупных компаний и муници-
пальных предприятий».

Объявленная амнистия для 
мигрантов, которая позволит 
без штрафов восстановить ле-
гальный статус тем, кто уже 
давно находится в стране, но не 
получил или вовремя не про-
длил необходимые документы, 
продлится до конца сентября и 
позволит выйти из тени до 1,1 
млн человек, считает Коженов. 
Восстановив свой официаль-
ный статус, люди смогут выйти 
на рынок труда и, в том числе, 
пойти работать в строительные 
холдинги, устроиться на муни-
ципальные предприятия.

По данным Международной 
организации труда (МОТ), за 
период с 2017 по 2019 год чи-
сло трудовых мигрантов в мире 
выросло на 5 млн человек, до-
стигнув отметки в 169 млн. 
Чаще всего иностранцы от-
правляются на заработки в Ев-
ропу и Центральную Азию 
(37,7%), еще 25,6% трудятся в 
Америке, подсчитали в МОТ. На 
долю Арабских стран и Азиат-
ско-Тихоокеанского региона 
приходится 28,5% трудовых 
мигрантов и на государства 
Африки — 8,1%. Как измени-
лось положение вещей за вре-
мя пандемии, в МОТ пока под-
считать не успели. Однако от-
метили, что коронавирус повы-
сил риски для тех, кто отправ-
ляет на заработки далеко от 
дома.

«Пандемия выявила всю не-
стабильность положения тру-
довых мигрантов, — говорит ди-
ректор департамента условий 
труда и равенства МОТ Мануэ-
ла Томеи. — Как правило, они 
первые кандидаты на увольне-
ние, им трудно получить до-
ступ к лечению, на них не рас-
пространяются принимаемые 
на национальном уровне меры 
противодействия COVID-19».

Среди трудовых мигрантов 
всего мира 99 млн мужчин и 70 
млн женщин, в том числе 16,8 
млн человек в возрасте от 15 до 
24 лет.   

На пике пандемии 
смогли уехать толь-
ко 400 тысяч чело-
век, но сейчас это 
же число уже вер-
нулось в Россию

Валерий Выжутович,
политический обозреватель

ЕСЛИ

НЕФОРМАЛЬНАЯ 
ЗАНЯТОСТЬ ОТСТУПАЕТ
Кризис на российском рынке труда привел не к росту, а 
сокращению неформальной занятости. Такое положе-
ние зафиксировано в очередном докладе Всемирного 
банка (ВБ).

Исследователи отмечают динамику изменений в 
формальном секторе. Его доля в общей занятости в чет-
вертом квартале 2019 года составляла 19,3 процента, во 
втором квартале 2020-го сократилась до 17,9, а в чет-
вертом квартале 2020 года выросла до 18,9. Во втором 
полугодии 2020 года число людей, работающих только в 
неформальном секторе, увеличилось на 828 тысяч чело-
век, а число тех, кто трудится в формальном секторе 
(или совмещает основную работу с неформальной заня-
тостью), сократилось на 337 тысяч. «Это указывает на 
то, что рынок труда, хотя и набирает обороты, все еще 
слаб, и спрос на рабочую силу в полной мере не восста-
новился», — гово-
рится в докладе. В 
целом же констати-
руется улучшение 
условий на рынке 
труда в четвертом 
квартале 2020 года 
и первом квартале 
2021-го. По мнению 
гендиректора ВНИИ 
труда Дмитрия Пла-
тыгина, сокращение 
неформального сек-
тора говорит об эф-
фективности уси-
лий по легализации занятости. «Неформальный сектор 
сжимался за счет повышения привлекательности госу-
дарственных программ поддержки занятости,— говорит 
эксперт.— В 2020 году правительство серьезно увеличи-
ло пособие по безработице и упростило процедуру его 
получения. С 2021 года минтруд начал проводить про-
граммы переобучения безработных и выплачивать суб-
сидии работодателям при их трудоустройстве».

Неформальная занятость сократилась еще и пото-
му, что из-за пандемии в России упал спрос на теневые 
услуги. К такому выводу пришли специалисты РАН-
ХиГС. Как показал проведенный ими мониторинг, в 
2020 году домохозяйства сократили расходы на нефор-
мальные услуги, в результате чего доля работающих 
неофициально на постоянной основе снизилась до 20,5 
процента, а тех, кто получает от этого основной до-
ход,— до 11,3. Так, 42 процента респондентов в течение 
всего года расплачивались за услуги без надлежащего 
оформления. Раньше таких расчетов было больше. По 
данным аналогичных опросов, в 2006 году к нефор-
мальной оплате прибегали 56 процентов респонден-
тов, в 2013-м — 51,7, в 2016-м — 51,3 в 2019-м — 50. Заод-
но снижалась и активность потребления теневых услуг. 
На оплату наиболее распространенных неофициаль-
ных услуг или работ в 2020 году граждане потратили 
4,1 трлн руб. (в 2013-м — 5 трлн). Потребители услуг те-
ряют доходы и потому откладывают ремонт квартиры 
или наем домработницы до «лучших времен», перехо-
дят на самообслуживание, а то и просто боятся всту-
пать в контакты с незнакомыми людьми. «Специали-
сты, которые могут работать онлайн, например, репе-
титоры, тоже столкнутся со снижением доходов, по-
скольку рынок будет насыщен предложениями, в том 
числе из регионов, где цены существенно ниже», — го-
ворит гендиректор агентства «Infoline-Аналитика» 
Михаил Бурмистров. По его оценке, рынок сервисов 
бытовых и бизнес-услуг в 2019 году удвоился практи-
чески до 100 млрд руб., но по итогам 2020 года сокра-
тился как минимум на 40 процентов.

Эксперты РАНХиГС отметили также снижение чи-
сла граждан, занятых в теневой экономике. В 2017 году 
доля работавших «в тени» составляла 44,8 процента, а 
к 2019 году она снизилась до 32,5. Согласно статисти-
ке, сейчас в этом секторе работают 25 млн человек. Как 
показало исследование, доля вовлеченности в «тене-
вой» рынок уменьшилась из-за снижения общего коли-
чества людей, занятых на дополнительной работе. Кро-
ме того, выросло 
число граждан (с 
7,1 процента в 2017 
году до 12,7 в 2019-
м), которые счита-
ют, что неофици-
альная экономиче-
ская деятельность в 
целом приносит 
больше пользы для 
общества. По мне-
нию респондентов, 
повысить желание 
людей работать официально может снижение величи-
ны налоговых выплат (45,1 процента), страх наказа-
ния (31,5) и обеспечение равенства перед законом всех 
групп граждан (30). В исследовании приняли участие 
1215 человек, занятых на предприятиях различных 
форм собственности, из всех федеральных округов 
страны.

Однако многие репетиторы, няни, домработницы 
по-прежнему не спешат зарегистрироваться в налого-
вых органах. Потому что не чувствуют в этом особой 
необходимости для себя. Налоги они и так не платят, и 
налоговые каникулы им не нужны. 

По оценке директора Центра конъюнктурных иссле-
дований НИУ ВШЭ Георгия Остапковича, на нефор-
мальную экономику сегодня приходится 20—22 процен-
та  от ВВП. И с повышением пенсионного возраста число 
самозанятых будет только возрастать. Задача прави-
тельства, считает эксперт, — не побеждать самозанятых, 
а минимизировать неформальную экономику, создавая 
благоприятный предпринимательский климат. 

Эксперты объясняют одну из причин снижения 
уровня официальной безработицы переходом населе-
ния на «архаичные формы занятости». По подсчетам, 
произведенным аналитиками  Национального агент-
ства финансовых исследований (НАФИ), каждый де-
сятый трудоспособный гражданин России не имеет 
постоянной работы и относит себя к категории само-
занятых. Наибольшую долю (19 процентов) таких ра-
ботников составляют люди в возрасте от 35 по 44 лет. 
Среди них 14 процентов не имеют иного дохода. Наи-
более популярные формы самозанятости — ремонт 
(15 процентов), программирование и компьютерная 
помощь (11), дизайн (10). При этом 94 процента опро-
шенных, работая на себя, не регистрируются в каче-
стве индивидуальных предпринимателей и, соответ-
ственно, не платят налоги. Их среднемесячный доход 
— 20 882 рубля. Из общего количества россиян в тру-
доспособном возрасте 10 процентов (8 млн человек) 
составляют самозанятые Это существенная доля на-
селения, которая преимущественно находится в тени 
и вывести ее оттуда пока не удается.   

Кризис на российс-
ком рынке труда 
привел не к росту, 
а сокращению 
неформальной 
занятости 

На неформальную 
экономику 
сегодня прихо-
дится 20—22 про-
цента от ВВП

— Все колонки автора
rg.ru/sujet/181
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Тем временем

Кабмин утвердил продление льготной ипотеки
Михаил Мишустин продлил еще на год и уточнил условия программы 

льготной ипотеки, запущенной в прошлом году для поддержки строи-

тельной отрасли. Купить жилье в новостройке можно будет по ставке 

не более 7 процентов годовых. Максимальная сумма кредита для 

всех регионов установлена в три миллиона рублей, а первоначаль-

ный взнос остается прежним — не менее 15 процентов стоимости жи-

лья.

Глава правительства также расширил условия программы «Семейная 

ипотека». Если раньше эта программа была доступна только семьям, 

в которых после 1 января 2018 года родился второй или последую-

щий ребенок, то теперь на кредит могут рассчитывать семьи с одним 

ребенком, рожденным после 1 января 2018 года.

ОФИЦИАЛЬНО

Премьер-министр утвердил правила реструктуризации бюджетных кре-

дитов, которые регионы получили в декабре 2020 года на срок до 1 июля 

2021 года. По 2024 год включительно им разрешается погашать ежегод-

но по пять процентов от суммы задолженности, а в период 2025—2029 

годов остаток долга должен выплачиваться равными долями. Доступна 

возможность вернуть кредит досрочно.

Чтобы получить реструктуризацию, субъекты Федерации обязуются на-

правлять высвободившиеся средства на строительство инфраструктуры 

для новых инвестиционных проектов, а также не увеличивать свой ком-

мерческий долг.

ТЕХНОЛОГИИ   С космодрома Восточный российской ракетой «Союз-2.1б» 
выведена на орбиту новая партия спутников связи OneWeb

Wi-fi для Северного полюса
Александр Емельяненков

Е
ще 36 спутников связи 
OneWeb отправлены на 
работу в космос на рос-

сийской трехступенчатой раке-
те «Союз-2.1б», которая старто-
вала 1 июля в 15.48 мск с космо-
дрома Восточный в Амурской 
области.

После того как штатно отра-
ботала третья ступень ракеты, 
от нее отделился разгонный 
блок «Фрегат» со всеми спутни-
ками. Выведение их на рабочие 
орбиты, как сообщалось еще на-
кануне, занимает около четы-
рех часов: спутники должны от-
деляться от разгонного блока в 
несколько этапов.

Напомним, что это уже чет-
вертый такой запуск на космо-
дроме Восточный в нынешнем 
году. Предыдущий состоялся 28 
мая — в тот день «Союз-2.1б» вы-
вел на орбиту аналогичную пар-

тию из 36 спутников OneWeb. В 
итоге их количество на орбите 
достигло 218 единиц. Такие низ-
коорбитальные аппараты нуж-
ны для обеспечения высокоско-
ростного интернета корпора-
тивным и обычным пользовате-
лям на земле напрямую через 
спутниковую связь. 

Шесть лет назад, в июне 2015 
года, «Роскосмос» подписал 
к о н т р а к т  с  к о м п а н и е й 
Arianespace на коммерческий 
запуск 672 спутников связи 
британской компании OneWeb 
на ракетах-носителях «Союз-2» 
с разгонными блоками семейст-
ва «Фрегат». Всего планировали 
21 пуск с космодромов Байко-
нур, Восточный и космодрома 
Куру во французской Гвиане. 
Называли и оценочную стои-
мость контракта — 1,2 миллиар-
да долларов. 

Самые первые шесть аппара-
тов в этом долгосрочном проек-

те отправились на рабочие ор-
биты с космодрома Куру 28 
февраля 2019 года. Через год, 7 
февраля 2020 года, уже с Байко-
нура были выведены 34 аппара-
та, 21 марта того же года — еще 
34. 

В декабре 2020-го осуществ-
лен первый запуск спутников 
OneWeb с нового российского 
космодрома Восточный,  в 
Амурской области — было выве-
дено сразу 36 аппаратов. По той 
же программе пуски с Восточ-

ного состоялись 25 марта, 26 
апреля и 28 мая 2021 года. Вче-
рашний запуск, как рассказали 
в «Роскосмосе», позволит обес-
печить связь для всех регионов 
в Северном полушарии от 50-й 
параллели и выше. По этой при-
чине на головной обтекатель ра-
кеты еще до старта нанесли сим-
волическую и отчасти фами-
льярную надпись «Привет, Се-
верный полюс». 

К моменту подписания номе-
ра в печать стало известно, что 

в с е  3 6  с п у т н и к о в  с в я з и 
OneWeb, запущенные в четверг, 
1 июля, штатно отделились от 
разгонного блока и вышли на 
целевые орбиты. 

А генеральный директор Ра-
кетно-космического центра 
«Прогресс» Дмитрий Баранов 
объявил на построении боевого 
расчета, который обеспечивал 
предстартовую подготовку и за-
пуск очередного «Союза-2.1б» с 
блоком «Фрегат», что еще три 
аналогичные «машины» уже на-
ходятся на техническом ком-
плексе космодрома. Ближай-
ший запуск, по его словам, пла-
нируется здесь на конец сентя-
бря — начало октября.  

Как сообщил в апреле этого 
года глава «Роскосмоса» Дмит-
рий Рогозин, если и дальше все 
пойдет без сбоев, создание си-
стемы OneWeb первого поколе-
ния завершится в конце 2022 — 
начале 2023 года.   

А К Ц Е Н Т

Очередной  запуск с Восточного позво-
лит обеспечить высокоскоростной 
интернет пользователям в Северном 
полушарии от 50-й параллели и выше
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ПРЕМИЯ

В шорт-листе 
«Глобальной 
энергии» — 
трое россиян

ГЛЭН-2021 
РАЗДВИГАЕТ 
ГРАНИЦЫ
Александр Емельяненков

Двое ученых Сибирского отде-
ления РАН - Михаил Предтечен-
ский из Института теплофизи-
ки и директор Института угле-
химии и химического материа-
ловедения Зинфер Исмагилов – 
стали в этом году претендента-
ми на международную премию 
«Глобальная энергия». Третьим 
кандидатом из России назван 
Сулейман Аллахвердиев - заве-
дующий лабораторией управ-
ляемого фотосинтеза Институ-
та физиологии растений имени 
К. А. Тимирязева. 

Эти имена вместе с другими 
12 претендентами из Германии, 
Дании, Китая, Саудовской Ара-
вии и США озвучили вчера на 
церемонии в Санкт-Петербург-
ском политехническом универ-
ситете Петра Великого. 

Как рассказали «РГ» в ассо-
циации «Глобальная энергия», 
площадка СПбПУ была созна-
тельно выбрана для оглашения 
короткого списка нынешних 
номинантов на международ-
ную энергетическую премию, 
которая учреждена в России в 
начале 2000-х и ежегодно при-
суждается 2-3 ученым и специ-
алистам-практикам по реше-
нию авторитетного жюри – 
Международного комитета 
премии. Сейчас его возглавля-
ет лауреат Нобелевской пре-
мии Рае Квон Чунг из Южной 
Кореи.

На вчерашней церемонии 
было отмечено, что в номина-
ционном цикле 2020-2021 го-
дов заявки поступили из 36 го-
сударств, включая развитые ев-
ропейские страны и США, а 
также Азию, Африку, Латин-
скую Америку и Ближний Вос-
ток. «Счастлив и горд тем, что 
кандидаты из шорт-листа – вы-
сококвалифицированные про-
фессионалы, в полной мере 
представляющие самые послед-
ние новации современной нау-
ки», – цитируют организаторы 
церемонии в СПбПУ слова Рае 
Квон Чунг. 

Вчера же президент ассоци-
ации «Глобальная энергия» 
Сергей Брилев и ректор СПбПУ 
Андрей Рудской подписали со-
глашение о том, что питерский 
«Политех» станет базовой пло-
щадкой для проведения науч-
но-практических конферен-
ций, семинаров, круглых сто-
лов и рабочих встреч под эги-
дой международной энергети-
ческой премии.  

Имена лауреатов 2021 года, 
как ожидается, будут определе-
ны на заседании Международ-
ного комитета премии, кото-
рый соберется в Казани на сты-
ке августа-сентября. А список 
главных претендентов разме-
щен  уже на сайте «РГ».  

ДОЛЖНИКАМ ОСТАВЯТ 
НЕПРИКОСНОВЕННЫЙ 
МИНИМУМ ЗАРПЛАТЫ
Владислав Куликов

Пенсионеры, а также люди, получающие маленькую 
зарплату, не останутся совсем без средств даже в случае 
больших долгов. Сегодня «РГ» публикует закон, даю-
щий должникам право на неприкосновенный минимум.

«Закон повышает социальную защиту должников, 
оказавшихся в трудной финансовой ситуации, — под-
черкнул председатель правления Ассоциации юристов 
России Владимир Груздев. — Должник сможет написать 
заявление, согласно которому у него после всех удер-
жаний с ежемесячного дохода должен оставаться 
МРОТ».

Действующее за-
конодательство 
предусматривает 
списание в счет дол-
га до половины еже-
месячных доходов: 
это могут быть и 
пенсии, и зарплаты. 
На практике это 
приводит к тому, 
что если у человека 
маленькая пенсия, 
то после взыскания 
у него практически 
ничего не останется на жизнь. Если же у человека, ко-
торый трудится, зарплата чуть выше МРОТ, для него 
тоже любой долг может стать непосильным бременем. 
Поэтому и было принято решение, защищающее дол-
жников, оказавшихся в трудной финансовой ситуации. 
Необходимые поправки внесены в ГПК и закон об ис-
полнительном производстве.

«При этом под действие новой нормы не подпадают 
социально значимые исполнительные производства, 
такие как взыскание алиментов или возмещение вре-
да, причиненного преступлением, — подчеркивает Вла-
димир Груздев. — В данном случае социальные гаран-
тии взыскателей берут верх над социальными гаранти-
ями должника. Но если речь идет, скажем, о долге по 
кредиту, который человек в какой-то момент не смог 
выплачивать из-за возникших трудностей, то в данном 
случае гарантии будут действовать». 

Кстати, как сообщили в свое время в Верховном 
суде РФ, в прошлом году число дел в российских судах 
о взыскании долгов по кредитам достигло пикового по-
казателя в 9 миллионов. Кроме того, как рассказал 
председатель Верховного суда РФ Вячеслав Лебедев, в 
прошлом году рассмотрено 8 миллионов 980 тысяч 
жилищных споров, из них 97 процентов составляют 
дела о взыскании долгов по платежам за коммуналь-
ные услуги.  

Документ публикуется на с. 21

ВЕРХОВНЫЙ СУД 
РАЗРЕШИЛ СПОРИТЬ 
С МАГАЗИНОМ В СОЦСЕТИ
Владислав Куликов

Пленум Верховного суда России принял два постанов-
ления. В одном проясняет правила досудебного урегу-
лирования споров. Во втором — детализирует процеду-
ру исправления судебных ошибок в кассационной ин-
станции.

Как отметил председатель правления Ассоциации 
юристов России Владимир Груздев, в некоторых случа-
ях досудебная процедура является обязательной, то 
есть стороны в любом случае должны попытаться уре-
гулировать вопрос миром.

Но суду нужны подтверждения, что формальности 
соблюдены и предварительные переговоры проведе-
ны. Так что гражданину важно иметь на руках юриди-
ческие доказательства того, что он пытался догово-
риться. Поэтому 
сейчас люди часто 
подают на бумаге 
официальные пре-
тензии, только что-
бы получить на них 
отметки о вручении 
документа. Однако 
в наш век, когда 
многие переговоры 
ведутся онлайн, 
проще договорить-
ся по телефону и по-
казать суду отметку 
из мессенджера.

Почетный адвокат России Никита Филиппов обра-
тил внимание, что электронная переписка будет при-
знаваться только при соблюдении ряда условий. На-
пример, если данный порядок общения является сло-
жившейся практикой. Скажем, представители компа-
нии-застройщика изначально высылали клиенту по 
WhatsApp деловую документацию.

Граждане получат возможность в электронном ре-
жиме договориться о возврате товара в магазин, до-
биться компенсации от парикмахера, испортившего 
прическу, или заставить банк провести перерасчет по 
кредиту. Но суд примет переписку из телефона только 
в том случае, если деловые переговоры с ответчиком и 
раньше велись в таком режиме.

Второе постановление, помимо прочего, объясняет, 
что вступивший в силу судебный приказ можно обжа-
ловать сразу в кассации.  

Документы публикуются на с. 22—23, 24

КОММЕНТАРИИ

Во многих случаях 
перед обращением 
в суд человек обя-
зан сначала про-
вести переговоры 
с ответчиком

Если у человека 
маленькая пенсия, 
после всех 
взысканий у него 
должно оставаться 
не меньше МРОТ

ЗДОРОВЬЕ Минздрав назвал условия вакцинации переболевших COVID-19

Раз прививка, два прививка
Ирина Невинная

Е
сли человек переболел 
COVID-19 шесть и более 
месяцев назад, ему надо 

пройти вакцинацию. Тем, кто 
уже сделал прививку, в услови-
ях эпидемии нужна ревакцина-
ция каждые полгода — такие ре-
комендации утвердил Мин-
здрав России.

Таким образом, со вчераш-
него дня наряду с «первичной» 
вакцинацией от коронавируса 
началась ревакцинация тех, кто 
сделал прививку от COVID-19 
еще зимой, а также перенес ко-
ронавирусную инфекцию.

В документе также подробно 
объясняется, как проводится 
сама прививка, как человек дол-
жен к ней подготовиться, чтобы 
добиться наилучшего результа-

та. Врачи предупреждали: нака-
нуне и после введения вакцины 
нужно воздержаться от алкого-
ля, поберечь себя от тяжелых 
физических нагрузок — дать им-
мунной системе «не отвлекать-
ся» и среагировать на введение 
вакцины. Теперь это утвержде-
но официальным документом.

Важный момент: после при-
вивки рекомендовано по-преж-
нему носить маски. Большинст-
во из числа привитых, которым 
не повезло заболеть, заразились 
в промежуток между первой и 
второй прививкой — в это время 
организм особенно чувствите-
лен к инфекции, поэтому надо 
обязательно беречься.

Сейчас в стране проходит 
экстренная вакцинация — на 
фоне подъема заболеваемости 
COVID-19. Именно с этим свя-

зано решение о повторных при-
вивках каждые полгода. Когда 
мы достигнем коллективного 
иммунитета (для этого привив-
ки должны получить 60% насе-
ления) и ситуация с «короной» 
станет стабильной, повторные 
прививки будут проводиться в 
привычном режиме — раз в год, 
так же, как и в случае с гриппом.

При этом делаются такие 

прививки по желанию и при со-
гласии пациентов, отмечается в 
рекомендациях министерства.

Кстати, прошедшая в прессе 
информация о том, что в готовя-
щемся приказе министерства 
предполагается ввести запрет 
на госпитализацию для получе-
ния плановой медицинской по-
мощи людям без прививки, ока-
залась ошибочной.

— Речи о том, что принимать-
ся на госпитализацию и сана-
торное лечение на федеральном 
уровне будут только граждане, 
привитые от COVID-19, не идет, 
— пояснил помощник министра 
Алексей Кузнецов. — Проект 
приказа предполагает предо-
ставление пациентом сведений 
о вакцинации лишь при их нали-
чии. В то же время отметим, что 
вакцинация целесообразна для 
профилактики внутрибольнич-
ной заболеваемости и позволя-
ет избежать риска осложнений, 
в том числе в послеоперацион-
ный период и снижает риски 
для других пациентов.  

Пока ревакцинироваться можно в восьми парковых павильонах «Здоровая 
Москва», но с 5 июля запись откроется в 12 городских поликлиниках.

МОСКВА

Со вчерашнего дня москвичи, уже привившиеся от 

коронавируса, могут пройти ревакцинацию. Пока это 

можно сделать только в восьми парковых павильо-

нах «Здоровая Москва», а с 5 июля  запись на ревак-

цинацию откроется и в 12 городских поликлиниках. 

Об этом сообщил мэр Москвы Сергей Собянин в сво-

ем персональном блоге. Он напомнил, что массовая  

вакцинация от COVID-19 началась в столице  в начале 

декабря прошлого года. И сегодня многие москвичи, 

сделавшие прививку пять — шесть месяцев назад, за-

дают вопрос: как поступить, если уровень антител на-

чинает уменьшаться?  Отвечая на вопрос, глава горо-

да пишет: «Совместно с Минздравом России мы вы-

работали порядок ревакцинации от COVID-19. В об-

ычных условиях она будет проводиться раз в год. Но 

сегодня, с учетом напряженной эпидемиологической 

обстановки, врачи рекомендуют сделать повторную 

прививку через 6 месяцев». 

Сам он недавно уже повторно привился и рассказыва-

ет, что антитела  теперь у него  зашкаливают.  Врачи 

настоятельно рекомендуют это сделать и всем  мо-

сквичам, привившимся полгода назад. Причем, как не-

давно разъяснила ВОЗ, повторную прививку нужно 

сделать независимо от наличия и уровня антител — это 

только укрепит защиту организма от опасного вируса. 

Пройти ревакцинацию можно  любой вакциной, заре-

гистрированной в РФ, отмечает мэр. В Москве сейчас  

имеются «Спутник V» (два компонента) или новая од-

нокомпонентная вакцина «Спутник Лайт». Выбрать 

можно любую из них, причем независимо от того, ка-

ким препаратом человек вакцинировался  первый раз. 

«Прошу вас, не пренебрегайте возможностью полу-

чить дополнительную защиту от вируса, — обращает-

ся к москвичам Собянин. — Это крайне важно в усло-

виях распространения более агрессивного штамма 

«дельта», из-за которого болезнь у многих людей про-

текает гораздо тяжелее».

Ситуация в Москве остается напряженной. Вчера, на-

пример, выявлено 7597 новых случаев заражения ко-

ронавирусом. Но обязательная вакцинация, введен-

ная в городе 15 июня  постановлением главного сани-

тарного врача,  дает свои плоды. Количество москви-

чей, записывающихся на первичную вакцинацию, в 

эти дни увеличилось  в десять раз — до 87 тысяч чело-

век в день. При таких темпах к 2 миллионам ранее 

привитых горожан в ближайший месяц добавятся 

еще 1—1,5 миллиона вакцинированных. Если учесть, 

что еще более 1,1 миллиона переболели COVID-19, то 

60 процентов населения города скоро будут иметь 

иммунитет. Этого вполне достаточно для борьбы с 

уханьским коронавирусом, но сейчас в городе рас-

пространяется в основном штамм «дельта» — более 

заразный и агрессивный. Чтобы остановить его, ну-

жен более высокий уровень иммунизации. 

Подготовила Любовь Проценко

А К Ц Е Н Т

Сообщение, что без прививки 
от COVID-19 не будут направлять 
в стационар на плановое лечение, 
оказалось ошибкой
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— Роспотребнадзор 
распространил рекомендации 
для привившихся от COVID-19
rg.ru/art/2123161

Мы в одной лодке?
В местах индивидуаль-
ной частной стоянки, 
лодка, как по «слипу», 

то есть по специально оборудо-
ванной наклонной плоскости, 
перед рыбалкой спускается к 
воде, а потом также поднимает-
ся назад вечером или осенью на 
зимовку.

В правилах же оговорено, что 
регистрации не подлежат толь-
ко места швартовок лодок по бе-
регам рек. А вот места хранения 
и особенно круглогодичного 
хранения в принципе подпада-
ют под правила обязательной 
регистрации.

В пресс-службе МЧС России 
корреспонденту «РГ» пояснили, 
что право определения, подпа-
дает стоянка под обязательную 
регистрацию или нет, будут 
определять на местах в индиви-
дуальном порядке.

То есть в каждом регионе ин-
спектор ГИМС МЧС России 
имеет право прийти во двор, где 
хранится маломерное судно, 
проверить место хранения кате-
ра и определить, надо регистри-
ровать его, или нет. 

На вопрос, не создает ли это 
потенциальную почву для воз-

можных злоупотреблений и 
коррупции, в ведомстве ответи-
ли, что надеются, что таких слу-
чаев не возникнет. 

Ведь помимо вступления в 
силу новых правил регистра-
ции, вступили в силу и новые  
правила досудебного обжалова-

ния действий или бездействия 
сотрудников МЧС.

Это означает, что владелец 
лодки в случае несогласия с 
действиями инспектора не обя-
зательно должен сразу доста-
вать кошелек, пытаясь на месте 
«уладить недоразумение», он 

может написать жалобу в МЧС. 
Ее можно подать в электрон-
ном виде на сайте спасательно-
го ведомства. При этом жалоба 
эта будет рассмотрена не тем 
же инспектором, на действия 
которого пожаловался судов-
ладелец, а стоящим выше по 

должности сотрудником Мини-
стерства. Здесь признают, что 
на первом этапе такие жалобы 
могут поступать, поскольку 
действительно в главе 3 новых 
Правил четко не определено, 
что считать стоянкой маломер-
ного судна.  
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КАДРЫ Ярослав Кузьминов уходит с поста ректора Вышки

Не хочу стать памятником
Мария Агранович 

В 
четверг стало извест-
но, что Ярослав Кузь-
минов — бессменный 
ректор Высшей шко-
лы экономики, стояв-
ший «у руля» почти 
30 лет, оставляет свой 
пост. Многих новость 
ошеломила: Вышка 

сегодня — на взлете. Из неболь-
шого экономического вуза она 
превратилась в многопрофиль-
ный глобальный университет, 
занимающий топовые строчки в 
российских и международных 
рейтингах. Курсы и программы 
Вышки изучают миллионы лю-
дей по всему миру. 

Кузьминов — один из долго-
жителей в ректорском сообще-
стве: он возглавлял Вышку с са-
мого дня ее основания в 1992-м. 
И один из самым молодых. Тем 
внезапнее его уход. Но, на са-
мом деле, Кузьминов остается — 
в новом качестве. Свое решение 
об отставке Ярослав Иванович 
озвучил на Ученом совете, и там 
же его единогласно избрали на-
учным руководителем вуза — на 
смену Евгению Ясину, который 
ушел по состоянию здоровья.

В своем обращении к колле-
гам, опубликованном на сайте 

Вышки, Кузьминов объяснил та-
кой шаг, подчеркнув, что реше-
ние для него было трудным и он 
его несколько раз откладывал.

«Что касается ректора — рек-
тор не должен быть вечным. Че-
ловек в такой ситуации неиз-
бежно превращается в памят-
ник, теряет вкус к изменениям. 
Я очень не хочу, чтобы это прои-
зошло со мной. Не хочу стареть 
в должности ректора, — сказал 
Кузьминов. — Я хочу уйти сей-
час: еще есть то, что хочу сде-
лать в науке, в проектной рабо-
те, и я чувствую для этого в себе 
силы. Какие бы вызовы и иску-
шения нас впереди не ждали, мы 
уже не поступимся качеством и 
не расстанемся с научной чест-
ностью».

Кузьминов пообещал, что 
будет принимать активное 
участие в делах университета. 

«Надеюсь, что у меня для этой 
работы есть человеческий авто-
ритет, а не только администра-
тивные полномочия», — отметил 
он и признался, что никогда не 
испытывал удовольствия от ад-
министративной работы. 

«Мне пришлось принимать 
важные, временами жесткие ре-
шения. Хочу попросить проще-
ния у тех, кого я обидел или к 
кому был невнимателен... Хочу 
вам сказать — я ни одного раза 
не принял решения, которое 
противоречило бы интересам 
университета, моим убеждени-
ям», — подчеркнул Кузьминов. 

Кто станет новым «рулевым» 
Вышки, станет известно в бли-
жайшие дни. Напомним, в соот-
ветствии с законодательством 
ректор ВШЭ, как одного из феде-
ральных университетов, назна-
чается правительством РФ.  

Ярослав Кузьминов: Я могу уйти сейчас, потому что убежден: Вышка достойно представляет Россию в мировой науке.
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Кого 
и за что 
включили 
в шорт-
лист, 
узнайте 
здесь.

В соответствии с Законом Российской Федерации  
от 26 июня 1992 г. № 3132-1 «О статусе судей в Российской 
Федерации» Высшая квалификационная коллегия судей 
Российской Федерации объявляет об открытии вакантных 
должностей:

—  председателя Брянского областного суда;
—  председателя Саратовского областного суда;
—  председателя Севастопольского городского суда;
—  судьи Арбитражного суда Северо-Кавказского 

округа;
—  председателя Арбитражного суда Республики  

Алтай.
Заявления и документы, перечисленные в пункте 6 статьи 

5 вышеназванного закона, принимаются от претендентов на 
указанные вакантные должности с понедельника по четверг 
с 10.00 до 18.00, в пятницу — с 10.00 до 16.45 (обед с 13.00 до 
13.45) по адресу: 123995, г. Москва, ул. Баррикадная, 8, стро-
ение 4, каб. 105. 

Последний день приема документов — 3 августа 
2021 года. Заявления и документы, поступившие после ука-
занного срока, к рассмотрению не принимаются. 

ОБЪЯВЛЕНИЕ 
ВЫСШЕЙ КВАЛИФИКАЦИОННОЙ КОЛЛЕГИИ СУДЕЙ 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Официально

Валерий Фальков, министр науки и высшего образования РФ:
— Высшая школа экономики интегрирована в мировую науку и вносит 

активный вклад в социально-экономическое развитие страны. Успехи 

вуза, его динамичность и эффективность — огромная заслуга команды 

«Вышки», работавшей под руководством Ярослава Ивановича. Продол-

жение работы Ярослава Кузьминова на должности научного руководи-

теля ВШЭ будет логичным продолжением развития вуза. 

Как вам это?

Виктор Горшков, рыбак-любитель, 
Красноярск:
— Я свой водометный «Амур» вообще храню в 

сарае, на даче, на прицепе. Вряд ли туда ин-

спекторы ГИМС приедут. Наверное, это боль-

ше не нас, рыбаков-любителей, касается, а 

тех, у кого яхты на Красноярском море и кают-

ные катера по 10 метров с двигателями в 200 

лошадей. А у моих деревенских друзей в Ени-

сейском районе совсем никаких баз нет — лод-

ку на берег вытащил, мотор снял, унес домой.   

Алексей Богданов, судовладелец 
с 20-летним стажем, Самара:
— За намерение властей навести порядок с ло-

дочными стоянками я голосую обеими руками 

— сегодня большинство из них существуют то 

ли по устной договоренности с чиновниками, 

то ли на основании сомнительных докумен-

тов. Но при этом с клиентов деньги берут при-

личные, практически как за автомобиль. Толь-

ко наводить порядок надо с умом. Если мне 

предложат платить за место под катером на 

острове, куда я приехал отдохнуть с семьей на 

выходные, то я  против. Другое дело — в черте 

города, где и сегодня нет мест. Значит, нужно 

создавать новые парковочные места для ло-

док. То же самое и с зимними стоянками, если 

после регистрации стоянок цены там будут за-

предельные, то мне проще оттащить катер в 

гараж или к знакомым в деревенский сарай.

Сергей Макаров, рыбак с 35-летним 
стажем, Воронеж:
— Я ставлю лодку на пристани, называется она 

«Потребительский лодочный кооператив». 

ПЛК организован по принципу садового това-

рищества, и плата за стоянку там символиче-

ская: 10 тысяч рублей в год. Правда, приходит-

ся ездить через весь город. Есть в Воронеже и 

модные пристани в центре, где стоянка обхо-

дится в 20 тысяч в месяц. Если цена лодочной 

парковки станет неприемлемой, загоню лодку 

на прицеп и поставлю в гараж. А старики, у 

кого нет гаража, наверное, продадут лодки, 

моторы и попрощаются с любимым занятием.

Александр Пронин, директор астрахан-
ской лодочной станции, г. Астрахань:
— Мы уже все зарегистрировали: это просто 

освидетельствование на соблюдение правил 

безопасности, наличие спасательных средств 

и тому подобное, а так как они у нас всегда 

были, проблем никаких не возникло, на ценах 

это тоже никак не отразилось, да и неудобств 

для клиентов не возникало.

Подготовили Антон Валагин, 
Наталья Коротченко, Дмитрий Лапин, 
Ирина Чечурина
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ОФИЦИАЛЬНО «Российская газета» публикует важные законы

Нормативные факты
ЗАНЯТОСТЬ 

РОССИЯНАМ СТАЛИ 
ДОСТУПНЫ ВАКАНСИИ 
ПО ВСЕЙ СТРАНЕ
Елена Манукиян

Государственная служба заня-
тости теперь будет подбирать 
работу соискателю в любом 
регионе, в котором он сам за-
хочет. Выбор работы в целом 
стал больше. 

С 1 июля 2021 года портал 
«Работа в России» официально 
признан единой цифровой 
платформой для центров заня-
тости, благодаря чему у них 
появился доступ к общей базе 
вакансий по всей стране; боль-
шинство услуг они теперь смо-
гут предоставлять в электрон-
ном виде. Закон об этом пу-
бликует «Российская газета».

В России сейчас более двух 
тысяч центров занятости и их 
отделов, в которых трудятся 
свыше тридцати тысяч специа-
листов. «Единая цифровая 
платформа позволит оптими-
зировать их работу, — пояснили 
в минтруде. — С помощью нее 
центры занятости смогут об-
мениваться информацией, пла-
нировать привлечение трудо-
вых ресурсов, анализировать 
ситуацию на рынке труда и 
проактивно управлять им: по-
могать гражданам строить 
успешную карьеру, а организа-
циям — находить нужных со-
трудников». 

Для этого с 1 января следу-
ющего года работодатели со 
среднесписочной численно-
стью работников свыше 25 че-
ловек обязаны размещать на 
единой цифровой платформе 
информацию о своих потреб-
ностях в работниках и об усло-
виях их привлечения, наличии 
вакансий и специальных рабо-
чих мест, оборудованных для 
работы инвалидов. А граждане 
уже сегодня, не выходя из 
дома, заполнив анкету и заяв-
ление на портале «Работа в 
России», могут получить офи-
циальный статус безработно-
го, оформить пособие по без-
работице, оставить свое резю-
ме. В большинстве случаев не 
требуются даже сведения из 
трудовой книжки или справки 
о среднем заработке. Эта ин-
формация хранится в элек-
тронных базах других ве-
домств: центры занятости ее 
всегда смогут уточнить без 

участия граждан, рассказали в 
минтруде. Такой дистанцион-
ный порядок регистрации без-
работных был опробован в пе-
риод пандемии  и теперь станет 
постоянным.  

К тому же с этого месяца 
россиянам стала доступной 
электронная услуга по поиску 
работы, которую начали пре-
доставлять все центры занято-
сти страны. То есть для того, 
чтобы получить предложение 
о работе, приходить на прием к 
трудовому инспектору не обя-
зательно, приглашение безра-
ботному направят в личный 
кабинет на портале «Работа в 

России». Очные посещения 
для удобства граждан сохраня-
ются: например, при личном 
обращении сотрудники центра 
занятости бесплатно помогут 
человеку оформить электрон-
ное заявление, зарегистриру-
ют на единой платформе «Ра-
бота в России», а также на пор-
тале госуслуг при отсутствии 
подтвержденной учетной за-
писи.

Закон также вносит измене-
ния в порядок трудоустройства 
граждан с инвалидностью. Он 
обязывает работодателей с 
1 марта следующего года не 
просто квотировать рабочие 
места для граждан с ограничен-
ными возможностями здоро-
вья, а трудоустраивать их. Кво-
та будет считаться выполнен-
ной только при фактическом 
трудоустройстве такого со-
трудника.  
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ЖКХ 

ОТЛОЖЕН НОВЫЙ ПОРЯДОК 
СУБСИДИЙ НА ОПЛАТУ ЖКУ
Марина Трубилина

Новый порядок оформления 
субсидий на оплату жилищно-
коммунальных услуг вновь от-
кладывается. Он должен был 
начать действовать с января 
нынешнего года, затем был от-
ложен до июля, а теперь срок 
снова переносится — до начала 
2022 года. Закон об этом пу-
бликует сегодня «Российская 
газета».

Сейчас оформить субсидию 
житель может, если у него нет 
задолженности по оплате ЖКУ 
или если он хотя бы заключил 
соглашение о погашении дол-
гов. Нередко люди оказывают-
ся в противоречивой ситуации: 
из-за снижения доходов они не 
в состоянии вносить квартпла-
ту, появляется долг. Но офор-
мить субсидию невозможно, 
так как для этого долгов быть не 
должно. В результате сумма не-
платежей только растет.

В будущем предполагается 
ввести более мягкие условия: 
отказать в предоставлении суб-
сидии смогут только закорене-
лым должникам — если дело о 
взыскании долга уже было рас-
смотрено в суде и задолжен-
ность подтверждается вступив-
шим в силу судебным актом. 
Причем эти долги должны были 
образоваться за период не бо-
лее трех последних лет.

Кроме того, желающим 
оформить субсидию не нужно 
будет предоставлять справки 
об отсутствии задолженности. 
Органы власти станут самосто-
ятельно запрашивать эти све-
дения через систему межведом-
ственного взаимодействия. 

Однако для внедрения ново-
го порядка оформления субси-
дий необходимо наладить взаи-
модействие нескольких инфор-
мационных систем — соцзащи-
ты, поставщиков услуг (ресур-
соснабжающих организаций, 
управляющих компаний, ТСЖ) 
и ГИС ЖКХ, говорит директор 
НП «Национальный жилищный 
конгресс» Татьяна Вепрецкая. 
Когда начали объединять эти 
системы, было выявлено много 
несоответствий по адресам и 
других ошибок. Их нужно ис-
правлять. Это одна из причин, 
по которой перенесли срок вве-
дения нового порядка. 

Субсидии положены жите-
лям, у которых оплата жилищ-
но-коммунальных услуг превы-
шает определенную долю се-
мейного бюджета. Общерос-
сийская планка — 22%, то есть 
субсидию могут получать се-
мьи, у которых платежи за ЖКУ 
«съедают» больше 22% дохо-
дов. Но многие регионы устано-
вили более низкие пороги.  
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Это логично. Человек 
уже допущен к боевому 
оружию, прошел все 

возможные проверки. Отчего 
же ему не позволить купить дву-
стволку?

Такое право осталось и у гра-
ждан, относящихся к коренным 
малочисленным народам Рос-
сии, ведущим традиционный 
образ жизни. То есть занимаю-
щимся традиционными промы-
слами в местах традиционного 
проживания. Разрешено прио-
бретать оружие с 18 лет для за-
нятий спортом и для ношения с 
национальными костюмами 
или казачьей формой. 

Появилось еще одно важное 
ограничение. Гражданам, полу-
чившим лицензию на приобре-
тение гражданского огне-
стрельного длинноствольного 
оружия, до истечения первых 
двух лет владения таким оружи-
ем не разрешается приобретать 
гладкоствольное длинностволь-
ное оружие, имеющее более 
двух стволов, магазин или бара-
бан. То есть помповое ружье, из 

которого стрелял в Казани сту-
дент колледжа, сразу не ку-
пишь. Напомним, похожий ценз 
существует и для нарезного 
оружия. Приобрести его можно 
только после пяти лет владения 
гладкоствольным ружьем.

Однако есть в новом законе и 
послабление. Так, военным пен-
сионерам, владеющим травма-
тическими пистолетами, уже не 
надо каждые пять лет проходить 
проверку знаний и навыков без-
опасного владения оружием.
Новый закон теперь в принципе 
запрещает выдачу разрешения 
на оружие тем гражданам, кото-
рые имеют снятую или пога-

шенную судимость за умышлен-
ное преступление, связанное с 
незаконным оборотом оружия, 
за терроризм и экстремизм, за 
пропаганду, оправдание и под-
держку терроризма. Не выдадут 
лицензию на оружие и тем, кто 
имеет снятую или погашенную 
судимость за насилие в отноше-
нии несовершеннолетнего. 
Исключена возможность выда-
чи лицензий гражданам, имею-
щим две и более судимости за 
совершение преступлений. 

Лишат права на получение 
лицензии на гражданское ору-
жие водителей, задержанных в 
состоянии алкогольного опья-

нения или же передавших руль 
выпившему человеку. Эта за-
претительная мера будет дейст-
вовать «до истечения одного 
года со дня окончания срока, в 
течение которого лицо считает-
ся подвергнутым администра-
тивному наказанию».

Такое же ограничение полу-
чат и те, кто оказался привлечен-
ным к административной ответ-
ственности за потребление на-
ркотиков или психотропных ве-
ществ. Временно лишатся прав 
на приобретение оружия нару-
шители, оказавшиеся под адми-
нистративным арестом. Раньше 
лицензия не выдавалась тем, кто 
имеет неснятую или непогашен-
ную судимость за умышленное 
преступление либо отбывшим 
наказание за тяжкое или особо 
тяжкое преступление с примене-
нием оружия.

Закон расставляет точки над 
«i» для владельцев списанного, 
так называемого охолощенного 
оружия. Теперь требуется обяза-
тельно сообщить в подразделе-
ние лицензионно-разрешитель-

ной работы о приобретении та-
кого экземпляра. Проходить всю 
процедуру получения разреше-
ния, в том числе медицинское ос-
видетельствование, не требует-
ся. Достаточно просто уведомить 
Росгвардию о его наличии. Вре-
мени у владельца это много не 
займет и ничего стоить не будет.

Кстати, о дарении, продаже 
или переходе по наследству та-
кого оружия тоже придется уве-
домлять. Сделать это можно в 
простой письменной форме. Те, 
кто приобрел списанное ору-
жие до принятия этого закона, 
все равно должны уведомить 
лицензионное подразделение.

Вызвано это тем, что участи-
лись случаи, когда криминаль-
ные умельцы возвращали спи-
санное оружие к нормальному 
бою, то есть вновь превращали 
его в полноценный огнестрел.  
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ФИНАНСЫ 

ИЗМЕНЕНЫ 
СРОКИ 
ВНЕСЕНИЯ 
БЮДЖЕТА 
В ГОСДУМУ
Роман Маркелов

Предельный срок внесения 
проекта федерального бюджета 
на рассмотрение в Госдуму пе-
реносится с 1 октября на 
15 сентября. Закон об этом пу-
бликует «Российская газета».

Предложение об этом впер-
вые озвучил весной премьер-
министр Михаил Мишустин. По 
его словам, более раннее внесе-
ние и принятие бюджета Госду-
мой создаст более предсказуе-
мые условия для регионов и по-
может им в формировании сво-
их бюджетов. Кроме того, пере-
нос ускорит заключение согла-
шений между регионами и фе-
деральными ведомствами. Та-
ким образом, должна решиться 
основная задача изменений в 
законе — средства бюджетов 
всех уровней должны полно-
ценно начинать работать уже с 
1 января.

Тот же закон предусматри-
вает предоставление регионам 
кредитов из федерального бюд-
жета на инфраструктурные 
проекты. Максимальная ставка 
по ним составит 3% годовых, а 
срок погашения — минимум 
15 лет.

Также минфин сможет пре-
доставлять кредиты регионам 
из федерального бюджета для 
погашения обязательств по го-
сударственным (муниципаль-
ным) ценным бумагам и креди-
там, полученным от россий-
ских и иностранных банков, 
международных финансовых 
организаций, со сроком пога-
шения не позднее 2029 года 
включительно. Плата за пользо-
вание такими кредитами соста-
вит 0,1% годовых.  
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МЧС 

УСТАНОВЛЕНЫ 
ВЫПЛАТЫ 
ЗА ГИБЕЛЬ 
ПОЖАРНЫХ
Тимофей Борисов

Ежемесячная компенсация 
установлена для семей погиб-
ших пожарных, таможенников, 
сотрудников уголовно-испол-
нительной системы. 

Такие нововведения предус-
матривает Федеральный закон 
«О внесении изменений в ста-
тью 11 Федерального закона «О 
социальных гарантиях сотруд-
никам некоторых федеральных 
органов исполнительной влас-
ти и внесении изменений в от-
дельные законодательные акты 
Российской Федерации».

И хоть закон касается не 
только сотрудников МЧС, 
именно в этом ведомстве его 
восприняли, как «свой». Про-
фессия пожарного крайне опа-
сна. Ежегодно пожары забира-
ют жизни зачастую очень моло-
дых ребят. Теперь, прежде чем 
шагнуть в огонь, пожарные бу-
дут знать, что, в случае чего, об 
их семьях позаботятся. 

«Меры направлены на соци-
альную защиту членов семей и 
родителей, в том числе сотруд-
ников федеральной противопо-
жарной службы Государствен-
ной противопожарной службы, 
погибших вследствие увечья 
или иного повреждения здоро-
вья, полученных при выполне-
нии служебных обязанностей», 
— сообщили в пресс-службе 
МЧС России.

В ведомстве ожидают, что 
ежемесячная денежная компен-
сация будет рассчитана по ана-
логии с подобными выплатами 
членам семей сотрудников 
МВД. О размере ежемесячной 
компенсации в спасательном 
ведомстве ничего не сообщили. 
Уточнили лишь, кто ее получит.

«Также законодательно 
определен круг лиц, имеющих 
право на такую компенсацию. 
Это — супруг, родители, дети, 
иждивенцы. При этом предус-
мотрена индексация размера 
денежного содержания в зави-
симости от увеличения окла-
дов. Решение об увеличении ин-
дексации принимается прави-
тельством РФ», — сообщили в 
пресс-службе МЧС России.  
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В России — 3,7 миллиона владельцев, получивших разрешения на хранение и ношение оружия. В их пользовании — более 6,5 миллиона ружей, нарезных карабинов, травматических 
пистолетов. Из них гражданского огнестрельного с нарезным стволом — 1 миллион единиц, гражданского огнестрельного гладкоствольного длинноствольного — 4,3 миллиона единиц, 
огнестрельного ограниченного поражения, так называемой травматики, — 945 тысяч.

С ПРИЦЕЛОМ НА ВОЗРАСТ

БИЗНЕС 

ДЛЯ ЭКСПОРТЕРОВ 
ОТМЕНЯЕТСЯ РЕПАТРИАЦИЯ 
ВАЛЮТНОЙ ВЫРУЧКИ
Михаил Загайнов

Несырьевых экспортеров осво-
бодили от обязанности репа-
триации валютной выручки по 
расчетам с иностранными ком-
паниями. Закон об этом сегодня 
публикует «Российская газета».

Документ отменяет требова-
ние о возврате российскими 
компаниями на свои счета в 
уполномоченных банках ино-
странной валюты за передан-
ные нерезидентам товары или 
выполненные услуги. Они смо-
гут зачислять ее прямо на счета 
в иностранных банках. 

«Процедуры репатриации ва-
лютной выручки создают суще-
ственные административные ба-
рьеры и нагрузку для экспорте-
ров, — отмечала глава Российско-
го экспортного центра Вероника 
Никишина. — Для многих пред-
принимателей эти процедуры и 
риск ответственности стали ре-
шающим фактором, чтобы так и 
не выходить на экспорт». 

По ее словам, новые правила 
особенно актуальны для малого 
и среднего бизнеса, а также для 
развития экспорта через кана-
лы онлайн-торговли, поскольку 
все маркетплейсы осуществля-
ют оплату товаров через ино-
странные платежные системы.

Помимо прочего, требова-
ние о репатриации валютной 
выручки сильно увеличивает 
трансакционные издержки ком-
паний, указывал министр фи-
нансов Антон Силуанов.

Новые правила не коснутся 
экспорта сырья, договоров ва-
лютных займов, а также догово-
ров, по условиям которых пере-

числяли валютные авансы нере-
зидентам.

«Сплошной контроль пла-
тежной дисциплины по авансам 
и займам принято оправдывать 
благой целью борьбы с выводом 
денег за границу по вымышлен-
ным основаниям, например, че-
рез оплату несуществующих 
услуг. На практике необходимо 
всякий раз доказывать, что 
аванс или заем были реальными 
и все меры их возврата приняты. 
Такое регулирование поощряет 
не решимость, а пассивность: 
куда легче отказаться от сделки 
или вместо взыскания долга бес-
конечно продлевать сроки, чем 
платить штраф в условиях, когда 
любые усилия во взыскании 
долга с контрагента суд сочтет 
недостаточными», — отмечает 
ведущий юрист «Пепеляев 
Групп» Петр Попов. По его сло-
вам, давно пора переходить от 
сплошного контроля к выбороч-
ному, чтобы проверялись толь-
ко подозрительные платежи.

Закон вступает в силу в 1 
июля. 

Власти постепенно смягчают 
строгости валютного контроля. 
С 1 января 2020 года вступил в 
силу закон, который отменил 
репатриацию рублевой выруч-
ки по несырьевому экспорту. 
При этом рубль должен быть и 
валютой цены договора, и валю-
той расчетов. 

Кроме того, в марте 2021 года 
за неисполнение обязанности 
по репатриации валюты была 
введена альтернатива штрафу в 
виде предупреждения.  
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ПЕРЕСЕЛЕНИЕ 

НА ДАЛЬНЕМ ВОСТОКЕ МОЖНО ПОЛУЧИТЬ 
ВТОРОЙ ГЕКТАР ЗЕМЛИ
Елена Березина

Н
а Дальнем Востоке мож-
но получить второй гек-
тар в случае успешного 

освоения первого, а программа 
«Дальневосточный гектар» рас-
пространяется на территорию 
Арктики с 1 августа 2021 года. 
Закон об этом публикует «РГ».

С 1 августа 2021 года участ-
ники программы «Дальнево-
сточный гектар», успешно ос-
воившие землю и оформившие 
ее в собственность или дли-
тельную аренду, смогут взять 
дополнительный «гектар». 
Кроме того, программа распро-
странится на Арктическую 
зону РФ. Землю можно будет 
взять в Мурманской области, 
Ненецком и Ямало-Ненецком 
автономных округах, а также в 
23 муниципальных районах 
Красноярского края, Архан-
гельской области, Республики 
Коми и Карелии. Конкретные 
территории, где будут предо-
ставлять участки, определят 
местные власти.

В первые полгода получить 
участки в Арктике смогут толь-
ко те, кто зарегистрирован в со-
ответствующих субъектах и му-
ниципальных образованиях. 
С 1 февраля 2022 года такая воз-
можность появится у любого 
гражданина РФ, а также у участ-
ников госпрограммы по добро-
вольному переселению в Рос-
сию соотечественников.

«На Дальнем Востоке каж-
дый россиянин может взять 
один гектар земли, причем он 
сам в режиме онлайн выбирает 
его на карте. Мне кажется, что 
это очень хорошая возмож-
ность. Ей уже воспользовались 

более 93 тысяч человек. Сейчас 
ведется подготовка к расшире-
н и ю  п р о г р а м м ы  —  те,  кто 
успешно освоил один «гектар», 
смогут взять дополнительный 
участок. Кроме того, действие 
программы распространится 
на Арктику», — отметил за-
мпред правительства — полпред 
президента РФ в ДФО Юрий 
Трутнев.

Закон о «дальневосточном 
гектаре» действует с 2016 года. 
Получить землю можно в лю-
бом субъекте ДФО через систе-
му «НаДальнийВосток.РФ». 
В течение первого года заявите-
лю необходимо определиться с 
видом использования участка, 
через три года — задеклариро-
вать ход освоения. Через пять 
лет участок можно безвозмезд-

но получить в собственность 
или длительную аренду.

«Дальневосточный гектар» — 
для смелых и амбициозных, для 
самореализации и предприни-
мательства .  Это  видно по 
успешному опыту. На участках 
открыты спортивные школы, 
сыроварни, фермы, уникальные 
туристические проекты, по-
строены дома. Первая дивизия 
участников уже задекларирова-
ла деятельность на «гектарах» — 
это более 17 тысяч человек. В 
скором времени, уверен, мно-
гие из них воспользуются воз-
можностью масштабирования 
проектов», — считает министр 
по развитию Дальнего Востока 
и Арктики Алексей Чекунков.  

Документ публикуется на с. 16

Получателям гектаров в Арктике предложат помощь в зависимости от цели 
получения земли: например, при строительстве дома — домокомплекты.
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ПАРТИИ «Коммунисты России» 
утвердили 400 кандидатов 
в депутаты Госдумы

По максимуму

Галина Мисливская

Съезд «Коммунистов России» 
утвердил федеральный список 
кандидатов в депутаты Госду-
мы. Партию поведет на выбо-
ры ее лидер Максим Сурай-
кин — он возглавляет общефе-
деральную часть списка. Во-
прос с одномандатниками ре-
шится на следующей неделе.

Всего в федеральном списке 
400 фамилий, это максимум по 
действующему законодатель-
ству. Кандидаты распределены 
по 68 региональным группам. 
Партия также воспользовалась 
недавними поправками в за-
кон о выборах депутатов Гос-
думы, которые позволяют рас-
ширить общефедеральную 
часть списка с 10 до 15 чело-
век. Первая пятерка — предсе-
датель Максим Сурайкин, его 
первый заместитель Руслан 
Хугаев,  заместитель Илья Уль-
янов, секретарь ЦК Сергей Ма-
линкович, первый зампред 
партии Ярослав Сидоров. В об-
щефедеральную часть вошли 
также члены Политбюро ЦК 
партии, депутаты разных уров-
ней, ученые, профсоюзные ли-
деры, молодежь.

В беседе с журналистами 
Максим Сурайкин заметил, 
что среди выдвиженцев «нет 
ни олигархов, ни звезд шоу, ни 
прочих медийных личностей, 
которых часто буржуазные 
партии используют для само-
пиара и фактически введения в 
заблуждение избирателей». 
«Это наши коммунисты, кото-
рые годами в партии подтвер-
дили свою приверженность 
убеждениям и борьбе», — ска-
зал он.

Список одномандатников 
«Коммунисты России» реши-
ли утвердить на втором этапе 
предвыборного съезда. Закон 
это позволяет: крайний срок 
подачи документов в Центриз-
бирком — 13 июля. Как поя-
снил Максим Сурайкин, в ру-
ководстве партии решили дать 
больше времени региональ-
ным комитетам и обществен-
ным организациям обсудить 
претендентов и определить са-
мых сильных кандидатов по 
каждому округу. 

Съезд утвердил предвыбор-
ную программу партии. Ее 
главный посыл — возвращение 
к социалистической системе. 
По словам Сурайкина, в Рос-
сии сейчас установилась «дик-
татура капитала», с ней «Ком-
мунисты России» намерены 
бороться. Среди тезисов - уве-
личение бесплатных мест в ву-
зах, расширение доступа к 
бесплатной медицине, ликви-
дация коллекторских 
агентств, «удар по тотальной 
буржуазной коррупции».

Кроме того, в случае прихо-
да в Госдуму «Коммунисты 
России» намерены внести за-
конопроект о недопустимости 
принудительной вакцинации 
населения от COVID-19.

В этот раз в партии не стали 
использовать формулу «деся-
ти сталинских ударов», как пе-
ред прошлыми думскими вы-
борами. По словам Сурайки-
на, это не означает отказа от 
самой идеи «сталинских уда-
ров». Их расширили и «социа-
лизировали» для того, чтобы 
сделать предвыборную про-
грамму более понятной изби-
рателю, пояснил он. 

ВЫБОРЫ ЦИК начал прием 
документов от кандидатов 
в депутаты Госдумы

Открыли списки

Галина Мисливская 

В Центризбиркоме в четверг 
стартовал прием документов 
от партий, которые выдвинули 
кандидатов на выборы в Госду-
му. Первой эту процедуру нача-
ла ЛДПР, ее лидер Владимир 
Жириновский лично передал 
главе ЦИК списки кандидатов, 
которых партия утвердила на 
съезде 25 июня. «Вы по тради-
ции открываете этот сезон», — 
заметила Элла Памфилова, об-
ращаясь к лидеру ЛДПР. 

Как рассказал журналистам 
член ЦИК Евгений Шевченко, 
все партии, желающие принять 
участие в выборах в Госдуму, 
должны до полуночи 13 июля 
представить в комиссию для за-
верения документы кандидатов 
по федеральным спискам и од-
номандатным округам. Затем у 
одномандатников будет 10 
дней на то, чтобы передать до-
кументы для регистрации в из-
биркомы округов.

Началась подготовка к вы-
борам и в самих избиркомах. 
Учитывая ситуацию с корона-
вирусом, она ведется с акцен-
том на безопасность. «У нас ак-
тивно идет процесс вакцина-
ции членов избирательных ко-
миссий. Мы исповедуем прин-
цип, с одной стороны, добро-
вольности, с другой стороны — 
ответственности. Уже вакцини-
рованы в целом свыше 30%», — 
назвала Памфилова среднюю 
цифру по стране. В ряде регио-
нов этот показатель превышает 
60% — например, в Чечне, Ингу-
шетии, Белгородской области и 
Подмосковье.

В оставшееся до выборов 
время глава ЦИК призвала кол-
лег в регионах проверить со-
стояние помещений и оборудо-
вания избирательных участ-
ков. Голосование в сентябре 
пройдет в три дня — с 17 по 19 
сентября. «Решение о проведе-
нии многодневного голосова-
ния было основано на рекомен-
дациях Роспотребнадзора. 
Наша основная задача — сохра-
нить здоровье наших граждан», 
— подчеркнула Памфилова. 

Вчера ЦИК утвердил положе-
ние о проведении длительного 
голосования. При работе над до-
кументом были учтены предло-
жения 11 региональных комис-
сий и экспертного сообщества, 
их поступило ровно 99. Особое 
внимание уделено теме, кото-
рая вызывает больше всего опа-
сений у противников многод-
невного формата — неприкосно-
венности бюллетеней. По окон-
чании голосования в пятницу и 
субботу их переложат в сейф-
пакеты, которые будут хранить-
ся в отдельных шкафах под кру-
глосуточным видеонаблюдени-
ем. Сами участки возьмут под 
охрану сотрудники МВД. 

«Если для каких-то крити-
ков, скептиков этого мало, они 
могут сесть на пенек, съесть 
пирожок, сидеть ночью и сте-
речь эти бюллетени. Такая воз-
можность есть», — заявила Элла 
Памфилова. Впрочем, сама она 
считает такие меры излишни-
ми, поскольку картинка с ка-
мер видеонаблюдения будет 
доступна круглые сутки изби-
рательным и наблюдательным 
штабам.  

Приложение
Представлен в ЦИК России

Федеральной службой по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых коммуникаций 
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ции средства 

массовой 
информации

Дата выда-
чи свиде-
тельства о 
регистра-

ции средст-
ва массо-

вой инфор-
мации

Юридический 
адрес организа-
ции телерадио-

вещания

Учредитель (учредители) организации телерадиовещания Доля (вклад) 
Российской 
Федерации, 
субъектов 

Российской 
Федерации в 

уставном 
(складоч-

ном) капита-
ле

Вид выде-
лявшихся 

бюджетных 
ассигнова-

ний из 
федераль-

ного бюдже-
та на их 

функциони-
рование

Объем выде-
лявшихся бюд-
жетных ассиг-

нований из 
федерального 
бюджета на их 
функциониро-

вание, руб.

Указание на 
то, что соот-

ветствующий 
телеканал, 
радиоканал 

(телепрограм-
ма, радиопрог-
рамма) явля-
ются специа-

лизированны-
ми

1 ФГУП «Всерос-
сийская государ-
ственная телеви-
зионная и радио-

вещательная 
компания»

«Телеканал Рос-
сия» (Россия-1)

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
76122

24.06.2019 125124, г. Москва, 
5-я ул. Ямского 
Поля, д. 19-21

Правительство Российской Федерации (103274, г. Москва, Краснопресненская 
наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200  

2 ФГУП «Всерос-
сийская государ-
ственная телеви-
зионная и радио-

вещательная 
компания»

Телеканал Рос-
сийский инфор-

мационный канал 
«Россия-24» 
(Россия-24)

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
48108

30.12.2011 125124, г. Москва, 
5-я ул. Ямского 
Поля, д. 19-21

Правительство Российской Федерации (103274, г. Москва, Краснопресненская 
наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200  

3 ФГУП «Всерос-
сийская государ-
ственная телеви-
зионная и радио-

вещательная 
компания»

Телеканал «Рос-
сия-Культура» 

(Россия-К)

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
48107

30.12.2011 125124, г. Москва, 
5-я ул. Ямского 
Поля, д. 19-21

Правительство Российской Федерации (103274, г. Москва, Краснопресненская 
наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200 Специализиро-
ванное 

4 ОАО «Первый 
Канал»

«Первый канал» Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
50252

07.06.2012 127427, г. Москва, 
ул. Академика 
Королева, д. 19

1. Федеральное агентство по управлению государственным имуществом 
(103685, г. Москва, Никольский пер., д. 9); 2. ФГУП «Информационное телеграф-
ное агентство России» (ИТАР—ТАСС) (125993, г. Москва, Тверской бульвар, д. 
10-12); 3.ФГУП «Телевизионный технический центр «Останкино» (127427, г. 

Москва, ул. Академика Королева, д. 12); 4. АО «Национальная Медиа Группа» 
(119034, г. Москва, наб. Пречистенская, д. 13, стр. 1); 5. АО «Клиенты Стратегия 

Результат» (123112, г. Москва, наб. Пресненская, д. 10)

51 субсидия 6 500 000 000,00  

5 АО «ТВ Центр» «ТВ Центр-
Москва»

Телеканал Российская Феде-
рация

ЭЛ № ФС 77 - 
62849

20.08.2015 115184, г. Москва, 
ул. Большая 

Татарская, д. 33, 
стр. 1

1. Департамент городского имущества города Москвы (123112, г. Москва, про-
езд Красногвардейский 1-й, д. 21, стр. 1); 2. ООО «Система телеком активы» 

(125009, г. Москва, ул. Моховая, д. 13, стр. 1, пом. XIII, ком. 2); 3. АО «ЦЕНТРАЛЬ-
НАЯ ТОПЛИВНАЯ КОМПАНИЯ» (121357, г. Москва, ул. Верейская, д. 17, эт. 3, 

пом. I, ком. 10)

81,32      

6 АО «Карусель» Детско-юноше-
ский телеканал 

«Карусель»

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
51992

11.12.2012 127427, г. Москва, 
ул.Академика 

Королева, д. 12

1. ФГУП «Всероссийская государственная телевизионная и радиовещательная 
компания» (125124, г. Москва, 5-я ул. Ямского Поля, д. 19-21) 2. ОАО «Первый 

Канал» (127427, г. Москва, ул. Академика Королева, д. 19)

50     Специализиро-
ванное 

7 ОАО «ТРК ВС РФ 
«ЗВЕЗДА» 

Национальная 
телевизионная 
компания «ЗВЕ-
ЗДА» (НТК ЗВЕ-

ЗДА)

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
61865

18.05.2015 129164, г. Москва, 
пр-т Мира, д. 126

1. Министерство обороны Российской Федерации (119019, г. Москва, ул. Зна-
менка, д. 19); 2. Открытое акционерное общество «Творческое объединение 

«Красная звезда» (129164, г. Москва, Мира пр-т, д. 126)

0,0001     Специализиро-
ванное 

8 АНО «ОТВР» Общественное 
телевидение Рос-

сии

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
78997

15.09.2020 127427, г. Москва, 
ул.Академика 

Королева, д. 19

Правительство Российской Федерации (103274, г. Москва, Краснопресненская 
наб., д. 2)

100 субсидия 4 714 032 871  

9 АНО «ТВ-Ново-
сти»

Russia Today TV 
(RTTV) 

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
56808 

29.01.2014 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

10 АНО «ТВ-Ново-
сти»

RТД Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
56809 

29.01.2014 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

11 АНО «ТВ-Ново-
сти»

RТ Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
56810 

29.01.2014 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

12 АНО «ТВ-Ново-
сти»

Россия Сегодня / Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
56805 

29.01.2014 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

13 АНО «ТВ-Ново-
сти»

RT en français Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
58873 

28.07.2014 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

14 АНО «ТВ-Ново-
сти»

RT auf Deutsch Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
77553

31.12.2019 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

15 АНО «ТВ-Ново-
сти»

RT Documentary/ 
Документальный 

телеканал РТ 

Телеканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 
61837 

18.05.2015 111020, г. Москва, 
ул. Боровая, д. 3, 

к. 1

ФГУП «Российское агентство международной информации «РИА Новости» 
(119021, г. Москва, Зубовский бульвар, д. 4)

100     Специализиро-
ванное 

Радиоканалы, радиопрограммы
№ 
п/п

Наименование организа-
ции телерадиовещания

Наименование 
выпускаемого 
этой организа-
цией средства 

массовой 
информации

Форма пери-
одического 
распростра-

нения средст-
ва массовой 
информации

Территория рас-
пространения 

СМИ в соответст-
вии с лицензией 

на телевизионное 
вещание, радиове-

щание

Регистрационный 
номер свидетельства 
о регистрации сред-

ства массовой 
информации

Дата выдачи 
свидетель-
ства о реги-

страции 
средства 
массовой 

информации

Юридический адрес 
организации теле-

радиовещания

Учредитель (учредители) организации телерадиове-
щания

Доля (вклад) 
Российской 
Федерации, 
субъектов 

Российской 
Федерации в 

уставном 
(складоч-

ном) капита-
ле 

Вид выделяв-
шихся бюд-

жетных 
ассигнований 
из федераль-
ного бюджета 
на функцио-
нирование 

организации 
телерадиове-

щания 

Объем выде-
лявшихся бюд-
жетных ассиг-

нований из 
федерального 

бюджета на 
функциониро-
вание органи-
зации телера-
диовещания

Указание на 
то, что соот-

ветствующий 
телеканал, 
радиоканал 

(телепрограм-
ма, радио-

программа) 
являются спе-

циализиро-
ванными

1 ФГУП «Всероссийская 
государственная телевизи-
онная и радиовещательная 

компания»

«Радио России» Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 76123 24.06.2019 125124, г. Москва, 5-я 
ул. Ямского Поля, д. 

19-21

Правительство Российской Федерации (103274, 
г. Москва, Краснопресненская наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200  

2 ФГУП «Всероссийская 
государственная телевизи-
онная и радиовещательная 

компания»

«Маяк» Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 48132 30.12.2011 125124, г. Москва, 5-я 
ул. Ямского Поля, д. 

19-21

Правительство Российской Федерации (103274, 
г. Москва, Краснопресненская наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200  

3 ФГУП «Всероссийская 
государственная телевизи-
онная и радиовещательная 

компания»

«Вести ФМ» Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 48104 30.12.2011 125124, г. Москва, 5-я 
ул. Ямского Поля, д. 

19-21

Правительство Российской Федерации (103274, 
г. Москва, Краснопресненская наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200  

4 ФБГУ «РГМЦ» Орфей Радиоканал Российская Феде-
рация

ЭЛ № ФС 77 - 50000 24.05.2012 115326, г. Москва, ул. 
Пятницкая, д. 25

Федеральное агентство по печати и массовым коммуни-
кациям (127994, г. Москва, Страстной б-р, д. 5)

100     Специализи-
рованное 

5 ФГУП «Международное 
информационное агентст-

во «Россия сегодня»

Спутник в Крыму Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 72610 04.04.2018 119021, г. Москва, б-р 
Зубовский, д. 4, стр. 

1,2,3

Федеральное агентство по печати и массовым коммуни-
кациям (127994, г. Москва, Страстной б-р, д. 5)

100     Специализи-
рованное 

6 ФГУП «Международное 
информационное агентст-

во «Россия сегодня»

SPUTNIK Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 79610 27.11.2020 119021, г. Москва, б-р 
Зубовский, д. 4, стр. 

1,2,3

Федеральное агентство по печати и массовым коммуни-
кациям (127994, г. Москва, Страстной б-р, д. 5)

100     Специализи-
рованное 

7 ФГУП «Всероссийская 
государственная телевизи-
онная и радиовещательная 

компания»

Культура Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 48133 30.12.2011 125124, г. Москва, 5-я 
ул. Ямского Поля, д. 

19-21

Правительство Российской Федерации (103274, 
г. Москва, Краснопресненская наб., д. 2)

100 субсидия 24 179 048 200 Специализи-
рованное 

8 ОАО «ТРК ВС РФ «ЗВЕ-
ЗДА»

НАЦИОНАЛЬНАЯ 
РАДИОСТАНЦИЯ 

«ЗВЕЗДА-FM»

Радиоканал Российская Феде-
рация, зарубежные 

страны

ЭЛ № ФС 77 - 57131 03.03.2014 129164, г. Москва, 
пр-т Мира, д. 126

1. Министерство обороны Российской Федерации 
(119019, г. Москва, ул. Знаменка, д. 19); 2. Открытое 

акционерное общество «Творческое объединение «Кра-
сная звезда» (129164, г. Москва, Мира пр-кт, д. 126)

0,0001     Специализи-
рованное 

2. Общероссийские государственные периодические печатные издания.
№ 
п/п

Наименование периоди-
ческого печатного изда-

ния

Территория его 
распространения 
в соответствии со 
свидетельством о 

регистрации 
средства массо-
вой информации

Регистраци-
онный номер 
свидетельст-
ва о регистра-
ции средства 

массовой 
информации

Дата выдачи 
свидетельст-

ва о реги-
страции 
средства 
массовой 

информации

Юридический адрес 
редакции периоди-
ческого печатного 

издания

Учредитель (учредители) периодического печатного издания, 
редакции печатного издания)

Доля (вклад) Рос-
сийской Федерации 

в уставном (скла-
дочном) капитале

Вид выделяв-
шихся бюд-

жетных ассиг-
нований из 

федерального 
бюджета на их 
функциониро-

вание

Объем выде-
лявшихся 

бюджетных 
ассигнований 
из федераль-
ного бюджета 
на их функци-
онирование, 

руб.

Периодичность 
выпуска перио-

дического 
печатного изда-

ния 

Указание на то, 
что периодиче-
ское печатное 

издание являет-
ся специализи-

рованным

1 «Российская газета» Российская Феде-
рация, СНГ, зару-
бежные страны

№ 302 28.09.1993 125881, г. Москва, 
ул. Правды, д. 24

Правительство Российской Федерации (103132, г. Москва, ул. Старая 
площадь, д.4)

100 субсидия 3 369 205,80 6 раз в неделю  

2 Парламентская газета Российская Феде-
рация, СНГ, зару-
бежные страны

№ 016893 10.12.1997 125040, г. Москва, ул. 
Ямского Поля 1-я, 

д. 14/16 

1. Управление делами Государственной Думы Федерального Собрания 
Российской Федерации (Москва, Охотный Ряд, д.1); 2. Аппарат Совета 
Федерации Федерального Собрания Российской Федерации (103426, 

г. Москва, ул. Б. Дмитровка, д. 26)

100     1 раз в неделю  

3 «Башкортостан» Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 
77-33205

11.09.2008 450079, Республика 
Башкортостан, 

г. Уфа, ул.50-летия 
Октября, д.13

1. Правительство Республики Башкортостан (450101, Республика Баш-
кортостан, г. Уфа, ул. Тукаева, д. 46); 2. Государственное Собрание – 
Курултай Республики Башкортостан (450000, Республика Башкорто-

стан, г. Уфа, ул. Фрунзе, д. 46)

100     до 2 раз в неделю  

4 Республика Башкортостан Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 
77-33570

03.10.2008 450079, Республика 
Башкортостан, г. 
Уфа, ул.50-летия 

Октября, д.13

1. Государственное Собрание – Курултай Республики Башкортостан 
(450000, Республика Башкортостан, г. Уфа, ул. Фрунзе, д. 46); 2. Прави-

тельство Республики Башкортостан (450101, Республика Башкорто-
стан, г. Уфа, ул. Тукаева, д. 46)

100     250 номеров в 
год

 

5 Кызыл тан Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 77 - 
33268

24.09.2008 450079, Республика 
Башкортостан, 

г. Уфа, ул.50-летия 
Октября, д.13, 6 этаж

1. Правительство Республики Башкортостан (450101, Республика Баш-
кортостан, г. Уфа, Тукаева ул., д. 46,); 2. Государственное Собрание-
Курултай Республики Башкортостан (450000, Республика Башкорто-

стан, г. Уфа, ул. Фрунзе, д. 46)

100     до 2 раз в неделю  

6 Омет Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 77 - 
69582

02.05.2017 450079, Республика 
Башкортостан, 

г. Уфа, ул. 50-летия 
Октября, д. 13

1. Агентство по печати и средствам массовой информации Республики 
Башкортостан (450077, Республика Башкортостан, г. Уфа, ул. Кирова, 

д.45); 2. ГУП Республики Башкортостан ИД «Республика Башкортостан» 
(450079, Республика Башкортостан, г. Уфа, ул. 50-летия Октября, д. 13)

100     1 раз в неделю  

7 Толон (Заря) Российская Феде-
рация, зарубеж-

ные страны

ПИ № ФС 77 - 
51153

13.09.2012 687000, Забайкаль-
ский край, Агинский 
район, пгт. Агинское, 
ул. Базара Ринчино, 

д. 75 

1. Администрация Агинского Бурятского округа (687000,Забайкальский 
край, Агинский Бурятский округ, Агинский район, пгт. Агинское, ул. 

Базара Ринчино, 92); 2. ГАУ Забайкальского края «Редакция Всебурят-
ской газеты «Толон» (687000, Забайкальский край, Агинский Бурятский 

округ, Агинский район, пгт. Агинское, ул. Базара Ринчино, д.75); 

100      1 раз в неделю  

8 Крымская газета Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 77 - 
65163

28.03.2016 295011, Республика 
Крым, г. Симферо-

поль, ул. Козлова, д. 
45 А

ГБУРК «Редакция газеты «Крымская газета» (295011, Крым Респ., 
г. Симферополь, ул. Козлова, д. 45)

100      5 раз в неделю  

9 Москва Вечерняя Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 77 - 
58565

04.07.2014 127015, г. Москва, 
Бумажный проезд, 

д. 14, стр. 2 

1. ОАО «Редакция газеты «Вечерняя Москва» (127015, г. Москва, проезд 
Бумажный, д. 14, стр. 2); 2. ГУП «Московский метрополитен» (129110, г. 

Москва, пр-т Мира, д. 41, стр. 2) 

       5 дней в неделю  

10 «Самраксен хасаче / 
Молодежная газета»

Российская Феде-
рация, зарубеж-

ные страны

ПИ № ФС 77 - 
54015

30.04.2013 428019, Чувашская 
Республика – Чува-
шия, г. Чебоксары, 
пр-т И. Яковлева, 

д. 13

1. Министерство информационной политики и массовых коммуникаций 
Чувашской Республики (428000, Чувашская Республика – Чувашия, г. 

Чебоксары, Президентский бульвар, д. 10); 2. АУ Чувашской Республики 
«Издательский дом «Хыпар» Министерства информационной политики 
и массовых коммуникаций Чувашской Республики (428019, Чувашская 

Республика – Чувашия, г. Чебоксары, пр-т И. Яковлева, д. 13)

      1 раз в неделю  

11 «Чаваш херараме / Чуваш-
ская женщина»

Российская Феде-
рация, зарубеж-

ные страны

ПИ № ФС 77 - 
54016

30.04.2013 428019, Чувашская 
Республика – Чува-
шия, г. Чебоксары, 
пр-т И. Яковлева, 

д. 13

1. Министерство информационной политики и массовых коммуникаций 
Чувашской Республики (428000, Чувашская Республика – Чувашия, г. 

Чебоксары, Президентский бульвар, д. 10); 2. АУ Чувашской Республики 
«Издательский дом «Хыпар» Министерства информационной политики 
и массовых коммуникаций Чувашской Республики (428019, Чувашская 

Республика – Чувашия, г. Чебоксары, пр-т И. Яковлева, д. 13)

      1 раз в неделю  

12 Тихоокеанская звезда Российская Феде-
рация

ПИ № ФС 77 - 
73770

21.09.2018 680038, Хабаровский 
край, г. Хабаровск, 
ул. Серышева, д. 31

1. Правительство Хабаровского края (680002, г. Хабаровск, ул. Карла 
Маркса, д. 56); 2.Закрытое акционерное общество «Редакция «Тихооке-
анская звезда» г. Хабаровск (680038, г. Хабаровск, ул. Серышева, д. 31)

      5 раз в неделю 
(вторник – суббо-

та)

 

13 «Красная звезда» Российская Феде-
рация, зарубеж-
ные страны, СНГ

№ 01326 30.06.1992 123007, г. Москва, 
Хорошевское ш., 

д. 38 

Министерство обороны России (119019, г. Москва, ул. Знаменка, д.19) 100     3 раза в неделю Специализиро-
ванное

14 «Щит и меч» Российская Феде-
рация, зарубеж-

ные страны

ПИ № ФС 77 - 
46695

23.09.2011 127434, г. Москва, 
Ивановский проезд, 

д. 18 

1. Министерство внутренних дел Российской Федерации (119049, г. 
Москва, ул. Житная, д. 16); 2. ФКУ «Объединенная редакция Министер-
ства внутренних дел Российской Федерации» (127434, г. Москва, Ива-

новский проезд, д. 18) 

      1 раз в неделю Специализиро-
ванное

15 «Граница России» Российская Феде-
рация, зарубеж-

ные страны

ПИ № ФС 77 - 
79677

27.11.2020 115093, г. Москва, ул. 
Большая Серпухов-
ская, д. 19/37, стр. 1

Федеральная служба безопасности Российской Федерации (101000, г. 
Москва, ул. Б. Лубянка, д. 1)

100     1 раз в неделю Специализиро-
ванное

16 Суворовский натиск Российская Феде-
рация

№ 01966 30.12.1992 680038, Хабаровский 
край, г. Хабаровск, 
ул. Серышева, д. 13 

Министерство обороны Российской Федерации (119160, Москва, 
ул. Знаменка, д.19)

      1 раз в неделю Специализиро-
ванное

17 Родина Российская Феде-
рация, зарубеж-
ные страны, СНГ

№ 291 24.08.1994 127025, г. Москва, 
ул. Новый Арбат, д. 

19

1. Правительство Российской Федерации (103274, г. Москва, Красно-
пресненская наб., д. 2); 2.Администрация Президента Российской Феде-

рации (103132, г. Москва, ул. Ильинка, д. 23/16)

100 субсидия 41 623,50 1 раз в месяц Специализиро-
ванное

В соответствии с частью 7 статьи 61 Федерального закона от 22 февраля 2014 года № 20-ФЗ «О выборах депутатов Государствен-
ной Думы Федерального Собрания Российской Федерации» Центральная избирательная комиссия Российской Федерации постанов-
ляет:

1. Опубликовать не позднее 2 июля 2021 года в «Российской газете» и «Парламентской газете» представленный Федеральной 
службой по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых коммуникаций Перечень общероссийских государствен-
ных организаций телерадиовещания и общероссийских государственных периодических печатных изданий (прилагается).

2. Опубликовать настоящее постановление в официальном печатном органе Центральной избирательной комиссии Российской 
Федерации — журнале «Вестник Центральной избирательной комиссии Российской Федерации» и официальном сетевом издании 
«Вестник Центральной избирательной комиссии Российской Федерации».

Председатель Центральной избирательной комиссии Российской Федерации Э. Памфилова
Секретарь Центральной избирательной комиссии Российской Федерации Н. Бударина

Постановление Центральной избирательной комиссии Российской Федерации
от 1 июля 2021 г. № 13/109-8 г. Москва

О Перечне общероссийских государственных организаций телерадиовещания и общероссийских 
государственных периодических печатных изданий

Владимир Жириновский лично передал Элле Памфиловой списки кандида-
тов ЛДПР на выборы в Госдуму.
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ОТДЫХ На Кубани туристов начали принимать по отрицательным ПЦР-тестам и сертификатам о вакцинации

Море по новым правилам
Ирина Белова,
«Российская газета», 
Краснодарский край

В
чера в Краснодарском 
крае начали действовать 
ограничения при заселе-

нии в гостиницы, пансионаты, 
санатории, кемпинги и другие 
средства размещения: от тури-
стов теперь требуют отрица-
тельный ПЦР-тест, сделанный 
не позднее чем за трое суток до 
заезда, либо сертификат о вак-
цинации, либо документ, под-
тверждающий, что человек в 
последние полгода переболел 
коронавирусом. Причем детям 
до шести лет при заселении 
ПЦР-тест не нужен. А накануне 
стало известно, что власти Ку-
бани смягчили позицию и от-
менили свое решение о том, 
что «с 1 августа   заселяться в 
гостиницы только вакциниро-
ванным». 

Корреспондент «РГ» побыва-
ла в нескольких гостиницах, что-
бы узнать мнения отдыхающих и 
отельеров о новых правилах.

— Мы заранее обзванивали 
всех гостей и предупреждали о 
новых правилах, а также от-
правляли им на электронную 
почту соответствующее поста-
новление, — рассказывает ад-
министратор службы разме-
щения одного из популярных 
сочинских отелей Алина.

Работники гостиниц отно-
сятся к новым мерам ответст-
венно и с пониманием. А вот 
туристы иногда не сдерживают 
эмоций. Александр и Елена Фа-
деевы из Москвы негативно 
восприняли ограничения — из 
семейного бюджета пришлось 
выделить на тесты 3 тысячи ру-
блей, да еще и хлопот прибави-
лось прямо перед отпуском.

— К новости о необходимо-
сти ПЦР-теста мы с друзьями 
тоже отнеслись очень плохо, — 
говорит Оксана Лукьянцева, 
прилетевшая на отдых в Сочи 
из Омска с приятелями. — При-
чем о нововведениях стало из-
вестно в тот день, когда мы 
бронировали тур. Пришлось не 
только тратиться, но и стоять в 
очереди. А требование серти-
фиката о вакцинации вообще 
дискриминирует нас по срав-
нению с теми, кто отправляет-
ся на отдых за границу, где он 
не нужен. Мы хотим отдыхать в 
нашей стране и не должны от 
этого страдать.

Что касается ПЦР-теста, то 
для удобства туристов в аэро-

порту Сочи открыли экспресс-
лабораторию, которая работа-
ет круглосуточно с небольши-
ми перерывами. Результат пас-
сажир может получить уже че-
рез два часа. Правда, услуга из-
за срочности обойдется в 2750 
рублей. В гостиницах также го-
товы рассказать туристам, где 
находится ближайший пункт 
сдачи ПЦР-теста, если у гостей 
его нет.

Как сообщили в сочинской 
мэрии, уже с сегодняшнего дня 
во всех районах курорта к ра-
боте приступают мобильные 
группы, которые займутся вы-
б о р оч н ы м  м о н и т о р и н го м 
средств размещения. Кроме 
того, проводится анализ обра-
щений, в том числе в социаль-
ных сетях, по поводу соблюде-
ния новых требований. Ин-
формация о нарушениях будет 
передаваться в Роспотребнад-
зор.

— Массовых аннуляций ту-
ров мы не фиксируем, — заяви-
ла замглавы Сочи Инна Пету-
хова. — По данным, которые мы 

получили от отельеров, про-
цент отмен в среднем по городу 
на июль и август составляет по-
рядка 4 процентов. Сейчас мы 
отмечаем приостановку новых 
бронирований на август и 
осенние месяцы, однако увере-
ны, что по мере иммунизации 
жителей в регионах брониро-
вание туров возобновится.

Как отметила директор от-
дела продаж отеля «Рэдиссон 
Лазурная» Ирина Истомина, 
отмены бронирований у них 
начались с понедельника.

— Примерно четыре отмены 
в день у нас, но всего пока не 
более 15, — уточняет она. — 
Столько же отмен было и до 
пандемии.

Сейчас в Сочи отдыхающих 
принимают 2374 объекта раз-
мещения, из которых более 2 
тысяч — гостевые дома и част-
ные мини-отели. На курорте 
находятся более 180 тысяч го-
стей. Загрузка составляет 88 
процентов, а в ряде крупных 
санаториев и отелей достигает 
100 процентов.  

ИСПЫТАНО НА СЕБЕ Отдых в Крыму глазами двух наших корреспондентов — удачливого и не очень

Ялта: три плюс два
Владимир Емельяненко

Э
ти незатейливые за-
метки из Крыма про-
диктованы тем, что 
бизнес на курортах, 
похоже, опять живет 
одним днем. Терпе-
ливый турист пока 
мирится с тем, что 
при наплыве отдыха-

ющих на юг сил у сервиса не 
хватает. Одного народ не может 
принять — психологию сервиса, 
когда его носители стремятся 
урвать по максимуму, спекули-
руя на ажиотаже.

Отель 
Нас две семьи: сестра с му-

жем и дочерью выбрали курор-
тный поселок Симеиз, а мы с 
женой и сыном живем в четырех 
километрах от них в Алупке.  У 
нас оба отеля три звезды с номе-
рами полулюкс, но тут как попа-
дешь: у нас 35 квадратов, а у них 
16 метров комната и без места 
для ребенка, хотя оно было 
оплачено. «Мы принесем», — 
участливо откликнулся персо-
нал. И за 1000 рублей в сутки 
выдал… пляжный лежак со 
спальными принадлежностями. 

В номере не повернуться. До 
ночи долбит громкая музыка из 
кафе и дискотек Симеиза. 

— Это частные владения, — в 
ответ на просьбу сестры выклю-
чить музыку или убавить звук 
отвечает администратор. 

Так они к нам приезжали за 
тишиной, а мы к ним на детские 
площадки, которых в Алупке, 
Ялте, Форосе, по всему южному 
побережью, просто нет. Есть 
дробные детские развлечения 
от 250 рублей за пять минут. По-
зже мы осознали универсаль-
ность этой формулы крымского 
сервиса: «Будет так, как мы 
предлагаем». 

Еда
В Симеизе на завтрак заявлен 

шведский стол, но, как и в отеле в 
Алупке, обслуживание по меню. 
«Шведский стол по мере запол-
няемости отеля»,  — вежливо объ-
ясняет администратор отеля в 
Симеизе, где нет ни одного сво-
бодного номера. Меню в обоих 
гостиницах скудное. На выбор — 
пельмени (на завтрак!), варени-
ки с картошкой, омлет или яич-
ница, блины или сырники с жид-
кой массой, выдаваемой за тво-
рог. Булок и печеностей на за-
втрак нет как вида, хлеб подсох-
ший, кофе растворимый, и тот не 
всегда. Салаты на обед — капуста 
и редко  «корейская» морковка. 
При цене за номер в 4000— 6000 
рублей оба отеля предлагают 
овощи, лишь помидоры и огур-
цы, за отдельную плату. Кофе ва-
рят по ценам выше, чем в любом 
ресторане. 

Вопрос: «Есть ли у вас дет-
ское меню?» — воспринимается 
как личное оскорбление. Но до-
говориться, чтобы ребенку-ал-
лергику готовили за отдельные 
деньги — легко.  

Транспорт 
Передвигаться по полуо-

строву — отдельный тур. В тео-

рии есть расписание общест-
венного транспорта, на деле — 
пока маршрутка или  автобус не 
спрессуют пассажиров как се-
ледку в бочку, водитель с места 
не сдвинется. «У меня сезон два 
месяца», — лениво ответил води-
тель переполненной маршрут-
ки «Ялта — Симеиз» женщине, у 
которой хныкал ребенок. На 
него начали давить крымчане, 
которые ехали с работы: «Ты же 
набил полный салон». «Не нра-
вится — выходите», — был ответ. 
И пока он не решил, что мзда за 
проезд достаточна для его кар-
мана, с места не тронулся. У лю-
дей, кстати, особого выбора 
нет: проезд Ялта — Алупка обхо-
дится в 40 рублей,  на такси — 
500 рублей, если его вызывать 
из отеля — 700, если с набереж-
ной Ялты, то ценник автомати-
чески начинается от 800. По 
тому же принципу — все отдано 
на откуп такси — строится тран-
спортная логистика между ку-
рортными поселками. Она по-
теневому логична — связи меж-
ду курортами нет. Разветвлен-
ную сеть общественного тран-
спорта имеют лишь Ялта и Се-
вастополь. Но и там водитель 
муниципального транспорта 

воспринимает его как купчую, 
которая на то и дана, чтобы на 
тысячу процентов «отбить» все 
вложения.   

То же самое с парковками: их 
цена — 50—100 рублей в час. Но 
меньше чем 300—400 рублей в 
час охрана не принимает: «Нет 
мест».    

Экскурсии 
То, как Крым делает деньги 

из воздуха, бьет под дых. Мы 
жили в двухстах метрах от Во-
ронцовского дворца, куда эк-
скурсия стоит 400 рублей. В ста 
метрах от отеля  в Алупке бюро 
путешествий «Таврика» прода-
ет эту экскурсию за 900 рублей, 
в километре с лишним другое 
бюро — уже за 1300. 

— Как почему? — не видит 
причин для смущения продавец. 
— Это вы знаете, что до дворца 
300 метров, а туристы с удо-
вольствием садятся в наши ав-
тобусы, мы везем их на другой 
край Алупки, они через парк 
идут два-три километра. Дышат 
целебным воздухом. И билет в 
музей получают без очереди. 

Это правда — очередей в 
крымские музеи — Херсонес, 
Ливадия, Гаспра, домик и дача 
Чехова, Воронцовский дворец — 
нет. Механизм их организации 
и продаж отлажен как часы, ло-
маются они лишь по указке 
свыше. В Ливадии, например, у 
нас экскурсия должна была 
быть в 10.00, а началась в 15.00. 
Без объяснений. Просто объяв-
ление на двери о переносе. Не 
нравится — не жди. В Херсонесе 
чуть участливее. Мы оплатили 
полную экскурсию на городи-
ще, а нам показали его треть. 
Потеряли 200—300 рублей. 
«Идет реконструкция», — отре-
зал экскурсовод. Там же прода-
ются билеты в «Античную» и 
«Византийскую» экспозиции, а 
работает лишь один зал «Визан-
тийской». Потеря еще 300 ру-

блей. «Билеты сдать нельзя», — 
кассир перед носом опускает 
стеклянное окно, как пулене-
пробиваемое. Гостеприимство 
музея Архипа Куинджи в Алуп-
ке круче. В буклетах и на сайтах 
его работа прописана «без вы-
ходных». На деле на двери всег-
да висит замок.    

Венец заботы крымчан о ту-
ристах — Митридатская лест-
ница в Керчи и Пантикапей. 
Подъем на историческую лест-
ницу — 100 рублей. Это как 
вход на Красную площадь в 
Москве или Дворцовую в Пе-
тербурге сделать платным. 
Только лестница закрыта. 
«Скоро откроется, приходите, 
у вас же билет на руках», — 
встречает охрана у наглухо пе-
регороженного Митридата. 
«Да она еще сто лет на рекон-
струкции будет», — как мухи на 
мед налетают частники-зазы-
валы. И предлагают веер услуг 
— подъем на Митридат пешком 
по старинной улочке пример-
но полкилометра — 300 ру-
блей, подъем на машине — 500 
рублей, подъем на раритетной 
«Волге» — 700 рублей, экскур-
сия по Пантикапею — от 1000 
рублей и выше. 

На наше: «Спасибо», кривят-
ся. Поняли: их мошенническая 

схема с продажей «билетов Бен-
дера» на закрытую лестницу 
хоть с опозданием, но раскрыта. 
Искренне недоумевают: «А чего 
вы хотите?»    

Предзаказ 
на самоуважение 

…Напоследок мы, две семьи, 
хотели устроить романтиче-
ский ужин в этническом кафе-
музее Алупки «Руми». 

— У нас предзаказ оплачива-
ется стопроцентно, — предупре-
дил менеджер. Мы насторожи-
лись, но согласились. Место по-
казалось атмосферным. Семей-
ное кафе. Да и дети засмотре-
лись на резные кувшины, карти-
ны на стенах и диковинную ку-
хонную утварь. «Трогать их не 
надо», — указывая на кувшины, 
вежливо предупредила девуш-
ка-официант. 

Когда же выяснилось, что 
многие блюда, включая облю-
бованный нами цимес по-кара-
имски, там готовят от заказа не 
менее четырех-шести порций, 
даже спорить не стали. Предза-
каз на самоуважение делает 
клиента мишенью. Осталось, со-
храняя самоуважение, понять, 
что тот, кто его тоже имеет, сюда 
ехать больше не захочет. Есть 
выбор.  

Иван Пышечкин

Р
ешение провести лет-
ний отпуск на полуо-
строве — не то чтобы 
продиктованное ко-
видными обстоятель-
ствами. В Крыму ни я, 
ни моя жена никогда 
прежде не были. А хо-
телось давно.  Хва-

статься не хочу, но посмотреть 
юг — и российский до самой Аб-
хазии, и европейский — мы 
сполна успели до эпидемии. Но 
едем не сравнивать, а отды-
хать. За морем, историей, сол-
нцем, вкусной едой — как все. С 
приятным туристическим го-
лодом и надеждой на хорошие 
эмоции.

От Москвы путь не близкий 
— без малого 2 тысячи киломе-
тров. Это до поселка Гаспра, в 
12 километрах от Ялты. Сразу 
подведу «автоитог» — пробег 
туда-обратно с заездом в Гелен-
джик на пару дней составил 4,3 
тысячи километров. Всего ма-
шина съела 95-го бензина на 14 
тысяч рублей. Не так уж и мно-
г о .  У  м е н я  э к о н о м и ч н ы й 
«гольф» со средним расходом 6 
литров. Так что умножайте на 
степень аппетита своего авто-
мобиля. 

О, море!
Если не считать серо-зеле-

ный азовский вид с Крымского 
моста, то впервые море пока-
жется нам только в Ласпинской 
бухте. И тут же из приемника 
турецкое радио — сразу десяток 
станций. То ли погода такая, то 
ли эффект наших «Бастионов». 
Справа обрыв и синева до гори-
зонта, слева — каменно-сосно-
вые склоны Ильяс-Кая, Чобат-
Таша и Хамелеона. А впереди из-
вивается Южнобережное шос-
се, спуская нас то к самому 
морю, то подбрасывая почти до 
нижней кромки облаков. Чем не 
Анталья? 

На всем побережье от Севас-
тополя до Алушты, где мы побы-
вали, вода в Черном море очень 
чистая, с адриатическим лоском. 
Дно видно метров на десять. Оно 
и понятно — песка нет, только 
камни. Я такой берег очень лю-
блю, но многие нет. Сетуют, что 
трудновато в море заходить, 
даже на облагороженных пля-
жах. Да и сама вода прохладнее 
из-за больших глубин. Поэтому 
пожилым людям и семьям с ма-
ленькими детьми скорее подой-
дет западный край полуострова 
— Черноморское, Оленевка, Меж-
водное. Тут и песочек, и вода на 
пару градусов теплее. 

В Гаспре, где мы останови-
лись, спуск к морю — это такой 
спортивный аттракцион. Прео-
долеть нужно с десяток лест-
ниц, спусков и прочих неудоб-
ных каньонов. Повезло тем, кто 
на первой линии — постояльцам 
санатория «Родина» и пары от-
елей. Но Гаспра большая, и 
счастливчиков не много. Зато 
есть хорошая возможность 
прийти в форму после удаленки.

Вода прохладная — максимум 
19 градусов. Это в середине 
июня. Но 3—4 минуты поплавать 
все-таки можно — даже не особо 
закаленным. Сейчас уже почти 
22 градуса — полный порядок. 
Бесплатных лежаков нет — как и 
нигде на всем российском побе-
режье, да и вообще на любом. 
150 рублей — и лежи целый день, 
аж с зонтиком. В Сочи сейчас 
цена кратно выше. Устали на 
море и не хотите подниматься 
ногами — есть маленькая канат-
ка «Марат» почти до верхнего 
уровня. Не маленькая только 
цена — 300 рублей с человека. И 
так каждый день — кошелек или 
спорт.  

За столом 
Чего уж точно не ждали от 

Крыма, так это ресторанных 
мишленовских лавров. «Не от-
равиться бы нигде!» — думали 
мы. Как выяснилось, зря пере-
живали. Еда была отменной во 
всех местах и местечках, куда 
бы ни заглянули. Пробовали 
когда-нибудь севичче из пелен-
гаса? Я вот тоже раньше не про-
бовал. А в кафешке неподалеку 
от Ялтинской набережной его 
подают с икрой летучей рыбы, 
ялтинским луком и чуккой на 
японский манер. Со свежестью 
все в порядке, с ценой — тоже. В 
Москве на Патриарших прудах 
или на Бульварном кольце за та-

кое яство попросили бы от 700 
рублей и выше. А там относи-
тельно демократичные 350. И 
таких примеров масса. Видно, 
что местные рестораторы ста-
раются, хотят удивить, а потому 
частенько экспериментируют.  

Отдельной похвалы заслу-
живают блюда на мангале. Их 
вам непременно приготовит 
низкого роста поджарый кавка-
зец (других там просто не ви-
дел), предварительно раздув 
угли обыкновенным феном. 
Свинина, говядина, баранина, 
шампиньоны, цукини, перцы, 
баклажаны… Кажется, дай тако-
му мангальщику кокос — он и 
его найдет способ запечь. Со-
чно, вкусно, ничего лишнего. А 
местная рыбка? Такая барабуля 
будет только там — ну, может, 
еще под Сочи. А вот хищного лу-
фаря вы точно больше нигде не 
отведаете. Это такой крымский 
морской волк.  

Отпугнуть могут разве что 
названия — чем дальше от Ялты, 
тем более «совковые». Стыдли-
во и неловко смотришь на «жем-
чужины», «галины», «тещи». 
Проблема в том, что и там гото-
вят вкусно. Кушаешь и уже сом-
неваешься: произносить их как-
то, что ли, по-другому надо, в 
духе столичного гастропостмо-
дерна. Уверенная в себе «теща» 

фору даст любому новомодно-
му ялтинскому «лофт-плейсу» 
или «вину да хлебу». 

Боюсь заводить разговор о 
крымских винах, так как он не 
имеет конца. Я не сомелье и ог-
раничусь парой фраз. Среди 
них, на мой взгляд, есть очень 
достойные. Купить недурную 
бутылку «Массандры» (знаю, 
для многих оксюморон) можно 
хоть в большом супермаркете, 
хоть в ларьке набегу, хоть на са-
мом заводе в одноименном по-
селке. Разброс цен — от 350 до 
1,5 тысячи рублей. Конечно, 
лучше взять подороже. Но и 
средний выбор, скорее всего, не 
разочарует — ведь «отечествен-
ных» подделок на полуострове 
нет совсем, нерентабельно. Для 
особо заинтересованных есть 
дегустации и экскурсии на той 
же «Массандре». Стоимость 
вполне приемлемая. Категори-
чески против крымского вино-
делия? — в меню и на полках мас-
са заморских и российских 
«шато», как говорят местные, с 
материка.  

Мелочи жизни
Жили мы в многоквартир-

ном доме почти на самом верху 
Гаспры. Небольшая однушка с 
балконом и всеми удобствами. 
Ну и с отличным видом — спа-
сибо высоте. Если сравнивать с 
тем же Сочи или Геленджиком, 
то цена ниже процентов на 30. 
Бронировали не за полгода, как 
многие сейчас, а за месяц. И 
похожих вариантов было мно-
го. Главное, шагнуть по карте 
влево или вправо от ажиотаж-
ного центра — в данном случае 
Ялты, — и выбор обязательно 
найдется. Впрочем, можно во-
обще ничего заранее не подго-
тавливать — повсюду таблички 
о сдаче квартир, комнат, до-

мов. На любой вкус и бюджет. 
Звони на месте и заселяйся 
сразу. 

Если остановились вы не в 
Ялте, вы туда все равно поедете. 
Там роскошная набережная, хо-
рошие магазины и рестораны, 
музеи. На машине раз плюнуть, 
но у нас по плану еще и винная 
дегустация — так что на автобу-
се. Он ходит каждые 30 минут. 
На остановке человек пять. Об-
щественный транспорт никто 
не ждет — попутки тормозят 
сами и предлагают подбросить 
до Ялты за 100 рублей. Никаких 
проблем — поехали. Автобус сто-
ит 50 рублей. На обратном пути 
в него и сели, точнее, встали. Да, 
довольно плотно, но это в вечер-
ний час пик — кто с работы, а 
кто, как мы. Днем посвободнее. 
Зато с местными поболтали. 
«Приезжайте еще!» — весело 
прокричало нам вслед полпази-
ка, заглушив скрипучую дверцу. 

Одна девушка вышла с нами 
на остановке и предложила по-
казать короткий путь до дома, о 
котором мы понятия не имели. В 
какой-то момент я сообразил, 
что она вообще из соседнего по-
селка. Хотел подарить ей бутыл-
ку вина, полез в рюкзак, а она 
уже растворилась среди лест-
ниц. Вот такое крымское госте-
приимство.  

А К Ц Е Н Т

Кофе варят по ценам выше, чем в любом 
ресторане. Вопрос: «Есть ли у вас 
детское меню?» — воспринимается 
как личное оскорбление

А К Ц Е Н Т

«Не отравиться бы нигде!» — думали мы. 
Как выяснилось, зря переживали. 
Еда была отменной во всех местах 
и местечках, куда бы ни заглянули

А К Ц Е Н Т

Сотрудники гостиниц относятся к новым 
мерам с пониманием. А вот туристы 
иногда не сдерживают эмоций

Ситуация 

ОТМЕНЯТЬ БРОНИ В ОТЕЛЯХ ПРИДЕТСЯ 
 СО ШТРАФАМИ  
Вслед за турами россияне начали отменять брони в 

отелях Краснодарского края из-за новых требова-

ний к заселению. Гостиницы будут удерживать часть 

оплаченной суммы, считают эксперты.  

Официальных разъяснений от Ростуризма по поряд-

ку отмены броней пока нет. На запрос «РГ» в ведом-

стве не ответили. В Ассоциации юристов России по-

лагают, что штрафные санкции должны быть удержа-

ны с туристов в объеме, предусмотренном догово-

ром. По закону, договор может быть расторгнут од-

ной из сторон при существенном изменении обстоя-

тельств, говорит участник  ассоциации Александр 

Обрывко. Туристу придется оплатить фактически по-

несенные расходы. Но можно потребовать подтвер-

дить их документально. Пандемия длится уже более 

года, туристы могли бы проявить осмотрительность 

и пройти вакцинацию заблаговременно, полагает 

юрист: «При отсутствии этих действий они сами и 

несут риски срыва своего отдыха».Сами отельеры 

готовы вернуть часть денег туристам. Отмены бро-

ней уже идут. Учитывая более жесткие требования к 

заселению с 1 августа, отмен будет существенно 

больше, чем в июле, говорит вице-президент Феде-

рации рестораторов и отельеров Вадим Прасов. 

Часть средств будет удержана. Но в целом возвра-

щать деньги туристам отельеры будут «в большом 

объеме», отмечает он. Все зависит от того, захочет 

ли человек отменить бронь или пожелает перенести 

ее на более поздний срок, чтобы успеть сделать при-

вивку. В итоге потери турбизнеса могут составить от 

30 до 60—70%  от общего объема выручки, замечает 

Прасов. Таким образом, потеряют и туристы, и тур-

бизнес, но только легальный. Как будут контролиро-

вать частный сектор — апартаменты, квартиры, госте-

вые дома, которых в Краснодарском крае, только по 

данным агрегаторов, насчитывается около 9,5 тыся-

чи, не понятно, указывает вице-президент «ОПОРЫ 

России» Алексей Кожевников. Полулегальные сред-

ства размещения в такой ситуации только выиграют, 

как и соседние Крым и Абхазия.

Подготовили Евгений Гайва, Владислав Куликов
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Когда пандемия забанила 
многие зарубежные курор-
ты с ласкающим слух рос-
сиянам «все включено», 
Южный берег Крыма стал 
реальной мечтой миллио-
нов. И что там? Как там? 
По чем там?
У наших двух корреспон-
дентов оказались абсолют-
но разные впечатления из 
жизни отдыхающих.
В следующей публикации 
«Из жизни принимающих» 
мы дадим слово тем, кто 
сегодня выдерживает 
натиск миллионов. Как 
хозяева смотрят на приез-
жих — как на банкомат? 
Или стремятся принять так 
гостей, чтобы дети детей 
хотели вернуться на отдых 
в Крым?.. Ялта, Ливадия. У памятника Черчиллю, Сталину, Рузвельту всегда есть желающие сделать фото на фоне истории. 

Если вы остановились не в Ялте, вы туда все равно поедете. Там роскошная набережная, хорошие магазины и рестораны, музеи.
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ГЕОПОЛИТИКА Коммунистическая партия Китая успешно продвигается по пути развития прав человека

На центральном месте — народ 
Виктор Маринин, 
Спецпроект «Россия -- Китай: 
события и комментарии» 

В 
этом году отмечается 100 
лет со дня основания Ком-
мунистической партии 

Китая (КПК). На состоявшейся в 
формате видеоконференции бе-
седе президента Владимира Пу-
тина с председателем Китай-
ской Народной Республики Си 
Цзиньпином, приуроченной к 
20-летию подписания россий-
ско-китайского Договора о до-
брососедстве, дружбе и сотруд-
ничестве, китайский лидер от-
метил, что столетие создания 
КПК — «самое знаменательное 
событие в политической жизни 
нашей страны в этом году. Это 
общий праздник всего китай-
ского народа, на фоне которого 
мы и будем праздновать 20-ле-
тие со дня подписания Договора 
о добрососедстве, дружбе и со-
трудничестве между КНР и РФ».

По случаю юбилея КПК про-
ходят и в дальнейшем будут 
проведены еще более многочи-
сленные мероприятия, встречи 
в различных областях и на раз-
ных уровнях. В преддверии 
100-летия основания партии в 
Пекине открыли Музей КПК. 
Монументальная скульптура 
рядом со зданием музея ото-
бражает многонациональный 
состав современного Китая — 
страны, в которой живут пред-
ставители 56 национальностей. 

На протяжении всей своей 
истории КПК ставила на пер-
вое место интересы народа и 
старалась облегчить жизнь 
каждого гражданина. Одной из 
важнейших задач для КПК на 
данном этапе является созда-
ние равных условий для каждо-
го гражданина Китая, вне зави-

симости от его национальной 
принадлежности.

И это не пустая риторика. 24 
июня в Китае опубликована Бе-
лая книга о практике КПК в об-
ласти уважения, обеспечения и 
защиты прав человека. Белая 
книга позволяет миру познако-
миться с фактами, показываю-
щими, что за прошедшее столе-
тие КПК приложила огромные 
усилия для защиты прав чело-
века и непрерывно способство-
вала прогрессу в этой сфере.

Один из основных тезисов 
книги гласит: «Равноправие 
всех национальностей в Китае 
гарантировано». В Белой книге 
отмечается, что КПК рассматри-
вает право на существование и 
развитие в качестве первооче-
редных основных прав, а обес-
печение счастливой жизни для 
каждого является величайшим 
правом человека. И самое важ-
ное, что эти гарантии закрепле-
ны на законодательном уровне.

Под руководством Комму-
нистической партии Китая 
сформировалась социалисти-
ческая система законодатель-
ства с китайской спецификой. 
При этом законодательство по 
различным аспектам защиты 
прав человека является наибо-
лее совершенным. По состоя-
нию на апрель 2021 года в Ки-
тае насчитывалось 277 дейст-
вующих в этой сфере актов, в 
том числе Конституция и свя-
занные с ней законы, граждан-
ское и торговое право, админи-
стративное право, экономиче-
ское право, социальное право, 
уголовное право, а также про-
цессуальное право и другие.

Китайское государство за-
щищает права национальных 
меньшинств с помощью таких 
основополагающих докумен-

тов, как законы КНР о нацио-
нальной и районной автоно-
мии, о выборах в ВСНП и мест-
ные СНП всех уровней, об 
образовании, об общеупотре-
бительном устном и письмен-
ном языке, о содействии трудо-
устройству, а также других за-
конов и правовых норм. 

Как отмечает Медиакорпо-
рация Китая, в Белой книге го-
ворится,  что «достижение 
счастливой жизни всего народа 
и возрождения китайской на-
ции является первоначальной 
целью и миссией всех комму-
нистов страны, а также служит 
фундаментом идей о правах че-
ловека КПК. Со дня своего об-
разования КПК, твердо придер-
живаясь принципа уважения 
интересов народа, соотнося 
принцип универсальности 
прав человека c реалиями стра-
ны, определяя права на сущест-
вование и на развитие в качест-
ве первоочередных основных 
прав человека,  стремясь к 
счастливой жизни народа, как 
важнейшему праву человека, и 
содействуя его всестороннему 
развитию, стремится дать на-
роду более сильное чувство об-
ретения, благополучия и без-
опасности. Успех в продвиже-
нии прав человека в Китае — 
стране с социалистическим 
строем — уникален и очевиден».

В эти дни проходит 47-я сес-
сия Совета по правам человека 
Организации Объединенных 
Наций (СПЧ ООН). Представ-
ляя 21 июня свой годовой от-
чет, верховный комиссар по 
правам человека ООН Мишель 
Бачелет отметила, что пятнад-
цатая годовщина Совета ООН 
по правам человека, к сожале-
нию, совпала со временем се-
рьезных нарушений в области 

этих прав. По словам комисса-
ра, крайняя нищета, неравен-
ство и несправедливость рас-
тут на фоне разрушения демо-
кратического и гражданского 
пространства.

Казалось бы, каким обра-
зом эти проблемы в области 
прав человека касаются Ки-
тая? Ведь всего несколько ме-
сяцев назад Китай поразил 
весь мир «чудом, которое вой-

дет в историю человечества», — 
председатель КНР Си Цзинь-
пин выступил с речью, в кото-
рой объявил на весь мир, что 
КНР преодолела абсолютную 
бедность. При этом было под-
черкнуто, что Китай продол-
жит активное международное 
сотрудничество в области гло-
бального сокращения нищеты 
и предоставит посильную по-
м о щ ь  р а з в и в а ю щ и м с я  и 
нуждающимся странам. Благо-
даря руководству КПК почти 
100 миллионов сельских жите-
лей, ранее  живших в условиях 
нищеты, были выведены за 
установленную правительст-
вом черту бедности по показа-
телю годового дохода на душу 
населения. Это произошло на 
10 лет раньше срока, опреде-
ленного в повестке дня ООН в 
области устойчивого развития 
на период до 2030 года.

Тем не менее руководитель 
СПЧ заявила, что она встрево-
жена положением дел в этой 
области в Китае, Российской 
Федерации и еще в нескольких 
десятках стран. Не замечая ог-
ромного прогресса Китая в за-
щите прав человека за 100 лет с 
момента основания Компартии 
Китая, она выразила озабочен-
ность вопросами, связанными 
с Синьцзян-Уйгурским авто-

номным районом (СУАР), Ти-
бетским автономным районом 
и Специальным администра-
тивным районом (САР) Сянган. 

Как сообщает Синьхуа, офи-
циальный представитель МИД 
КНР заявил, что на заседании 
СПЧ ООН «более 90 стран при-
звали к справедливости, а так-
же поддержали Китай различ-
ными способами. Попытки не-
которых западных стран ском-
прометировать Китай в вопро-
сах, связанных с Синьцзяном, 
Сянганом и Тибетом, снова 
обернулись неудачей». 

Ситуация, надо отметить, 
повторяется:  постоянный 
представитель Китая при отде-
лении ООН в Женеве Чэнь 
Сюйв на 46-й сессии Совета 
ООН по правам человека уже 
призывал западные страны 
прекратить злоупотреблять 
этой  трибуной и использовать 

Синьцзян, Тибет и Сянган для 
вмешательства во внутренние 
дела Китая.

Нельзя забывать, что Китай 
внес вклад в установление 
международных стандартов в 
области прав человека. Страна 
принимала участие в заседани-
ях редакционных групп по вы-
работке ряда важных докумен-
тов в сфере защиты прав чело-
века, включая Конвенцию про-
тив пыток и других жестоких, 
бесчеловечных или унижаю-
щих достоинство видов обра-
щения и наказания и Конвен-
цию о правах ребенка.

Управление верховного ко-
миссара и СПЧ во время прохо-
дящей сейчас сессии получили 
высокую оценку участников 
интерактивного обсуждения за 
продвижение правозащитных 
мер в борьбе с COVID-19, по-
скольку пандемия подвергла 
серьезным испытаниям потен-
циал правительств по поддер-
жанию и защите прав человека 
во всем мире.

Столкнувшись с эпидемией 
COVID-19, КПК продолжила 
строго придерживаться кон-
цепции «народ превыше всего» 
и «жизнь превыше всего», про-
вела крупнейшую по масшта-
бам и значению операцию по 
оказанию медицинской помо-
щи с момента основания Ки-
тайской Народной Республи-
ки. Она поставила эту задачу, 
стремясь спасти каждого паци-
ента вне зависимости от того, 
сколько средств и каких уси-
лий для этого требовалось, в 
максимальной степени гаран-
тировав права людей на выжи-
вание и здоровье. 

Обращая внимание на поли-
тические, экономические и со-
циальные кризисы, а также на 

нарушения прав человека в 
ряде стран и регионов, делега-
ты отметили, что некоторые 
страны используют необосно-
ванные обвинения как средст-
во вмешательства во внутрен-
ние дела других стран, серьез-
но нарушая цели и принципы 
Устава Организации Объеди-
ненных Наций, закрывая глаза 
на свои собственные серьезные 
проблемы в области прав чело-
века. Государства должны укре-
плять мир и развитие и способ-
ствовать подлинной многосто-
ронности, а не поощрять разно-
гласия и конфронтацию. 

Как подчеркнул Чрезвычай-
ный и Полномочный посол Ки-
тайской Народной Республики 
в Российской Федерации Чжан 
Ханьхуэй, «в нынешней ситуа-
ции мировое сообщество как 
никогда нуждается в укрепле-
нии сплоченности и сотрудни-
чества, в сохранении роли 
ООН как центричной междуна-
родной системы и в миропо-
рядке на основе международ-
ного права; в реформировании 
и улучшении системы глобаль-
ного управления; в противо-
стоянии политике силы и неле-
гитимным односторонним сан-
кциям; в противодействии 
вмешательству во внутренние 
дела других стран под предло-
гом защиты прав человека».

Согласно Белой книге, Ки-
тай наладил и ведет широкий 
диалог и обмен мнениями по 
правам человека. Как отмечает 
Медиакорпорация Китая, он 
«ратифицировал и присоеди-
нился к 26 международным до-
кументам по правам человека, 
включая 6 основных договоров 
ООН по правам человека». КНР 
активно участвует в междуна-
родном сотрудничестве в обла-

сти сокращения масштабов ни-
щеты и предоставляет другим 
развивающимся странам по-
мощь без каких-либо дополни-
тельных политических усло-
вий и обременений, содейству-
ет международному противоэ-
пидемическому сотрудничест-
ву и формированию сообщест-
ва единой судьбой человечест-
ва в области здравоохранения, 
а также делится возможностя-
ми развития с другими страна-
ми мира посредством инициа-
тивы «Один пояс и один путь».

Китай предпочитает проду-
мывать и планировать свои 
действия, в том числе в реали-
зации прав человека. Именно 
поэтому с 1953 по 2021 год Ки-
тай разработал в общей слож-
ности 14 национальных планов 
социально-экономического 
развития, предусматривающих 
развитие страны в экономиче-
ском, социальном, культур-
ном, экологическом и других 
аспектах. И всегда центральное 
место в них занимает народ.

Уважение и защита прав че-
ловека определены в Уставе 
КПК и в Конституции КНР, став 
одними из важнейших положе-
ний и принципов в управлении 
государством. Чтобы обеспе-
чить уважение, защиту и раз-
витие прав человека, необхо-
димо исходить из реалий госу-
дарств и народов и идти наибо-
лее подходящим собственным 
путем. Это уже на протяжении 
100 лет подтверждает КПК, 
успешно продвигаясь по пути 
развития прав человека, соот-
ветствующему национальной 
обстановке Китая. Это полно-
стью доказывает, что опреде-
ление и суть прав человека не 
должны быть монополизиро-
ваны Западом.  

ДИПЛОМАТИЯ  

В РФ подвели 
текущие итоги 
Года Германии  

ГОД 
НАБИРАЕТ 
ОБОРОТ
Екатерина Забродина

Музыка и язык, кино и совре-
менное искусство, наука и эко-
номика — кажется, Год Герма-
нии в России не обошел сторо-
ной ни одну из сфер. О его про-
межуточных итогах  «РГ» рас-
сказали посол ФРГ Геза Андре-
ас фон Гайр, директор Немец-
кого культурного центра име-
ни Гете в Москве Хайке Улиг и 
председатель правления Рос-
сийско-Германской внешне-
торговой палаты Маттиас 
Шепп. 

Вообще-то Год Германии в 
РФ, стартовавший прошлой 
осенью, должен был, согласно 
первоначальным планам, за-
вершиться как раз в эти дни. 
Однако на фоне пандемии ор-
ганизаторы решили продлить 
Год до ноября 2021-го. «До сих 
пор Год Германии проходил не-
сколько иначе, чем мы плани-
ровали, — говорит посол. — Но 
нам удалось очень многое реа-
лизовать, в том числе благода-
ря поддержке российских пар-
тнеров. Многое осуществилось 
в виртуальном, что-то в ги-
бридном, но кое-что и в очном 
формате. Мы провели огром-
ное число мероприятий по 
всей России, и они пробудили у 
многих россиян интерес к Гер-
мании».  Как рассказала дирек-
тор Гете-Института в Москве 
Хайке Улиг, особенно популяр-
ными оказались Pop-Up-фести-
вали — в формате «всплываю-
щих», то есть временных, те-
матических площадок. Они 
прошли в Казани, Краснодаре, 
Владивостоке, теперь на очере-
ди Калининград. Жители и го-
сти Москвы еще могут увидеть 
две масштабные выставки  —  
«Железный век. Европа без 
границ» в Историческом музее 
и «Мечты о свободе. Роман-
тизм в России и Германии» в 
Новой Третьяковке. Осенью 
планируется и третья —  «Мно-
гообразие. Единство», посвя-
щенная современному евро-
пейскому искусству. Год Гер-
мании активизировал и связи 
в экономике. Как всякий кри-
зис, пандемия принесла новые 
возможности, считает глава 
Российско-Германской внеш-
неторговой палаты. По словам 
Маттиаса Шеппа, 95 процен-
тов входящих в нее компаний, 
согласно свежему опросу о де-
ловом климате, рассчитывают 
на очень хорошее или, как ми-
нимум, удовлетворительное 
развитие ситуации. 

РЕЗОНАНС Россия и США продемонстрировали, что даже в периоды напряженности они 
способны добиваться снижения рисков военных конфликтов и угрозы ядерной войны

Камо грядеши
Игорь Иванов,
президент Российского совета 
по международным делам 
(РСМД), министр иностранных 
дел России (1998—2004 гг.)

С
остоявшаяся в Же-
неве встреча прези-
дента России Влади-
мира Путина и пре-
зидента США Джо 
Байдена имела не-
сколько измерений. 

С одной стороны, 
она должна была 

дать представление о дальней-
шем векторе развития отноше-
ний между двумя крупнейшими 
ядерными державами, во мно-
гом определяющими общее со-
стояние глобальной безопасно-
сти. С другой, что не менее важ-
но, встреча должна была стать 
неким индикатором основных 
тенденций развития мировой 
политики в целом. Поэтому ито-
ги встречи и ее возможное зна-
чение для международных от-
ношений продолжают оставать-
ся в центре внимания полити-
ков, журналистов и экспертов. 

Что касается двусторонних 
российско-американских отно-
шений, то встреча президентов, 
как представляется, в целом 
оправдала те реалистичные 
ожидания, которые на нее воз-
лагались сторонами. После 
столь затяжного и столь глубо-
кого обвала рассчитывать на ка-
кие-либо серьезные практиче-
ские договоренности, способ-
ные развернуть двусторонние 
отношения в сторону конструк-
тивного сотрудничества, было 
бы нереально. Да и времени на 
подготовку таких договоренно-
стей было явно недостаточно. 
На подписание развернутых до-
кументов, собственно, никто и 
не рассчитывал. Вместе с тем по 
итогам переговоров президен-
ты России и США приняли Сов-
местное заявление, где зафик-
сировали целый ряд принципи-
альных позиций и задач, реали-
зация которых в перспективе 
может вывести на конкретные 
решения и подвижки в области 
стратегической стабильности.

Президенты подтвердили 
приверженность принципу, со-
гласно которому в ядерной вой-
не не может быть победителей, 
и она никогда не должна быть 
развязана. Это, казалось бы, са-
моочевидное заявление на са-
мом деле несет огромное смы-
словое содержание. В последние 
годы вокруг военных доктрин 
США и России велись бурные 
споры, было немало спекуля-
ций относительно того, что при 
определенных обстоятельствах 
нельзя отказываться от вариан-
та применения ядерного ору-
жия первым. Все эти дискуссии 
происходили на фоне процесса 
разрушения договорно-право-

вой базы контроля над ядерны-
ми вооружениями и двусторон-
него диалога в целом, что суще-
ственно повышало риски не-
преднамеренного конфликта, в 
том числе с использованием 
ядерного оружия. Подтвер-
жденная на высшем уровне го-
товность двух ведущих ядерных 
держав совместно работать с 
целью недопущения ядерной 
катастрофы может стать осно-
вой для целого спектра практи-
ческих мер по снижению риска 
применения ядерного оружия. 
Кроме того, эта готовность бу-
дет содействовать укреплению 
режима нераспространения 
ядерного оружия в целом. 

Лидеры России и США при-
знали, что только предсказуе-
мость в стратегической сфере 
может обеспечить снижение ри-
сков вооруженных конфликтов 
и угрозы ядерной войны. Так 
было и в самые напряженные 
годы «холодной войны». В наши 
дни, когда вызовы безопасности 
носят все более комплексный 
характер, а острота рисков неу-
клонно возрастает по мере вне-
дрения в военную сферу все но-
вых достижений современных 
технологий, предсказуемость 
становится одним из главных 
факторов снижения рисков и 
восстановления доверия.

Как можно добиться пред-
сказуемости в нашем фунда-
ментально нестабильном мире? 
Только путем интенсивных пе-
реговоров с участием диплома-
тов, военных и ученых. Только 
путем согласования докумен-
тов, которые позволяли бы сто-
ронам осуществлять эффектив-
ный контроль и верификацию в 
тех областях, где будут достиг-
нуты соответствующие догово-
ренности. После важных поли-
тических договоренностей в 
Женеве на первый план должны 
выходить профессионалы, кото-
рые глубоко разбираются в 
предмете переговоров и могут 
дать свои предложения по ста-
билизации баланса ядерных во-
оружений. Предсказуемость 
идет рука об руку с доверием: 
одно невозможно без другого. 

В практическом плане прези-
денты также договорились, не 
откладывая, запустить комплек-
сный диалог по стратегической 
стабильности, который должен 
в дальнейшем заложить основу 
будущего контроля над воору-
жениями. Сложность такого ди-
алога и его принципиальное от-
личие от подобных механизмов 
в прошлом заключается прежде 
всего в том, что потребуется па-
раллельно вести переговоры 
сразу по нескольким направле-
ниям, включая ядерные и нея-
дерные стратегические воору-
жения, системы противоракет-
ной обороны, кибервооружения 
и космические системы и мно-

гое другое. Насколько известно, 
российская сторона уже пред-
ставила свои соображения отно-
сительно соответствующих дву-
сторонних рабочих групп; бу-
дем надеяться, что в Вашингто-
не не будут медлить с ответом на 
эти соображения. 

Вопросы стратегической 
стабильности не случайно 
были в центре российско-аме-
риканского саммита. Без взаи-
мопонимания в этой области 
практически невозможно бу-
дет говорить о каком-либо дву-
стороннем сотрудничестве по 
конкретным проблемам, будь 
то глобального или региональ-
ного характера. Когда же такое 
взаимопонимание имеется, по-
является возможность дости-
гать компромиссов даже там, 
где интересы сторон сущест-
венно расходятся.

Как это всегда бывает, сейчас 
в двусторонних отношениях на-
ступает не менее важный период 
— время имплементации прин-
ципиальных договоренностей 
двух президентов. Бюрократии 
всего мира имеют одну общую 
особенность: искусно затяги-

вать реализацию политических 
инициатив, постоянно перекла-
дывая ответственность за это на 
другую сторону. Так уже не раз 
бывало в отношениях между 
Россией и США. Эта опасность 
особенно велика сегодня, когда 
на обеих сторонах очень много 
пессимистов, не верящих в воз-
можность какого бы то ни было 
прогресса в отношениях. Поэто-
му важно, чтобы незамедлитель-
но был определен детальный 
график реализации договорен-
ностей между Владимиром Пу-
тиным и Джо Байденом, органи-

зован жесткий персональный 
контроль над работой соответст-
вующих министерств и ве-
домств. Только в этом случае к 
следующей встрече двух прези-
дентов, с которой нельзя затяги-
вать, можно будет выйти с паке-
том конкретных документов. 

Значение российско-амери-
канского саммита в Женеве по 
понятным причинам выходит 
далеко за рамки двусторонних 
отношений. Саммит уже стал су-
щественным фактором, пози-
тивно воздействующим на поли-
тическую обстановку в между-
народном сообществе в целом.

Во-первых, то внимание, с 
каким во всем мире следили за 
саммитом, и реакция на его ре-
зультаты убедительно проде-
монстрировали, что, несмотря 
на происходящие в мире глубо-
кие перемены и непростые про-
цессы внутри самих России и 
США, наши страны продолжают 
играть ключевую роль в миро-
вых делах. Без договоренностей 
между Москвой и Вашингтоном 
невозможно говорить об обес-
печении международной без-
опасности и стабильности. 

Во-вторых, саммит зародил 
надежды на то, что в случае пра-
ктической реализации достиг-

нутых между президентами 
России и США договоренностей 
может открыться возможность 
для объединения усилий между-
народного сообщества в инте-
ресах восстановления управля-
емости системы международ-
ных отношений. В этой связи 
новое звучание приобретает 
инициатива президента России 
о проведении саммита постоян-
ных членов Совета Безопасно-
сти ООН; такой саммит был бы 
логичным и естественным про-
должением разговора, состояв-
шегося в Женеве.

В-третьих, при всей важно-
сти российско-американского 
взаимодействия в области стра-
тегической стабильности со 
временем потребуется включе-
ние в этот процесс и других го-
сударств. Россия и США проде-
монстрировали, что даже в пе-
риоды напряженности они спо-
собны добиваться прогресса в 
реализации совместных целей 
по снижению рисков военных 
конфликтов и угрозы ядерной 
войны. Этому примеру должны 
последовать и другие страны, 
демонстрируя таким образом 
приверженность интересам ме-
ждународной и региональной 
стабильности. 

К сожалению, для некоторых 
современных политиков кон-
фронтация — это оптимальное 
состояние мировой политики, 
при котором можно заявлять о 
себе, не неся при этом никакой 
ответственности за последст-
вия. Безответственный попу-
лизм и внешнеполитический 
авантюризм — вещи крайне опа-
сные в современных условиях. 
Не меньшие опасности связаны 
и с внешнеполитической пас-
сивностью, готовностью оста-
вить проблемы безопасности 
на усмотрение своих партнеров 
и союзников. Особый вызов в 
этом отношении стоит перед 
Европой, если она хочет сохра-
нить свой самостоятельный го-
лос на международной арене.

В истории были саммиты, ко-
торые оставляли свой глубокий 
след в истории международных 
отношений, обозначали насту-
пающую смену циклов в миро-
вой политике, открывали прин-
ципиально новые возможности 
для диалога. Очень бы хотелось, 
чтобы встреча в Женеве стала 
именно такой.  
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СЕЛ В МАШИНУ 
И ПОЛЕТЕЛ 
Андрей Васильев

О том, что научная фантастика стала реальностью, гово-
рится в пресс-релизе словацкой компании Klein Vision, 
которая разработала прототип летающего автомобиля 
под названием AirCar. Эта машина пролетела около 100 
километров между городами Нитрой и Братиславой. Ме-
нее чем за три минуты, одним нажатием кнопки крылья 
автомобиля раскладываются. После этого AirCar может 
летать со скоростью 170 км/ ч  на расстояние до 1000 ки-
лометров на высоте 2500 метров. В машине могут разме-
ститься два человека весом до 200 килограммов, сооб-
щает Le Parisien. На земле крылья складываются, и тогда 
аппарат приобретает классический вид автомобиля. 
Оснащенный бензиновым двигателем, он может заправ-
ляться на любой традиционной АЗС.

Ранее  AirCar провел более 40 часов испытаний в воз-
духе, «включая повороты на 45 градусов и тесты устойчи-
вости», сообщили в компании. На данный момент Klein 
Vision не называет ни возможную дату выхода своей раз-
работки на рынок, ни предполагаемую цену летающего 
автомобиля. Разработчики говорят, что ему еще предсто-
ит пройти множество испытаний, прежде чем быть запу-
щенным в массовое производство.  

В ЭСТОНИИ НЕТ ДЕНЕГ 
НА ВОРОВ
Надежда Ермолаева

Генеральный прокурор Эстонии Андрес Пармас потре-
бовал отменить уголовное наказание для магазинных 
воров. По его словам, их содержание в тюрьме слишком 
дорого обходится госказне и совсем не решает пробле-
му воровства. Ведь после выхода из-за решетки вориш-
ки вновь идут на кражи в супермаркеты. «Решение го-
сударства о том, что мы наказываем этих людей как 
преступников, означает, что мы занимаемся не пробле-
мой, а ее последствиями», — заявил Пармас. Он с озабо-
ченностью отметил, что тюремное наказание может 
оставить отпечаток в жизни человека на долгие годы и 
помешать ему устроиться на нормальную работу.

Пармас рассказал, что уголовное наказание для ма-
газинных воров было введено в Эстонии в 2008 году, 
чтобы сократить количество мелких краж в республи-
ке. Однако ужесточение закона привело к тому, что на 
содержание каждого сидящего в тюрьме воришки госу-
дарству приходится тратить больше двух тысяч евро в 
месяц. При этом проблема воровства не исчезла. В 
эстонской полиции воров делят на три группы: про-
фессионалов, зарабатывающих на своем грязном деле, 
а также наркоманов и алкоголиков, ворующих из-за 
пагубной зависимости. «Наказание не лишает алкого-
лика или наркомана той причины, которая приводит 
его к воровству», — говорит прокурор и предлагает 
считать мелкое воровство «проступком».

Председатель правовой комиссии парламента Эс-
тонии Яанус Карилайд сообщил, что данное предложе-
ние будет обсуждаться в парламенте осенью. Также 
тогда будет поднят вопрос о том, каков должен быть 
минимальный ущерб от кражи, за причинение которо-
го может последовать уголовное наказание. Называ-
ются суммы в 200 и 400 евро.

Но на этом либерализация уголовного кодекса Эс-
тонии не заканчивается. Прокурор предлагает упразд-
нить уголовную ответственность за некоторые виды 
физического насилия. По его словам, насилие со сторо-
ны близкого партнера по-прежнему следует считать 
уголовным преступлением, но за каждую пощечину 
возбуждать уголовное дело все же не стоит. В то же вре-
мя Пармас признал, что в случае физического насилия 
очень трудно провести грань между проступком и пре-
ступлением.  

Кто здесь коренной 
Соответственно, этой 
части населения Укра-
ины не положены  «ши-

рокие культурные, экономиче-
ские, образовательные и языко-
вые права», они не могут созда-
вать СМИ на своем языке и по-
лучать финансирование из гос-
бюджета для своих представи-
тельских органов, если таковые 
будут созданы. Коренными же 
признаны только три народа, 
преимущественно проживаю-
щие в российском Крыму. 

Это крымские татары (око-
ло 250 тысяч человек), караи-
мы (1900 человек), крымчаки 
(менее 500 человек). Несложно 
догадаться, что закон касается 
в первую очередь крымских та-
тар и по большому счету стал 
плодом непростых взаимоот-
ношений офиса Зеленского с 
так называемым «Меджлисом 
крымско-татарского народа» 
(запрещенная в России экстре-
мистская организация. — «РГ»). 
С одной стороны, у Зеленского 
пытаются использовать гор-
стку бежавших с полуострова 
боевиков и членов их семей — 
всего около 600 человек — в ан-
тироссийских провокациях. С 
другой стороны, их главари 
еще с 2014 года входят в пар-
тию Петра Порошенко «Евро-
пейская солидарность» и поэ-
тому нещадно критикуют Зе-
ленского за недостаточное к 
себе внимание, требуют денег 
из бюджета, по любому поводу 
бегут жаловаться в посольства 
Великобритании и США, через 
которые проталкивают идею 
создания автономии в Херсон-
ской области. 

Судя по ряду косвенных 
признаков, именно в посольст-
вах Зеленского надоумили при-
нять этот закон, чтобы сгла-
дить противоречия с «меджли-
сом» и частично удовлетворить 
их притязания на официаль-
ный статус и бюджетное фи-
нансирование. И презентован 
он им был в символический 
день — 18 мая, дату депортации 
крымских татар в 1944 году, ко-
торую на Украине отмечают с 
не траурным размахом. Однако 
применительно к самому зако-
ну проявляется иного рода 
исторический символизм. Дело 
в том, что во время нацистской 
оккупации полуострова кара-
тельные отряды, составленные 
из представителей одного ко-

ренного украинского народа, 
истребляли два других — караи-
мов и крымчаков, приравнен-
ных нацистами к евреям.

Кажется, уже никто в мире 
не ждет от нынешнего президен-
та Украины глубоких историче-
ских познаний, а также следова-
ния формальной логике. Но по-

рой отсутствие последней игра-
ет с ним самим и с населением 
злые шутки. Вот и сейчас, желая 
понравиться этнической пре-
ступной группировке, которой 
фактически и является «мед-
жлис», Зеленский оскорбил и 
унизил примерно половину жи-
вущих на Украине, объявив их 

фактически нежелательными 
пришельцами. Невзирая на то, 
что здесь могилы их предков во 
многих поколениях. Что касает-
ся юридических познаний Зе-
ленского и его советников, то 
Декларация ООН о правах ко-
ренных народов, на которую 
они ссылаются, в принципе не 
содержит строгого юридиче-
ского определения «укоренен-
ности», которое придумали на 
Украине. Декларация гласит, 
что «основополагающим крите-
рием является собственное 
осознание себя как коренного 
народа», а также право «опреде-
лять себя или свою этническую 
принадлежность в соответствии 
со своими обычаями и традици-
ями». В последнем праве Зелен-

ский половине населения Укра-
ины отказал.

Ухудшится ли с принятием 
скандального закона положение 
русских и других народов на Ук-
раине? Скорее всего — нет. Пото-
му что хуже уже некуда. Русские, 
несмотря на то, что их права за-
щищены минимум семью ста-
тьями конституции, действи-
тельно превращены в угнетае-
мое меньшинство антиконсти-
туционными законами и подза-
конными актами. Еще одна фор-
мальная бумажка вряд ли что-то 
изменит, поскольку в такую бу-
мажку превратилась сама кон-
ституция Украины, 25-летие ко-
торой на днях помпезно отмеча-
лось в Киеве. Как гласит исследо-
вание Украинского института 

политики к знаменательной 
дате, из 161 статьи основного за-
кона систематически нарушает-
ся 125, и особенно часто ст. 10 — о 
гарантиях свободного развития, 
использования и защите русско-
го и других языков. Все это буй-
ство законотворчества, столь 
похожего на беззаконие, проис-
ходит на фоне фиксируемой со-
циологами апатии населения и 
фактического распада общества. 
В этой ситуации Зеленский мо-
жет принимать любые законы и 
даже, при желании, вписать в 
преамбулу конституции ноты 
своего знаменитого фортепиан-
ного концерта.  

Кажется, уже никто в мире не ждет 
от Владимира Зеленского глубоких 
исторических познаний. 

А К Ц Е Н Т

Зеленский оскорбил и унизил примерно 
половину живущих на Украине, объявив 
их фактически нежелательными 
пришельцами

— Смотрите видео на сайте
rg.ru/art/2124310
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Умер экс-глава 
Пентагона 
Дональд 
Рамсфелд

В ИРАКЕ 
СКУЧАТЬ 
НЕ БУДУТ 
Александр Гасюк

Дональд Рамсфелд — экс-глава 
Пентагона, видный представи-
тель «ястребов» в администра-
ции Джорджа Буша-младшего и 
один из главных архитекторов 
американского вторжения в Аф-
ганистан (2001) и Ирак (2003) — 
умер в возрасте 88 лет. Как сооб-
щил телеканал CNN, бывший ру-
ководитель оборонного ведом-
ства США скончался в штате 
Нью-Мексико в окружении сво-
ей семьи. Биография Дональда 
Рамсфелда весьма примечатель-
на. Убежденный интервенцио-
нист и неоконсерватор, как ха-
рактеризуют его идеологию аме-
риканские обозреватели, он 
стал самым молодым, а спустя 
почти три десятилетия самым 
возрастным главой Пентагона. 
Ставка на грубую силу для реше-
ния политических задач Вашин-
гтона, которую в республикан-
ской администрации Буша-
младшего Рамсфелд проталки-
вал на пару с тогдашним вице-
президентом Диком Чейни, вы-
зывала острое неприятие у мно-
гих стран. Вторжение США в 
Ирак не поддержал и ряд союз-
ников по НАТО, включая Фран-
цию и Германию. Правда, на по-
литической карьере самого Рам-
сфелда поставила крест все та же 
война в Ираке. Это произошло 
после того, как вскрылись шоки-
рующие факты издевательств в 
иракской тюрьме «Абу-Грейб». 
В 2010 году 78-летний на тот мо-
мент Рамсфелд написал мемуа-
ры под названием «Известное и 
неизвестное». В заголовке Рамс-
фелд обыграл  неудобоваримое 
высказывание, которое сделал в 
2002 году за год до начала ирак-
ской кампании. Отвечая на во-
прос журналистов по Ираку, 
бывший глава Пентагона произ-
нес вошедшую в историю фразу: 
«Доклады о том, что еще не про-
изошло, всегда мне интересны, 
потому что, как мы знаем, есть 
вещи, которые нам известны, но 
также есть вещи, о которых мы 
знаем, что мы их не знаем».  

ПАРАЛЛЕЛИ  В Японии хотят 
перейти на короткую рабочую 
неделю

Больше думать 
о личном

Константин Волков

Правительство Японии включи-
ло в ежегодный выпуск руково-
дящих принципов экономиче-
ской политики страны рекомен-
дацию переходить на четырех-
дневную 32-часовую рабочую 
неделю, чтобы улучшить баланс 
м е ж д у  р а б от о й  и  л и ч н о й 
жизнью. По замыслу властей, 
высвободившееся время люди 
смогут посвятить близким и 
приобретению новых навыков, 
чтобы повысить свою ценность 
на рынке труда. Для страны, где 
даже существует термин «каро-
си» — смерть от переутомления 
на работе, такая инициатива 
очень актуальна. Но как это бу-
дет воплощаться на практике — 
здесь пока что больше вопросов

Компания Microsoft два года 
назад провела эксперимент в 
своих японских отделениях — 
ввела четырехдневную неделю, 
и в результате производитель-
ность выросла на 40 процентов. 
Такую же опцию разрешила в 
2017 году Yahoo! Japan. Однако 
то, что подходит для сферы ИТ, 
вовсе не обязательно будет хо-
рошо для других отраслей. Мо-
жет получиться, что часть насе-
ления будет работать четыре 
дня, общаться с близкими и по-
вышать свою ценность на рын-
ке, а другая окажется лишена 
таких возможностей. Кроме 
того, остается неясным, как со-
кращение рабочих часов ска-
жется на заработной плате.
Хисаси Ямада из Japan Research 
Institute, которого цитирует из-
дание The Japan Times, считает, 
что короткая рабочая неделя 
вряд ли получит быстрое рас-
пространение. «Если сотрудник 
устраивается на вторую работу, 
сложно понять продолжитель-
ность его работы в целом. В та-
ком случае как оценивать тех, 
кто берет два выходных в неде-
лю, и тех, кто берет три? А сами 
сотрудники не хотят, чтобы сни-
зился их доход от основной ра-
боты», — отметил эксперт.
По его словам, некоторые ма-
лые и средние предприятия (а 
на них приходится основная 
доля занятости в Японии) не мо-
гут позволить дополнительные 

выходные, другие же попытают-
ся пропорционально сократить 
зарплату.

Есть и социально-поведенче-
ские трудности. Так, нет гаран-
тий, что простое уменьшение 
длительности рабочей недели 
побудит человека получать до-
полнительные навыки. Кроме 
того, трудовая этика в Японии 
иногда не одобряет отдыха. Так, 
по данным правительственных 
исследований, в 2018 году ра-
ботники в среднем использова-

ли только 52,4 процента полага-
ющегося им отпуска, потому 
что им было стыдно отдыхать, 
когда коллеги работают, и на-
чальство смотрит косо на по-
добные поступки. Правда, есть 
надежда, что нынешняя реко-
мендация правительства сокра-
тить число рабочих часов по-
влияет на эту традицию.

Что интересно, согласно ис-
следованию Организации эко-
номического сотрудничества и 
развития (ОЭСР) за 2020 год, 
Япония по среднему количеству 
отработанных за год человеко-
часов (1598) занимает пример-
но середину списка. Меньше ра-
ботают в большинстве стран Ев-
ропы (в ФРГ, например, 1332 че-
ловеко-часа в год), но есть и 
много стран, включая США, 
Южную Корею и Россию, где ра-
ботают больше. Пилотный про-
ект с четырехдневной рабочей 
неделей в этом году запускает 
Испания. Кстати, в 2018 году 
новозеландская компания 
Perpetual Guardian, работаю-
щая в сфере недвижимости, так-
же провела эксперимент, оста-
лась довольна и ввела добро-
вольную четырехдневку.  

AirCar может летать со скоростью 170 километров в час 
на расстояние до 1000 километров.

В 2018 году 
японцы в среднем 
использовали 
только 52,4 про-
цента полагающе-
гося им отпуска

В МИРЕ

НОВЫЙ ПАСПОРТ 
ЕВРОСОЮЗА
Екатерина Забродина

С первого июля в Евросоюзе, а также в некоторых 
странах Шенгенской зоны за его пределами (Норве-
гии, Исландии, Швейцарии и Лихтенштейне) начали 
действовать «ковид-паспорта» единого образца. «В те-
ории они призваны значительно облегчить путешест-
вия во время пандемии», — пишет Spiegel olnine. 

«Ковид-паспорт» содержит зашифрованную в QR-
коде информацию о прививке, а также может вклю-
чать данные о результатах недавнего ПЦР-теста или о 
перенесенной болезни.  Сертификат существует как в 
бумажной, так и в цифровой версии (загружается в мо-
бильное приложение). Он не считается обязательным 
документом для путешественника, но должен упро-
стить пересечение границы, заселение в гостиницу, по-
сещение  ресторанов, культурных, религиозных и 
спортивных мероприятий. Хотя  многие авиакомпании 
уже жалуются, что регистрация пассажиров стала за-
нимать больше времени. 

Как поясняет Deutsche Welle, сертификаты будут 
выдавать для всех прививок, сделанных на территории 
ЕС, независимо от препарата. Другое дело, что госу-
дарства-члены должны признавать только те вакцины, 
что одобрены Европейским агентством лекарствен-
ных средств. Однако есть существенная оговорка: на-
циональные правительства могут на свое усмотрение 
принимать и другие вакцины (например, «Спутник V», 
которым тоже прививаются в ЕС). Кроме того, каждая 
страна будет сама решать, выдавать ли такие сертифи-
каты иностранцам. В теории все их обладатели освобо-
ждаются от обязательного карантина — но только при 
благоприятной эпидемиологической обстановке. В 
случае ее резкого ухудшения местные власти вправе 
менять правила и отправлять на самоизоляцию людей, 
прибывших из опасных регионов. 

Кстати, к системе подключилась еще не все 27 стран 
ЕС. Из-за технических проблем она не запущена в Ир-
ландии, Нидерландах, Румынии, Швеции, Венгрии и на 
Мальте.У них есть время до 12 августа, чтобы внедрить 
цифровые свидетельства.   
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ПЯТЬ КОЛЕЦ В Москве открылся экипировочный 
центр для олимпийской сборной

Набираем форму
Илья Соболев

В
чера в Москве официально 
открылся экипировочный 
центр для спортсменов, 

которые будут представлять 
нашу страну на предстоящих 
Олимпийских играх в Токио.

Чем ближе Олимпиада, тем 
плотнее череда событий и меро-
приятий, ее предваряющих. В 
начале недели Олимпийский 
комитет России утвердил со-
став нашей сборной на Игры, а 
уже вчера первые спортсмены 
получили форму, в которой от-
правятся в Токио.

Строго говоря, самыми пер-
выми клиентами экипировоч-
ного центра стали пловцы, при-
ехавшие одеваться во все олим-
пийское за день до официально-
го открытия. Сотрудникам нуж-
но было подобрать форму аж 
для 50 человек: такой мощной 
загрузки в центре уже не ожида-
ется, хотя ежедневно до 17 июля 
сюда будут приезжать по две-
три спортивных федерации. А 
всего в экипировочном центре 
побывают 705 человек.

В день официального откры-
тия экипироваться выпало дзю-
доистам. Каждый спортсмен в 
итоге получит по 60 наименова-
ний одежды и предметов, поэто-
му процесс экипировки небы-
стрый. Чтобы облегчить спор-
тсменам жизнь, к каждому из 
них приставлен персональный 
сотрудник. Если стандартные 
размеры одежды кому-то вдруг 

не подходят — не беда. Наготове 
швейные машины, так что эки-
пировку оперативно подгоняют 
под нужные параметры.

Дзюдоисты, кажется, немно-
го смущены обилием телекамер 
и объективов, но видно, что с 
новой формой они знакомятся с 
энтузиазмом. Вице-чемпиону 
мира-2019 Ниязу Ильясову, на-
пример, нравится парадный 
комплект, а бронзовый призер 
Рио-2016 Наталья Кузютина 
среди прочих достоинств эки-
пировки отмечает ее практич-
ность: «Знаете, с возрастом за 
модой уже не гонишься, глав-
ное, чтобы было удобно».

Старший тренер мужской 
сборной Хасанби Таов никак не 
хочет вылезать из строгого чер-
ного костюма, но у него, как и у 
других дзюдоистов, еще будет 
возможность покрасоваться в 
обновках. Жаль только не на це-
ремонии открытия. График при-
бытия (очень строгий из-за ко-
вида) и расписание соревнова-
ний не позволяют.

Примерочную кутерьму не-
надолго прерывает приезд пре-
зидента Олимпийского комите-

та России Станислава Поздня-
кова, которому импровизиро-
ванную экскурсию проводит 
основатель и руководитель 
бренда-экипировщика Анаста-
сия Задорина.

«Предстоящая Олимпиада 
для меня будет уже десятой в 
разных ипостасях, но хочу ска-
зать, что эта одна из самых удач-
ных и самых обширных по коли-
честву экипировок».

— Вы уже экипировались? — 
интересуюсь у Станислава 
Алексеевича.

— Нет, но я встал в очередь. 
Все строго, все по списку, без ка-
ких-либо преференций.

— Мы начнем со спортсме-
нов, а потом очередь дойдет и до 
Станислава Алексеевича. Все 
самое лучшее, — вступает в раз-
говор Задорина.

— Мне лучшее необязатель-
но. Мне все как и всем, — отвеча-
ет Поздняков.

Но сомнений нет, все самое 
лучшее будет у каждого россий-
ского олимпийца.  

Каждый российский спортсмен в итоге получит по 60 наименований одежды и предметов.

А К Ц Е Н Т

Станислав Поздняков: На моей памяти 
это одна из самых удачных экипировок 
для олимпийской сборной России
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— Фоторепортаж на сайте
rg.ru/art/2124445
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АКТУАЛЬНО

Открылся 
X Московский 
урбанфорум 

ЗВЕЗДЫ 
СОШЛИСЬ 
Любовь Проценко

Московский урбанистический 
форум, который стартовал вче-
ра в концертном зале «Заря-
дье», проходит в столице в деся-
тый раз. Но в отличие от преж-
них лет из 650 аккредитовав-
шихся на него архитекторов, 
урбанистов, представителей 
администрации разных горо-
дов из многих стран, приехать 
на него смогли лишь половина — 
остальные принимают участие 
в режиме онлайн. Такой поря-
док проведения диктует панде-
мия коронавируса. Но это не 
снизило интереса к объявлен-
ной повестке дискуссии: «Горо-
да-суперзвезды. Уроки успеш-
ной трансформации».

Открывая форум, мэр Мо-
сквы Сергей Собянин сказал: «Я 
уверен, что большие города бу-
дут по-прежнему драйверами 
развития мировой цивилиза-
ции». Но при этом ни один из 
них — ни город с многовековой 
историей, ни тот, что строится с 
чистого листа, не добьется успе-
ха, если не будет считаться с 
требованиями сегодняшнего 
дня, стремиться сделать жизнь 
своих жителей более комфор-
тной. Глава департамента город-
ского развития Берлина Манф-
ред Кюне рассказал, что именно 
с этой целью они сейчас рекон-
струируют центр столицы Гер-
мании 50—60-х годов застройки 
прошлого века, чтобы там было 
где и работать, и жить, и отды-
хать. Архитектор из колумбий-
ского города Медельин Алехан-
дро Экевери в своем выступле-
нии поделился опытом стира-
ния границ между благополуч-
ными районами и заброшенны-
ми. Урбанист Абдулла Балалаа 
из Масдара рассказал, как в 
Объединенных Арабских Эми-
ратах, в 17 километрах рождает-
ся экогород с нулевыми выбро-
сами в атмосферу и в то же вре-
мя привлекательный для бизне-
са. По мнению заммэра Москвы 
по вопросам градостроительной 

политики и строительства Анд-
рея Бочкарева, вопросы, кото-
рые решают эти и другие города 
мира, во многом совпадают с 
современными трендами разви-
тия Москвы. И прежде всего все, 
что касается улучшения связан-
ности территорий города, их 
транспортной доступности для 
жителей. Москва работает над 
этим все последние десять лет. 
«Мы построили за эти годы 60 
станций метро, 30 станций 
МЦК, проложили более 1000 ки-
лометров новых дорог, — напом-
нил он. — Когда пришла панде-
мия коронавируса, мы поняли, 
что, несмотря на все трудности, 
темпы строительства дорог не 
должны снизиться». Стройком-
плексу столицы удалось этого 
добиться. В результате до 2024 
года, по словам Андрея Бочкаре-
ва, в городе будет завершено 
формирование единого тран-
спортного каркаса столицы, 
включающего в себя подземку, 
железные дороги и хордовые 
магистрали. А Большую кольце-
вую линию метро длиной с 
31 станцией глава стройком-
плекса пообещал запустить уже 
в будущем 2022 году, то есть на 
год раньше, чем планировалось. 
Жители же Бирюлева, отдален-
ного района на юге столицы, ко-
торые ждут метро почти три де-
сятка лет, по его словам, скоро 
могут получить даже прямой 
выезд в центр Москвы. Трасси-
ровка, которая сейчас рассма-
тривается, предполагает соеди-
нить Бирюлевскую линию с еще 
одной новой веткой — Рублево-
Архангельской — именно через 
центр. «Прокладывать метро в 
плотно застроенной части горо-
да сложно, но если нам удастся 
реализовать эту задачу, то эф-
фект от получившегося диаме-
тра будет значительно выше», — 
объяснил Андрей Бочкарев. 
И продолжил: «В наших планах 
на ближайшие два года — строи-
тельство 58 километров линий, 
24 станций и трех электродепо. 
Конечная задача программы 
развития сети метро — обеспече-
ние 90% москвичей подземкой в 
шаговой доступности». 

Помимо транспортных объ-
ектов, по словам заммэра, стро-
ители в этом году введут не 
меньше 8,5 миллиона кв. м не-
движимости, из которой 
5,4 миллиона уже построены за 
первое полугодие. А из 4,5 мил-
лиона «квадратов» жилья за 
шесть месяцев построено уже 
2,5 миллиона.  

СИТУАЦИЯ 
Может ли QR-система 
спровоцировать уход 
ресторанов «в тень»?

Зовут 
на выручку

Сергей Бабкин

Переход ресторанов Москвы на систему с QR-кодами 
вызвал серьезное волнение в бизнес-сообществе. Неко-
торые представители системы общепита предсказывают, 
что выручка заведений упадет на 80—90 процентов. За-
ммэра Москвы по вопросам экономической политики и 
имущественно-земельных отношений Владимир Ефимов 
считает эту цифру завышенной как минимум вчетверо.

Ресторанный бизнес видит для себя две проблемы. 
С одной стороны, владельцам заведений нужно органи-
зовать в кратчайшие сроки вакцинацию от коронавируса 
60 процентов персонала. «В ресторанах процент приви-
тых разнится. Я знаю заведения, где вакцинировались 
80 процентов сотрудников. Но в целом по отрасли этот 
показатель не превышает 35 процентов», — рассказала 
«РГ» общественный омбудсмен по малому и среднему 
бизнесу, владелец сети «АндерСон» Анастасия Татулова. 
По ее мнению, во многом сказывается достаточно моло-
дой возраст сотрудников ресторанной сферы. Обычно 
люди до 35 лет до-
вольно беспечно от-
носятся к своему 
здоровью.

Будут ли уволь-
нять непрививших-
ся? Сложно сказать 
за все заведения, от-
мечает ресторатор. 
«Конкретно в нашей 
сети мы приняли ре-
шение никого не 
увольнять и не за-
ставлять вакцини-
роваться», — делится 
Анастасия Татулова.

Но это только 
одна из возможных 
стратегий. Как от-
метила собеседник «РГ», часть бизнеса может уйти в 
тень. Каким образом? «Начались фиктивные увольне-
ния, — продолжает Анастасия Татулова. — То есть по до-
кументам сотрудник уволен, по факту — продолжает 
работать и получать зарплату «в конверте». Это пря-
мой ущерб государству в виде недоплаченных налогов. 
И я считаю, что это удар по отрасли».

Выступления рестораторов о сокращении выручки 
на 80 процентов прокомментировал заммэра по во-
просам экономической политики и имущественно-зе-
мельных отношений Владимир Ефимов. По его словам, 
власти видят иную картину: «Мы внимательно следим 
за тем, что происходит в отрасли. Но хотелось бы ого-
ворочку сделать. Непонятно, где они эти цифры взяли. 
Мы видим 15—20 процентов, — заявил он вчера на Мо-
сковском урбанистическом форуме. — При этом вы-
ручка на сегодняшний день выше, чем среднегодовая 
по итогам 2020-го».

По мнению главы Федерации рестораторов и оте-
льеров Игоря Бухарова рано судить о влиянии QR-ко-
дов на работу ресторанов — слишком мало времени 
прошло. Но очевидно, что в условиях ковида, как и лю-
бого другого форс-мажора, выживет тот, кто лучше со-
риентируется в потребностях покупателей. «Яркий 
пример — ресторан на фудкорте, который по дневной 
выручке после введения QR-кодов «просел» с 500 ты-
сяч до 11 тысяч рублей, — говорит Игорь Бухаров. — В то 
же время «Яндекс» отмечает увеличение объемов и со-
ответственно выручки с доставки». Для него очевидно, 
что те, кто освоил доставку, имеют в сложившейся си-
туации значительное преимущество. 

С тем, что ресторанная отрасль в условиях панде-
мии нуждается в поддержке, власти согласны. Еще в ми-
нувший вторник на последнем заседании президиума 
правительства была принята целая программа на этот 
счет. В частности, как уже писала «РГ», мэр Сергей Со-
бянин предоставил рестораторам отсрочку по арен-
дным платежам и сделал более доступным получение 
льготных кредитов.  

Запросто

И если резвым ребя-
тишкам не составляет 
труда, балансируя по 

шатким деревянным мосткам, 
перешагнуть через трубу, то для 
мам с колясками и пожилых лю-
дей переход превращается в ри-
скованное препятствие. Эту 
проблему главный редактор га-
зеты Владимир Бабенков решил 
сразу же переадресовать главе 
администрации Прикубанского 
округа с просьбой сообщить, 

какие меры могут принять спе-
циалисты для ее решения.

— Согласно закону о СМИ ин-
формация по запросу издания 
должна предоставляться в се-
мидневный срок, но молодой чи-
новник почему-то решил, что к 
нашему письму можно отне-
стись как к частному обраще-
нию, и «через губу» отрезал, что 
ответ будет готов не ранее чем 
через 30 дней, — рассказывает 
главный редактор «Северный 
NEWS» Владимир Бабенков. — 
Когда начали объяснять, что 

главный принцип работы жур-
налиста — оперативность, то 
опять натолкнулись на непони-
мание. Такое отношение к нашей 
профессии задевает, поэтому 26 
апреля и обратились в прокура-
туру. На мой взгляд, сейчас мно-
гие госслужащие стали отно-
ситься к  печатным СМИ с неко-
торым равнодушием , хотя к те-
левидению и радио они все же 
более внимательны. И так как га-
зета уступает в сроках подачи 

информации, то для меня важна 
действенность публикаций.

Сотрудники прокуратуры 
Краснодара по итогам проверки  
возбудили дело об администра-
тивном нарушении по статье 
5.39 КоАП РФ «Несвоевремен-
ное предоставление информа-
ции». К ответственности при-
влекли ведущего специалиста 
отдела коммунального хозяйст-
ва Прикубанского округа.

— По результатам рассмотре-
ния материалов дела суд при-
влек виновное должностное 

лицо к административной ответ-
ственности в виде штрафа в раз-
мере пять тысяч рублей, — сооб-
щила зампрокурора Прикубан-
ского округа Виктория Бабич. — 
Свою вину сторона полностью 
признала, срок на доброволь-
ную уплату штрафа — два месяца. 

. . .Выпускник факультета 
журналистики Львовского во-
енно-политического училища 
Владимир Бабенков много лет 
проработал в различных изда-

ниях (в том числе и в «Россий-
ской газете») и всегда выступал 
в защиту своих коллег по цеху, 
порой отстаивая их права в суде. 
А после того как переехал в 
Краснодар и вышел на пенсию, 
заскучал по любимому делу. И 
подумав, решил учредить свою 
маленькую газету. Сначала из-
дание распространялось только 
в пригородном поселке Север-
ный, но постепенно аудитория 
расширилась — теперь свежие 

выпуски доставляют во все бли-
жайшие микрорайоны.

На страницах поднимаются 
разные житейские темы: вывоз 
мусора, отсутствие тротуаров,  
проезд в общественном тран-
спорте. Часть острых вопросов 
все-таки удается решить. Поэто-
му в эффективности газеты убе-
ждаются все больше жителей. 
Надеемся, что и с надземной га-
зовой трубой скоро разберут-
ся…  

Владимир Бабенков с помощью газеты пытается помочь жителям микрорайона добиться от чиновников решения насущных проблем.

А К Ц Е Н Т

Суд оштрафовал промолчавшего 
чиновника на 5 тысяч рублей. 
Свою вину администрация признала
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ЖКХ  В Москве выросли тарифы 
на коммунальные услуги

Цены вышли в свет

Александр Мелешенко 

Москвичи получат платежки за 
июль с чуть подросшими циф-
рами — больше придется запла-
тить за отопление, холодную и 
горячую воду, водоотведение, 
газ и электроэнергию. Содер-
жание и соцнайм жилья, а так-
же капремонт не подорожали — 
цены на них остаются прежни-
ми. В нюансах новых тарифов 
разобрался корреспондент 
«РГ».

Цены на коммуналку выро-
сли с 1 июля — так происходит 
постоянно на протяжении по-
следних лет. В среднем ресурсы 
подорожали на 3,6%, хотя фе-
деральные власти разрешили 
мэрии Москвы поднять ценни-
ки максимум на 4,6%. Город 
этим правом не воспользовал-
ся, хотя инфляция за последний 
год превысила 5%. Благодаря 
такому решению москвичи сэ-
кономят 2,7 миллиарда рублей. 

Большинство ресурсов по-
дорожало на 3% с небольшим. 
Например, гигакалория тепла 
выросла в цене с 2467,38 до 
2546,83 рубля — рост составил 
3,22%. Кубометр холодной 
воды подорожал чуть более чем 
на рубль — с 42,30 до 43,57. 
А вот горячая вода теперь обой-
дется в 211,67 рубля за тот же 
куб — еще в июне он стоил 
205,15 рубля. 

Сильнее подорожала элек-
троэнергия. Одноставочный 
тариф в домах с газовой плитой 
увеличился на 4,6%, а в домах с 
электроплитами — на 5,7%. Раз-
ница объясняется тем, что раз-
рыв в стоимости электричества 
для обладателей газовых и 
электрических плит постепен-
но сокращается. 

В целом условная москов-
ская семья из трех человек, 

проживающая в оборудован-
ной счетчиками квартире пло-
щадью 64 «квадрата», в июле 
заплатит на 200 рублей боль-
ше, чем в июне. В пересчете на 
каждого члена семьи прирост 
составит 66 рублей 87 копеек. 
Но все зависит от «аппетитов», 
ведь даже один сэкономленный 
кубометр горячей воды сведет 
на нет все подорожание — за 
счет него выйдет экономия, не-
смотря на общее повышение 
тарифов.

Все московские льготы и 
субсидии при этом остаются на 
месте, заверил глава департа-
мента экономической полити-
ки и развития Кирилл Пуртов. 
«В Москве льготами по оплате 
ЖКУ пользуется 52 категории 
граждан — это порядка 3,5 мил-
лиона человек, или почти каж-
дый третий житель города, — 
напомнил он. — Кроме того, 649 
тысяч семей получают субси-
дии на оплату ЖКУ. В бюджете 
города на обеспечение москви-
чей льготами и субсидиями 
предусмотрено 48,4 миллиарда 
рублей, и это без учета феде-
ральных субвенций».

На сайте городского центра 
жилищных субсидий subsident.
ru в разделе «Статистика» уже 
опубликована таблица макси-
мальных доходов для получения 
субсидий на оплату ЖКУ. С ее 
помощью можно посчитать, 
имеете ли вы право на получе-
ние выплат. Они назначаются в 
случае, если расходы на комму-
налку «съедают» более десятой 
части вашего семейного бюдже-
та. У большинства других регио-
нов эта планка поднята до 22%, 
так что у москвичей есть хоро-
шая фора. Средний размер вы-
платы в столице равен почти 2,7 
тысячи рублей. Чаще всего суб-
сидии получают пенсионеры.   

За десять лет 
в столице постро-
или 60 новых 
станций метро
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ПЛАТИТЬ ШТРАФ ЗА МОЛЧАНИЕ ЧИНОВНИК 
ДОЛЖЕН ИЗ СВОЕГО КАРМАНА
Как объяснила член Ассоциации юристов России 

Ольга Митева, административный штраф должен 

быть уплачен лицом, привлеченным к административ-

ной ответственности, это специально прописано в 

КоАП. Иначе говоря, штраф должен быть оплачен 

должностным лицом за счет собственных средств. Не 

из казны. Таким образом, за свою нерадивость чинов-

ник отвечает собственным карманом. «Если чинов-

ник не ответил  на обращение, то такое бездействие 

(т.е. отсутствие ответа на обращения граждан) можно 

обжаловать следующими способами: обратиться с 

жалобой к вышестоящему должностному лицу; обра-

титься с жалобой в прокуратуру; обжаловать его без-

действие в судебном порядке, — говорит она. — Для 

того чтобы обжаловать бездействие чиновника, не-

обходимо иметь на руках текст письма, отправленно-

го должностному лицу, и доказательства направления 

обращения (почтовую квитанцию об отправке либо 

почтовое уведомление о его вручении)». С запросом 

в любые органы власти может обратиться не только 

журналист, но и любой гражданин. Чиновники обяза-

ны предоставить информацию, за исключением тех 

случаев, когда сведения секретны. Тогда человеку со-

общат, что детально ответить ему невозможно. 

Однако если чиновник решит дать формальную отпи-

ску — это тоже повод для привлечения его к ответст-

венности. «Если при обратной связи на обращение 

гражданина нет ответа по существу или чиновники 

направляют явные отписки, то на действия (бездейст-

вие) следует жаловаться  вышестоящему должност-

ному лицу или в прокуратуру», — подчеркивает Ольга 

Митева. 

Подготовил Владислав Куликов

ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ

Акционерное общество «Инвестиции. Инжиниринг. Стро-
ительство» (АО «И.И.С.») информирует о проведении обще-
ственных обсуждений намечаемой хозяйственной деятель-
ности (в форме слушаний), подлежащей государственной 
экологической экспертизе — проектная документация «Ре-
конструкция объектов производственной базы по адресу: 
г. Ростов-на-Дону, ул. Нижний Железнодорожный проезд, 
д. 1б, находящейся в оперативном управлении ФГБУ «Мор-
спасслужба», включая материалы оценки воздействия на окру-
жающую среду.

Название, цель намечаемой деятельности: реконструкция 
объектов производственной базы, предназначенной для при-
ема, технического обслуживания плавсредств, судоподъема, 
оказания услуг по корпусному ремонту ФГБУ «Морспасслуж-
ба» и вспомогательного флота. Местоположение намечаемой 
деятельности: г. Ростов-на-Дону, ул. Нижний Железнодорож-
ный проезд, д. 1б.

Заказчик: Федеральное государственное бюджетное уч-
реждение «Морская спасательная служба» (ФГБУ «Морспас-
служба»), 125993, г. Москва, ул. Петровка, д. 3/6, стр. 2, info@
morspas.com.

Инициатор: Акционерное общество «Инвестиции. Инжи-
ниринг. Строительство» (АО «И.И.С.»), 194100, г. Санкт-
Петербург, ул. Кантемировская, д. 12а, Б/ц «Радуга», iec@iec-
spb.ru.

Срок проведения оценки воздействия на окружающую сре-
ду: июнь – сентябрь 2021 года. 

Орган, ответственный за организацию общественного об-
суждения: Комитет по охране окружающей среды администра-
ции г. Ростов-на-Дону.

Техническое задание по оценке воздействия на окружаю-
щую среду, документация и предварительный вариант матери-
алов по оценке воздействия на окружающую среду (ОВОС) до-
ступны для ознакомления с 9 июля 2021 г. по 9 августа 2021 г. 
по адресу: г. Ростов-на-Дону, ул. Нижний Железнодорожный 
проезд, д. 1б, телефон: 8 (863) 206-12-86, время приема: с 9.00 
до 16.00, кроме выходных дней и на сайте: http://iec-spb.ru 
в разделе «Новости».

Предложения и замечания по документации и материалам 
общественных обсуждений принимаются в письменной фор-
ме с 9 июля 2021 г. по 10 августа 2021 г. по адресу: 194100, 
г. Санкт-Петербург, ул. Кантемировская, д. 12а, Б/ц «Раду-
га», время приема: с 9.00 до 18.00, в рабочие дни, по адресу 
электронной почты: iec@iec-spb.ru, или по телефону: 8(812) 
332-32-88. Контактное лицо — Главный инженер проекта 
АО «И.И.С.» Мороз Александр Сергеевич.

Общественные обсуждения состоятся 10.08.2021 г. в 10.00 
с использованием средств дистанционного взаимодействия 
в режиме видеоконференции. Для участия в общественных 
обсуждениях необходимо в течение 7 рабочих дней предше-
ствующих дате проведения общественных обсуждений, за-
регистрироваться в Комитете по охране окружающей среды 
администрации города Ростова-на-Дону по адресу: г. Ростов-
на-Дону, пр. Семашко, 99/248, пн. — пт. с 9.00 до 18.00 ( с 13.00 
до 14.00 обед). 

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

В условиях ковида, 
как и любого дру-
гого форс-мажора, 
выживет тот, 
кто лучше 
сориентируется 
в потребностях 
покупателей

СПОРТ В Омске стартовало международное 
авторалли «Шелковый путь»

Горячая гонка
Светлана Сибина
«Российская газета», Омск

С
егодня отправились в 
путь участники междуна-
родного ралли «Шелко-

вый путь». 90 экипажам из двад-
цати стран предстоит десятид-
невная гонка по регионам Си-
бири до Улан-Батора, которая 
проверит на прочность технику 
и людей.

В прошлом году из-за панде-
мии традиционная гонка сдела-
ла перерыв. Теперь ограниче-
ния не позволили продлить 
трассу до Китая, финиш состо-
ится в Улан-Баторе. Тем не ме-
нее старт дан.

— Из-за коронавируса и фи-
нансовых проблем участвовать 
в международных соревновани-
ях становится сложнее, — гово-
рит руководитель ралли Влади-
мир Чагин.  —  Наша задача 
оправдать ожидания, выпол-
нить работу максимально каче-
ственно, сделать событие неза-
бываемым.

По словам Чагина, все, кто 
прибыл на бивуак, сдали тесты 
на COVID-19. Больных нет. Пи-
лотам предстоит преодолеть бо-
лее пяти тысяч километров 
трассы, половина которой — 
скоростные участки, в том чи-
сле и через пустыню Гоби.

Борьба за главный трофей 
пойдет в пяти категориях: мото-
циклы, квадроциклы, мотове-
здеходы, грузовики, а также 
внедорожники. В последней она 
обещает быть особенно напря-
женной. Победитель ралли 
«Шелковый путь-2018» в кате-
гории «Внедорожники» Язид 
Аль-Раджи из Саудовской Ара-
вии нацелен повторить успех. 
Россияне сделают все, чтобы 
подвинуть его с пьедестала.

Горячей будет гонка и в грузо-
вом зачете (17 участников). 
Впервые сразу семь экипажей 
выставляет команда «КАМАЗ-
мастер», которая, в том числе, 
проверит трассой новую кабину. 
Соперничать с россиянами на-
мерены белорусы и голландцы.

Выйдут на трассу и опытные 
российские гонщицы. Одна из 
них — Анастасия Нифонтова — 
первая женщина в мире, прое-
хавшая на мотоцикле ралли-ма-
рафон «Дакар» без помощи ме-
хаников.

Впервые в соревнованиях 
участвуют омичи. Евгений Фре-
зоргер и Алексей Шпук высту-
пят в категории «Багги». Это 
легкий рамный автомобиль с 
низким центром тяжести и вы-
сокой проходимостью.

Не обойдется «Шелковый 
путь» и без Сергея Шалыгина. 
За 11 лет автомарафона пилот 
из Тынды не пропустил ни од-
ной гонки и уже считается жи-
вым талисманом ралли.

Завершится гонка в Улан-Ба-
торе 11 июля.

Соревнование проводится 
при поддержке президента РФ, 
правительства России, Мини-
стерства спорта РФ. Курирует 
проект правительство Омской 
области.

Кстати, в рамках ралли в Ом-
ске и Новосибирске пройдет 
экологическая акция. Здесь ор-
ганизуют сбор автомобильных 
покрышек, которые после пере-
работки пойдут на обустройст-
во покрытий детских площа-
док.  

Справка «РГ»

Маршрут «Шелкового пути-2021» 

пройдет через Омск, Новоси-

бирск, Барнаул, Горно-Алтайск, 

Улгий, Ховд, Алтай, Баянхонгор, 

Улан-Батор. В 2021 году марафон 

впервые получил статус Кубка 

мира FIA по ралли-рейдам.
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Впервые сразу семь экипажей выставила команда «КАМАЗ-мастер».
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РАКУРС Нигде в мире 
пациенты не определяют 
свой уровень антител

ИГРА В СОБСТВЕННОЕ 
ЗДОРОВЬЕ 
Симон Мацкеплишвили, 
член-корреспондент РАН 

Иммуноглобулины, или как их еще называют — анти-
тела, являются одним из компонентов иммунной за-
щиты от инфекционных заболеваний. Существует 
множество классов и подклассов иммуноглобулинов, 
которые обеспечивают защиту организма, включая 
специфическое противодействие микробам. Если 
речь об инфекционных заболеваниях, то антитела за-
щищают организм посредством связывания с бакте-
риями и вирусами или выделяемыми ими токсиче-
скими веществами.

Наличие в крови специфических антител указыва-
ет на то, что организм вступал в контакт с каким-то 
конкретным антигеном, будь то в процессе инфици-
рования или болезни или в результате вакцинации.

Практически с самого начала появления тест-си-
стем на антитела к коронавирусу начали проводить-
ся исследования, призванные оценить взаимосвязь 
между уровнем антител и выраженностью иммунно-
го ответа. Так это делается при многих инфекцион-
ных заболеваниях. Разработано много тестов, даю-
щих различные результаты. Более того, не существу-
ет единого стандарта измерений антител: разные ла-
боратории используют тест-системы различных про-
изводителей, и невозможно пересчитывать значе-
ние, полученное в 
одной лаборато-
рии, для другой. 
Нет однозначного 
ответа на многие 
вопросы: напри-
мер, каким должен 
быть уровень анти-
тел для обеспече-
ния защиты от за-
болевания; при ка-
ком уровне нужно 
или, наоборот, не 
обязательно вакцинироваться. Нет данных, убеди-
тельно доказывающих взаимосвязь определяемого 
существующими тест-системами количества антител 
с тяжестью течения или исходом заболевания. По на-
шему собственному опыту примерно у 9% пациен-
тов, выздоровевших от COVID-19 в нашей медицин-
ской клинике МГУ имени Ломоносова используемые 
тест-системы вообще не обнаруживали антител к ко-
ронавирусу. Это, конечно же, не значит, что их им-
мунная система не отреагировала на вирус. 

Поэтому сегодня, когда остро стоит вопрос о вак-
цинировании переболевших людей или повторного 
вакцинирования, я не советую ориентироваться на 
результаты определения наличия или количества ан-
тител. Уровень антител никаким образом не должен 
влиять на решение о вакцинации. Практически нигде 
в мире, кроме России, пациенты не определяют свой 
уровень антител. У нас же это стало такой игрой, за-
бавой: сдавать антитела в разных лабораториях и 
сравнивать результаты. Более того, определение ан-
тител и их уровня не входит в план обследования па-
циентов ни в нашей стране, ни за рубежом.

Злободневный ныне вопрос: почему переболев-
шие и привитые люди, имеющие антитела, все-таки 
заболевают COVID-19? Отвечу: это абсолютно нор-
мальная история. Наличие антител не обеспечивает 
100% защиты от заражения. Более того, противови-
русная защита во многом обеспечивается клеточным 
иммунитетом, определение которого представляет 
существенную проблему.

Еще нужно отметить, что антитела, появившиеся 
в результате перенесенного заболевания и после вак-
цинирования, разные. После контакта с вирусом 
образуется множество разных антител ко всем бел-
кам вируса. Такая же ситуация происходит при ис-
пользовании цельновирионных вакцин, например 
«КовиВак». А при вакцинировании векторными вак-
цинами, такими как «Спутник», «АстраЗенека» или 
«Джонсон и Джонсон», а также мРНК вакцинами, та-
кими как «Пфайзер» или «Модерна», образуются ан-
титела только к S-белку коронавируса. Важно пом-
нить: как после болезни, так и после вакцинации все 
равно нужно соблюдать санитарные меры предосто-
рожности — носить маски, мыть руки, соблюдать ди-
станцию.

Определение антител и их уровня не входит в план 
обследования пациентов ни в нашей стране, ни за ру-
бежом.

Еще спрашивают: когда антитела перестают рабо-
тать? Мой ответ: никогда, даже если их уровень в кро-
ви очень низок или не определяется, в организме 
остаются клетки памяти, специальные лимфоциты, 
«помнящие» антиген вируса, и сразу начинающие 
быстро делиться и синтезировать антитела к нему. 
Кстати, антитела, которые выявляются в крови через 
месяцы и годы после заболевания, конечно же, не те 
же самые молекулы, которые синтезировались во 
время или сразу после болезни. Процесс образования 
антител и их распада происходит непрерывно, как и 
остальных белков крови. Просто «за ненадобно-
стью», то есть при отсутствии заражения, он понем-
ногу замедляется, поэтому и падает их содержание. 
Организм не может постоянно поддерживать высокое 
содержание антител ко всем возбудителям, с которы-
ми он сталкивается. Иначе кровь от такого содержа-
ния белка была бы не жидкая, а как густое желе. А по 
опыту с возбудителем атипичной пневмонии 2002—
2003 годов, и «близким родственником» нынешнего 
коронавируса, антитела могут определяться в крови 
переболевших до 15—17 лет.

Мой совет? Если вы не болели, можно сразу пойти и 
привиться. Если болели более 6 месяцев назад, усильте 
свою иммунную защиту — тоже привейтесь. Если менее 
6 месяцев назад, подождите до 6 месяцев и запишитесь 
на вакцинацию. Решение о вакцинации, в любом слу-
чае, будет принимать врач, который осмотрит и пого-
ворит с вами перед уколом.  

Подготовила Ирина Краснопольская 

Ирина Краснопольская

М
ожно ли вакцини-
роваться от кови-
да, страдающим 
эндокринными 
болезнями? Что 
такое «умный» 
инсулин? Почему 
ошибался автор 
знаменитого «Со-

бачьего сердца»? Об этом «РГ» 
беседует с член-корреспонден-
том РАН Валентином Фадеевым, 
который заведует кафедрой эн-
докринологии № 1 в Сеченов-
ском медуниверситете.

Валентин Викторович, мы не 
можем не начать с вопроса о 
заклятом ковиде. Скажите, 
тем, у кого увеличена щито-
видная железа, кто не обходит-
ся без инсулина, можно делать 
прививку против ковида? Или 
еще нет достаточных данных, 
чтобы давать на эти вопросы 
конкретные ответы?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Нет никаких меди-
цинских противопоказаний к 
прививке от ковида теми вакци-
нами, которые у нас имеются, 
при контролируемых нами эндо-
кринных заболеваниях нет. И нет 
оснований полагать, что к данной 
вакцинации надо относиться 
иначе, чем к распространенным 
вакцинам от других ОРВИ. Ведь 
никого не пугает, например, не-
обходимость прививок от сезон-
ного гриппа или от клещевого эн-
цефалита. Почему же вакцина 
против ковида вызывает некое 
подозрение? Более того, как и при 
других инфекционных болезнях, 
смертность больных с диабетом 
при ковиде выше, чем у людей без 
диабета. Выводы делайте сами.

Есть социально значимые эн-
докринные болезни. Есть сугубо 
научные проблемы в этой обла-
сти медицины. Вы, Валентин 
Викторович, прежде всего уче-
ный? Или все-таки клини-
цист?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Прежде всего я 
врач, клиницист. Но наша специ-
альность позволяет гармонично 
объединить, очеловечить науку, 
ремесло и даже искусство… 
Искусство врачевания — это гу-
манитарная наука. Она подразу-
мевает умение видеть человека, 
считывать его. Подразумевает 
умение войти в доверие. Распо-
ложить к себе, независимо от 
того, кто перед тобой. Это, в свою 
очередь, требует совершенного 
владения науками общения, зна-
нием разных культур, литерату-
ры, политики. Не говоря уже о 
понимании личности пациента, 
его социальных и глубоко лич-
ных переживаний и проблем.

Столько наговорили… Вы что, 
всерьез считаете, что у нас 
именно такие врачи? Такие эн-
докринологи?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Врачи — часть об-
щества. Такая же, как полицей-
ские, учителя, водители автобуса 
и многие другие. И все пробле-
мы, включая проблемы образо-
вания, общей культуры и т.д., их 
касаются…

Но вернемся к социально значи-
мым эндокринным заболева-
ниям…

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Вернемся. Это те 
заболевания, которые в значи-
тельной мере предопределяют 
смертность, инвалидизацию. 

Это сахарный диабет, ожирение, 
заболевания щитовидной желе-
зы. Хотя многие другие эндо-
кринные болезни могут встре-
чаться не так часто, но тем не ме-
нее приводят к катастрофиче-
ским последствиям. Но, конечно, 
в первую очередь нужно гово-
рить о сахарном диабете. Чтобы 
сразу стал понятен масштаб про-
блемы, отмечу: в мире им страда-
ет примерно каждый десятый 
взрослый после пятидесяти лет. 
На приеме у кардиолога каждый 
четвертый болен диабетом. В 
России, по весьма скромным 
подсчетам, больны почти 6 мил-
лионов человек. Это же целый 
Санкт-Петербург!

Прямые и непрямые затраты 
здравоохранения на сахарный 
диабет и его последствия, напри-
мер, в США, многих европейских 
странах занимают первое место 
в общих затратах на здравоохра-
нение. Сюда относятся не только 
обеспечение дорогостоящими 
препаратами и средствами само-
контроля, но и инвалидизация в 
связи со слепотой, ампутациями 
ног, сердечно-сосудистой хирур-
гии, почечной недостаточности и 
так далее.

Извечный вопрос: Это дан-
ность, которую из года в год 
или во веке веков не перело-
мить?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Как ни удиви-
тельно, во второй половине 
XIX века диабет был редко-
стью, как и инфаркт миокарда. 
Но в середине прошлого века 
произошел резкий рост числа 
таких больных. Почему? Чаще 
всего это связывается со зна-
чительным изменением образа 
жизни: доступность продуктов 
питания, практически полная 
механизация труда.  Хотя у 
меня есть ощущение, что это 
лишь простое объяснение про-
исходящего.

А непростое?
ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Дело в том, что не-
правильным питанием и низкой 
физической активностью можно 
объяснить эпидемическое рас-
пространение ожирения. А для 
развития сахарного диабета не-
обходимо расстройство выра-
ботки инсулина. А вот почему у 
части пациентов происходит это 
нарушение, остается не вполне 
понятным.

Мы сегодня можем однозначно 
ответить на вопрос, в чем 
причина возникновения диа-
бета?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Причина некото-
рых вариантов болезни нам из-
вестна. Например, причина так 
называемого диабета первого 
типа — разрушение бета-клеток 
поджелудочной железы, проду-
цирующих инсулин, аутоиммун-
ным процессом. Кроме того, из-
вестны причины некоторых ред-
ких генетических вариантов бо-
лезни. Но однозначная, как вы 
говорите, причина самого часто-
го — диабета второго типа — нам в 
деталях не известна.

Если причина не известна, по-
мочь-то пациенту можно?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Конечно! Мы, на 
сегодняшний день, не знаем де-
тально причины большинства 
заболеваний. Но задача клини-
циста — не уходить с головой в 
проблемы причинности, а помо-
гать пациенту! Помогать ему, 
даже если мы не знаем, в чем при-
чина болезни!

Это не по принципу «иди туда, 
не зная куда»?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Бывает и так! Но 
перед нами пациент. И мы видим, 
конкретные, именно его, прояв-
ления болезни. И можем помочь 
ему, как минимум на уровне сим-
птомов. Или, как это часто быва-
ет в эндокринологии, заместить 
недостающий гормон или, нао-
борот, подавить его избыточную 
продукцию. К чести эндокрино-
логии, мы можем обеспечить 
приемлемое качество жизни при 
большинстве эндокринных забо-
леваний. В крайнем случае, эндо-
кринную железу можно полно-
стью удалить, заместив дефицит 
ее функции назначением гормо-
нальных препаратов. В противо-
положность этому, неврологиче-

ский дефицит, например, послед-
ствия инсультов или опухолей 
нервной системы, невосполним, 
и пациент почти всегда остается 
тяжелым инвалидом.

Уж раз разговор о лекарствах, 
скажите, у нас с инсулинами 
сейчас все нормально? У паци-
ентов нет проблем с получени-
ем именно того инсулина, ко-
торый нужен именно ему? 
Нужный инсулин надо доста-
вать? Или такой проблемы 
теперь нет? Тем более что пос-
тоянно появляются новые ин-
сулины!

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Новые появляют-
ся. Но «умный» инсулин, кото-
рый сам по себе снижает сахар на 
столько, на сколько нужно, так 
чтобы не надо было контролиро-
вать питание и менять дозу, пока 
не придуман нигде и никем. По-
тому любая инсулинотерапия — 
это очень сложное лечение, тре-
бующее высокой квалификации 
врача и постоянного контроля. 
Это изменение пациентом свое-
го образа жизни. А конкретно на 
ваш вопрос отвечу: в настоящее 
время пациенты с сахарным диа-
бетом инсулином в полной мере 
обеспечены. Другое дело, что до-
вольных инсулинотерапией па-
циентов практически нет.

Дама в летах, страдающая са-
харным диабетом, живет в да-
лекой деревне, где нет даже 
фельдшерско-акушерского пун-
кта. Ей повезло: нужный инсу-
лин у нее есть. Но как ей контр-
олировать уровень сахара в 
крови? Только с помощью «по-
лосок»? К тому же даже если в 
досягаемости есть врач, то 
вряд ли это эндокринолог! На 
вашей кафедре эндокринологии 
в Сеченовском медуниверсите-
те есть студенты, желающие 

стать эндокринологом и от-
правиться на работу в ту са-
мую глухомань?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Если честно, опти-
мизмом тут пока не пахнет! Хотя 
желающих стать эндокринолога-
ми сейчас значительно больше, 
чем мест для их подготовки. И та-
ких становится больше и боль-
ше! Много надежд возлагается на 
целевую подготовку ординато-
ров. Но опять же: проблема не в 
желающих и не в готовности ре-
гионов финансировать их обуче-
ние. Проблема в технических 
возможностях кафедр эндокри-
нологии. Чтобы подготовить вы-
сококлассных специалистов, 
нужны преподаватели с боль-
шим опытом, нужны учебные 
койки и учебные клиники! Что-
бы подготовить врача, нужны 
годы! Готовить врачей — не пи-
рожки печь и даже не дома стро-
ить! Врачей невозможно завезти 
в качестве гастарбайтеров. Их 
подготовка — тонкий и ранимый 
процесс, требующий кафедраль-
ной культуры, создание которой 
продолжается десятилетиями.

Вернемся к инсулину. Может, 
настанет день, когда он утра-
тит свою значимость? Циф-
ровые технологии, искусствен-
ный интеллект, которые сей-
час столь популярны в медици-
не, могут заменить инсулин?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Инсулин не может 
утратить свое значение, по-
скольку это гормон человека, без 
которого он не может жить! Дру-
гое дело, я уверен, что в ближай-
шее время появятся системы 
введения инсулина, в которых 
дозировка будет контролиро-
ваться тем самым искусствен-
ным интеллектом. И уж тест-по-
лоски с ежедневным прокалыва-
нием пальца наверняка уйдут в 
небытие!

А мы уйдем от сахарного диа-
бета и обратимся к щито-
видной железе. Хотя она и ма-
ленькая, но неприятностей 
способна принести немало. 
Кстати, откуда название 
«щитовидная железа»? 
Ее иногда ласково называют 
«щитовидка»!

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Она отнюдь не ма-
ленькая! Наоборот, это самая 
большая эндокринная железа. 
А названа так в честь хряща гор-
тани, к которому плотно приле-
жит. А вот щитовидный хрящ — 
действительно похож на щит 
римского легионера. Так назы-
ваемая «щитовидка» — это, во-
преки обывательским представ-
лениям, не одно заболевание, а 
несколько десятков совершен-
но разных, требующих разного 
лечения.

Можно привести целый список 
известных людей, которые, 
так или иначе, страдали бо-
лезнями щитовидной железы. 
У Надежды Константиновны 
Крупской была базедова бо-
лезнь. Этим же недугом стра-
дал президент США Джордж 
Буш-старший и его жена Бар-
бара… Только не надо думать, 
что это «привилегия» извест-
ных людей.

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Я традиционно 
больше всего занимаюсь патоло-
гией щитовидной железы. Если 
говорить о базедовой болезни 
или болезни Грейвса, она встре-
чается достаточно часто и выяв-
ляется у каждой сотой женщины.

Проблемы щитовидной желе-
зы как-то связаны с йодным де-
фицитом?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Что значит как-то? 
Многие заболевания щитовид-
ной железы с ним связаны напря-
мую! Но важно заметить, что да-
леко не все! То есть не при всех 
заболеваниях щитовидной желе-
зы нужно увеличивать потребле-
ние йода. В ряде случаев этим 
можно и навредить. Но распро-
страненность зоба, узлового 
зоба во многом определяется вы-
раженностью йодного дефицита.

Валентин Викторович! Вы, 
как это не покажется удиви-
тельным в наше компьютер-
ное и интернетное время, не-
редко наведываетесь в книж-
ные магазины. А потому на-
верняка знаете, что знамени-
тый профессор Преображен-
ский из повести Булгакова «Со-
бачье сердце» пересадил гипо-
физ! Зная многих нынешних 
трансплантологов, я ни разу не 
слышала о том, чтобы они 
как-то стремились к подоб-
ным операциям. Имела ли идея 
Булгакова какие-то научные 
основания? Гипофиз действи-
тельно так важен?

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Еще бы! Гипофиз — 
голова всей эндокринной систе-
мы! Он объединяет две основ-
ные регулирующие системы ор-
ганизма — нервную и эндокрин-
ную в одно целое. У Булгакова, 
конечно, много фантазий. Воз-
можно, гениальных. Но пересад-
ка гипофиза никогда не превра-
тит собаку в человека! Писатель 
затрагивает очень тонкие вопро-
сы происхождения и возможно-
стей быстрой трансформации 
человека, которая пропаганди-
ровалась многими революция-
ми. Но к клинической медицине 
это отношения не имеет. Пере-
садка гипофиза лишена смысла и 
практически невозможна, по-
скольку это очень неоднородная 
эндокринная железа, как мини-
мум с несколькими десятками 
функций. Заболевания гипота-
ламо-гипофизарной системы в 
нашей практике встречаются до-
статочно часто. Из самых рас-
пространенных укажу лишь на 
повышение продукции пролак-
тина, которое лежит в основе 
многих репродуктивных нару-
шений, включая бесплодие.

Уйдем из эндокринологии. Вы 
умудряетесь, даже в пандемию, 
наведываться в книжные ма-
газины. Причем не только в 
отделы литературы по специ-
альности. Хотя вы молодой 
член-корреспондент Академии 
наук, вам 45 лет…

ВАЛЕНТИН ФАДЕЕВ: Я вас понял. Отно-
шусь к тому поколению, которое 
воспитано на культе книг и всего, 
что с ними связано. Своим сыно-
вьям я часто говорю, что первую 
книгу прочитал в семь лет. И по-
сле этого у меня не было ни одно-
го дня перерыва: одна книга всег-
да сменяла другую. Имею в виду 
только художественную литера-
туру, беллетристику. Все осталь-
ное было параллельно! А прийти 
в книжный магазин, провести 
там 2—3 часа рядом с полками, 
листая и выбирая… Это мне 
иногда просто необходимо! По-
том, правда, приходится решать, 
куда их ставить…  

АКТУАЛЬНО Член-корреспондент РАН Валентин Фадеев: 
Ученые ищут секрет «умного» инсулина

Когда жизнь не сахар

Валентин Фадеев: Задача клиницис-
та — не уходить в проблемы причин-
ности болезни, а помогать пациенту.

А К Ц Е Н Т

Как и при многих инфекционных болезнях, 
смертность больных с диабетом 
от ковида выше, чем у людей без диабета 

РЕЦЕПТ  
Как защитить 
кожу 
при ношении 
масок

БЕЗ 
РАЗДРАЖЕНИЯ
Мария Волкова, 
Нижний Новгород

Коронавирус атакует, а потому 
ношение масок и перчаток не 
отменяется.  Но они иногда вы-
зывают раздражение кожи. 
А летом ситуацию усугубляют 
жара и влажность. Как защи-
тить кожу и что делать, если 
контактный дерматит уже воз-
ник? Доктор медицинских наук 
Ирена Шливко советует обра-
тить внимание на подбор ма-
ски. Чтобы не было  проблем с 
кожей, она должна быть макси-
мально комфортна и по составу 
материала, и по размеру. И пом-
ните:  маска, которая полежала 
в кармане или в сумке, беспо-
лезна, ее необходимо менять. 

— Не нужно увлекаться очи-
щением кожи, — говорит Ирена 
Шливко. — Любое очищение ли-
шает кожу защитных свойств. 
Важно грамотное увлажнение. 
Если появились признаки раз-
дражения в местах контакта с 
маской, надо  использовать спе-
циальные защитные средства. 
Это хорошо известный моло-
дым мамам крем под подгуз-
ник, а также лечебная космети-
ка с названиями препаратов на 
«цико-». Крем нужно наносить 
под маску тонким слоем. Что 
касается крема для рук,  то тут  
два варианта: более тяжелый и 
жирный — на ночь, более легкий 
— в течение дня. После тщатель-
ного мытья рук стоит  восполь-
зоваться кремом, потому что 
обезжиренная кожа нуждается 
в дополнительной защите. Если 
на руках или на лице появилось 
раздражение, зуд,   нужно пока-
заться дерматологу.  Нельзя за-
пускать ситуацию,  заниматься 
самолечением, бесконтрольно 
используя гормональные или 
антибактериальные препара-
ты. Любой начавшийся процесс 
может трансформироваться в 
хроническое кожное заболева-
ние. От нас уйдет коронавирус, 
уйдут маски, перчатки и анти-
септики, а хроническое кожное 
заболевание может остаться.   

ПРОФИЛАКТИКА 
Как не заболеть 
в своей 
квартире 

ПОД СТРОГИМ 
РЕЖИМОМ 
Ирина Лозовская

Угодить на нас сложно. Еще не-
давно сетовали на отсутствие на-
стоящего летнего тепла. Теперь 
ищем спасения от жары. 
И… у друзей именно в этот зной 
вышел из строя кондиционер. Ре-
шили срочно купить новый. По-
звонили по указанному в интер-
нете телефону. Им вежливо отве-
тили: «Сейчас кондиционеров в 
наличии нет. Позвоните в сере-
дине июля». А мастер по ремон-
ту спасительной техники объя-
вил такую цену… И вот тут я вме-
сто сочувствия решила провести 
некий ликбез на тему: как не за-
болеть в жару из-за кондиционе-
ра.  Ведь риск заработать просту-
ду летом не меньше, чем зимой. 
И виной тому нередко… конди-
ционер. Как же быть?

Специалисты рекомендуют 
не устанавливать на нем низ-
кие температуры. Да, воздух 
станет приятно холодным. Но 
это может привести к сниже-
нию температуры не только в 
помещении, но и в вашем теле. 
А когда в помещении холодно, а 
на улице жарко, организм под-
вергается чрезмерной нагруз-
ке. Любители сидеть под конди-
ционером чаще других хвора-
ют летом. Они страдают от на-
сморка, заболеваний горла. Со-
вет? Он довольно прост. Хотя, 
как это часто бывает, ему не то-
ропятся следовать. А зря!

Чтобы летом избежать про-
студных заболеваний, в поме-
щении, где вы находитесь, не 
стоит устанавливать темпера-
турный режим ниже 24 граду-
сов. Разница между температу-
рой воздуха на улице и в доме 
не должна быть больше 7 граду-
сов. Потоки холодного воздуха 
от кондиционера не должны по-
падать прямо на вас. И спать 
под ними нельзя. Кондиционер 
не снимает необходимости 
каждый день рано утром и позд-
но вечером проветривать жи-
лище. И пару слов не о кондици-
онере. В жару пить хочется. 
Квас или иной напиток из холо-
дильника желательны. Остано-
витесь! Закройте дверь холо-
дильника! Отдайте предпочте-
ние  чашке горячего чая.  

Пожалуйста, не откладывайте вакцинацию! Поберегите себя 
и близких.

Никто не скажет, 
при каком уровне 
антител нужно 
или нет вакцини-
роваться

А
Л

Е
К

С
А

Н
Д

Р
 К

О
Р

О
Л

Ь
К

О
В

С
Е

Р
Г

Е
Й

 М
И

Х
Е

Е
В



12 Информация
rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
2 июля 2021
пятница № 144 (8495)

Информация FACEBOOK.COM /www.rg.ru

ODNOKLASSNIKI.RU /rg.ru

TWITTER.COM /rgrus

VK.COM /rgru

Администрация Валуйского городского округа информирует 
общественность о намечаемой хозяйственной деятельности по стро-
ительству объекта: «Строительство объекта размещения твердых 
коммунальных отходов, расположенного на северо-западной окраи-
не г. Валуйки», о проведении предварительной оценки и составлении 
технического задания на проведение оценки воздействия на окружа-
ющую среду.

Предварительные консультации с целью определения участ-
ников процесса оценки воздействия на окружающую среду, в том 
числе заинтересованной общественности будут проходить в период с 
02.07.2021 г. по 02.08.2021 г. каждую среду с 8.00 до 10.00 по адресу: 
администрация Валуйского городского округа , 309996, Белгородская 
обл., г. Валуйки пл. Красная,1, каб. 40 с 8.00 до 13.00 и с 14.00 до 17.00.

Ответственный: Комиссарова Ольга Леонидовна
Цель намечаемой деятельности: размещение отходов.
Местоположение намечаемой деятельности: северо-западная 

окраина г. Валуйки.
Наименование и адрес заказчика: Администрация Валуйского 

городского округа 309996, Белгородская обл., г. Валуйки пл. Крас-
ная,1.

Примерные сроки проведения ОВОС: 02.07.2021 г. по 
02.09.2021 г.

Орган, ответственный за организацию и проведение обще-
ственного обсуждения: Администрация Валуйского городского 
округа, ответственное лицо: Комиссарова Ольга Леонидовна, тел. +7 
(47236) 3-69-03.

Форма общественного обсуждения: публичные слушания.
Форма предоставления замечаний и предложений: замеча-

ния и предложения к техническому заданию на проведение оценки 
воздействия на окружающую среду принимаются в письменной фор-
ме и могут быть направлены по адресу: Администрация Валуйского 
городского округа 309996, Белгородская обл., г. Валуйки, пл. Крас-
ная,1 или посредством электронной почты: blag.tko@mail.ru.

Сроки и место доступности ТЗ: с техническим заданием на 
ОВОС желающие могут ознакомиться в Администрации Валуй-
ского городского  округа по адресу: Белгородская обл., г. Валуйки, 
пл. Красная, 1, каб.40. Время работы Администрации: будние дни 
с 8.00 до 13.00 и с 14.00 до 17.00, а также на официальном сайте 
http:// val-adm. ru/. Техническое задание доступно по вышеуказанно-
му адресу с момента его утверждения и до окончания процесса оценки 
воздействия на окружающую среду.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

ПАО «Нижнекамскнефтехим» 
совместно с органами местного самоуправления 

Нижнекамского муниципального 
района уведомляет об общественных 

обсуждениях проекта Технического задания 
на проведение оценки воздействия на 

окружающую среду (ОВОС) по объекту: 
«Новый комплекс по производству олефинов» 

ОАО «Нижнекамскнефтехим».  
Этап I — Новый комплекс по производству 

этилена ЭП-600. Корректировка».
ПАО «Нижнекамскнефтехим» совместно с генеральным 

проектировщиком компанией LINDE Gmbh и проектиров-
щиком ОАО «ВНИПИнефть», а также органами местного 
само управления Нижнекамского муниципального района 
согласно Федеральному закону от 23.11.1995 г. № 174-ФЗ 
«Об экологической экспертизе» и в соответствии с требова-
ниями Положения об оценке воздействия намечаемой хозяй-
ственной деятельности и иной деятельности на окружающую 
среду в Российской Федерации, утвержденного Приказом 
Госком экологии РФ от 16.05.2000 г. № 372, информирует 
общественность о начале процедуры общественных обсуж-
дений проекта Технического задания (далее — ТЗ) на про-
ведение оценки воздействия на окружающую среду (далее — 
ОВОС) намечаемой хозяйственной деятельности по объекту: 
«Новый комплекс по производству олефинов» ОАО «Нижне-
камскнефтехим». Этап I — Новый комплекс по производству 
этилена ЭП-600. Корректировка».

Цель намечаемой деятельности: реализация стратеги-
ческих планов развития нефтехимической промышленности 
Российской Федерации, предусматривающая значительное 
наращивание мощностей по производству этилена, поли-
этилена и полипропилена с целью удовлетворения растущего 
внутреннего спроса и снижения импортных поставок поли-
меров этилена.

Месторасположение намечаемой деятельности: Рос-
сийская Федерация, Республика Татарстан, Нижнекамский 
муниципальный район, г. Нижнекамск.

Наименование и адрес заказчика: ПАО «Нижнекам-
скнефтехим», 423574, Российская Федерация, Республика 
Татарстан, Нижнекамский муниципальный район, г. Нижне-
камск, ул. Соболековская, зд. 23, офис 129, адрес электрон-
ной почты: nknh@nknh.ru.

Генеральный проектировщик: LINDE Gmbh, Германия.
Заказчик приступил к сбору информации, материалов для 

осуществления предварительной оценки воздействия наме-
чаемой деятельности. С учетом поступивших замечаний и 
предложений по намечаемой деятельности будет утверждено 
Техническое задание на проведение ОВОС, проведены иссле-
дования по оценке воздействия на окружающую среду и под-
готовлен предварительный вариант материалов ОВОС.

Примерные сроки проведения оценки воздействия 
на окружающую среду: с 02.07.2021 г. по 02.10.2021 г. 

Форма общественных обсуждений: сбор замечаний и 
предложений от заинтересованных лиц.

Техническое задание на проведение ОВОС будет доступно 
для рассмотрения с момента публикации настоящего уведом-
ления и в течение всего времени проведения оценки воздей-
ствия на окружающую среду:

1) В электронном виде:
—  на официальном сайте Публичного Акционерного Об-

щества «Нижнекамскнефтехим» https://www.nknh.ru/ 
(раздел «Экология»);

—  на официальном сайте Нижнекамского муниципально-
го района Республики Татарстан http://www.e-nkama.
ru/ (раздел «Публичные слушания»).

2) На бумажном носителе: 
—  по адресу: Республика Татарстан, г. Нижнекамск, ул. Со-

болековская, зд. А-1, каб. 327; 
—  по адресу: Республика Татарстан, г. Нижнекамск, 

ул. Школьный бульвар, д. 2а, каб. № 223 (отдел охраны 
труда и окружающей среды Исполнительного комитета 
Нижнекамского муниципального района).

Принятие от заинтересованных лиц замечаний и пред-
ложений по намечаемой деятельности, по Техническому за-
данию на проведение ОВОС с указанием контактной инфор-
мации (фамилия, имя, отчество, место жительства, телефон, 
место работы или учебы) в 30-дневный срок с момента пу-
бликации данного информационного сообщения обеспечи-
вается:

в письменной форме: 
—  посредством почтовой связи по адресу: 423574, Респу-

блика Татарстан, г. Нижнекамск, ул. Соболековская, 
зд. 23, оф. 129. Телефон: +7(8555) 37-94-50 (канцеля-
рия); 

—  на адрес электронной почты: nknh@nknh.ru.
В устной форме по телефону в будние дни с 8.00 до 16.30:
—  +7(8555) 37-93-33 — руководитель по работе с обще-

ственностью в рамках Проекта Этилен-600;
—  +7(8555) 37-42-78 — главный специалист завода Эти-

лен-600.
Общественные слушания по проектной документации и 

материалам ОВОС будут проведены в установленном поряд-
ке.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Информирование общественности  
о намечаемой хозяйственной деятельности

Компания «Сахалин Энерджи Инвестмент Компани Лтд.» 
совместно с администрацией муниципального образования «Го-
родской округ Ногликский» Сахалинской области и администра-
цией муниципального образования городской округ «Охинский» 
Сахалинской области объявляет о начале процесса обществен-
ных обсуждений материалов проектной документации «Рекон-
струкция фонда скважин на Астохском участке Пильтун-
Астохского нефтегазоконденсатного месторождения (груп-
па 6)» (далее — Проектная документация), включая материалы 
оценки воздействия на окружающую среду (далее — ОВОС).

Краткие сведения о намечаемой деятельности: целью 
планируемой реконструкции фонда скважин является восста-
новление работоспособности ранее пробуренных скважин путём 
бурения боковых стволов с морской стационарной платформы 
ПА-А на акватории Охотского моря.

Заказчик Проектной документации: «Сахалин Энерд-
жи Инвестмент Компани Лтд.». Адрес: Россия, 693020, г. Юж-
но-Сахалинск, ул. Дзержинского, д. 35, тел.: (4242) 66-20-00,  
e-mail: ask@sakhalinenergy.ru. 

Разработчик Проектной документации, в том числе ма-
териалов ОВОС: АО «ВолгоградНИПИнефть». Адрес: Россия, 
400120, г. Волгоград, ул. им. Ткачёва, 25, тел.: (8442) 55-16-85.

Ответственный за организацию общественных обсужде-
ний: компания «Сахалин Энерджи Инвестмент Компани Лтд.», 
администрация муниципального образования «Городской округ 
Ногликский» Сахалинской области, администрация муниципаль-
ного образования городской округ «Охинский» Сахалинской об-
ласти.

Форма общественных обсуждений: регистрация мнения 
общественности в письменном виде в общественной приемной 
и общественные слушания.

Ориентировочный срок проведения ОВОС: с июня по сен-
тябрь 2021 г.

Общественные приемные открыты с 8 июля по 8 августа 
2021 г. по адресу:

–  Сахалинская область, пгт Ноглики, ул. Пограничная, 5А, 
Центральная библиотека МБУК «Ногликская централизо-
ванная библиотечная система», читальный зал. Контактное 
лицо: Рожнова Ольга Евгеньевна, тел.: (42444) 9-10-57;

–  Сахалинская область, г. Оха, ул. Ленина, 17, Центральная би-
блиотека МБУ «Охинская ЦБС», читальный зал. Контактное 
лицо: Гаврилюк Наталья Георгиевна, тел.: (42437) 3-27-11.

В общественных приемных представлены материалы Про-
ектной документации, включая материалы оценки воздей-
ствия на окружающую среду, техническое задание на разра-
ботку раздела ПМООС, включая ОВОС, а также журналы для 
регистрации замечаний и предложений. С указанными ма-
териалами также можно ознакомиться на сайте компании:  
http://www.sakhalinenergy.ru/ru/media/library/ 

Общественные слушания состоятся:
–  9 августа 2021 года в 11.00 по адресу: Сахалинская обл., 

пгт Ноглики, ул. Пограничная, 5А, Центральная библиотека 
МБУК «Ногликская централизованная библиотечная систе-
ма», читальный зал;

–  11 августа 2021 года в 11.00 по адресу: Сахалинская область, 
г. Оха, ул. Ленина, 17, Центральная библиотека МБУ «Охин-
ская ЦБС», читальный зал.

По окончании работы общественных приёмных в течение 
30 дней заказчик принимает и документирует замечания и пред-
ложения от граждан и общественных организаций в письменном 
виде.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Информирование общественности  
о намечаемой хозяйственной 

деятельности
В соответствии с пп. 7.9 п. 7 ст. 11 Федерального зако-

на от 23.11.1995 № 174-ФЗ «Об экологической экспертизе» 
и требованиями Положения об оценке воздействия намеча-
емой хозяйственной и иной деятельности на окружающую 
среду в Российской Федерации, утвержденного приказом Гос-
комэкологии РФ от 16.05.2000 № 372, АО «Норильско-Тай-
мырская энергетическая компания» (АО «НТЭК») совместно 
с Управлением городского хозяйства Администрации города 
Норильска объявляет о начале процесса общественных об-
суждений с гражданами и общественными организациями 
(объединениями) объекта государственной экологической 
экспертизы: проектная документация по объекту «ТЭЦ-2. Ре-
конструкция дымовой трубы № 1», включая материалы оцен-
ки воздействия на окружающую среду (ОВОС) и техническое 
задание на разработку ОВОС.

Намечаемая деятельность: реконструкция дымовой тру-
бы № 1 на ТЭЦ-2 г. Норильска. 

Цель намечаемой деятельности: реконструкция дымо-
вой трубы с целью приведения её технического состояния в со-
ответствие требованиям действующих норм и правил.

 Месторасположение намечаемой деятельности: Рос-
сийская Федерация, Красноярский край, г. Норильск, район 
Талнах, промплощадка ТЭЦ-2.

 Наименование и адрес заказчика: АО «НТЭК», 663310, 
Российская Федерация, Красноярский край, г. Норильск, 
ул. Ветеранов, 19. Тел.: +7 (3919) 43-11-10, е-mail: energo@
oao-ntek.ru.

 Наименование и адрес разработчика проектной до-
кументации: ООО «ОПТИМУМ», Россия, 117342, г. Мо-
сква, ул. Бутлерова, д. 17, офис 292, электронная почта: info@
optimum.msk.ru, тел. +7 (495) 120-08-08.

Ориентировочный срок проведения оценки воз-
действия на окружающую среду: июнь 2021 г. — сентябрь 
2021 г.

Орган, ответственный за организацию общественных 
обсуждений: Управление городского хозяйства Администра-
ции города Норильска.

Форма общественных обсуждений: общественные слу-
шания.

Форма представления замечаний и предложений: уст-
ная и письменная форма.

В письменной форме замечания и предложения прини-
маются в Журнале регистрации замечаний и предложений, 
расположенном по адресу: Россия, Красноярский край, г. Но-
рильск ул. Талнахская, д.20, этаж 3, кабинет 3, в рабочие дни 
с 9.00 до 18.00 (местное время), и по электронной почте: 

—  Почта Заказчика — vokhmyaninvs@oao-ntek.ru (ответст-
венное лицо — Вохмянин Вадим Сергеевич);

—  Почта Разработчика — aet@optimum.msk.ru (ответствен-
ное лицо — Трубникова Анастасия Эдуардовна), 

с даты публикации настоящего объявления до окончания 
процесса оценки воздействия на окружающую среду

Сроки и место доступности материалов проектной 
документации, включая предварительный вариант раз-
дела ОВОС, техническое задание на проведение ОВОС, 
резюме нетехнического характера: Россия, Красноярский 
край, г. Норильск ул. Талнахская, д.20, этаж 3, кабинет 3, в ра-
бочие дни с 9.00 до 18.00 (местное время) с даты публикации 
настоящего объявления до окончания процесса оценки воз-
действия на окружающую среду.

Дата и место проведения общественных слушаний: 
16 августа 2021 года в 17.30.

Общественные слушания проводятся в конференц-зале 
Управления городского хозяйства Администрации города Но-
рильска, расположенном по адресу: г. Норильск, ул. Севасто-
польская, д. 7.

В случае изменения сроков и места проведения обществен-
ных слушаний информация будет опубликована не менее чем 
за 7 дней до общественных слушаний.

В соответствии с п. 4.10. Положения об ОВОС в РФ, 
утв. Приказом Госкомэкологии РФ от 16.05.2000 №372, при-
нятие от граждан и общественных организаций письменных 
замечаний и предложений проводится в течение 30 дней по-
сле окончания общественных слушаний по вышеуказанным 
адресам.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Уведомление о проведении 
общественных обсуждений  

(в форме предоставления замечаний 
и предложений) проектной документации 

по объекту ГЭЭ
ООО Горно-рудная компания «Амикан» (660049, 

Россия, Красноярский край, г. Красноярск, ул. Карла 
Маркса, д. 93А, помещение4, тел.: 8 (391) 223-17-13)  
информирует общественность о начале общественных 
обсуждений Технического задания на оценку воздействия 
на окружающую среду (далее ОВОС) намечаемой хозяй-
ственной деятельности объекта государственной эко-
логической экспертизы:  «ООО Горно-рудная компания 
«Амикан». Горно-обогатительный комбинат на Веду-
гинском месторождении. Объекты размещения отходов.  
Отвалы вскрышных пород».

Цель намечаемой деятельности: строительство отва-
лов вскрышных пород горно-обогатительного комбината 
на Ведугинском месторождении.

Месторасположение намечаемой деятельности: Рос-
сия, Красноярский край, Северо-Енисейский район, 
35 км на север от пос. Брянка.

Заказчик: ООО Горно-рудная компания «Амикан» 
(660049, Россия, Красноярский край, г. Красноярск, 
ул. Карла Маркса, д. 93А, офис, тел.: 8 (391) 223-17-13).

Генеральный проектировщик: АО «Сибгипроруда» 
(654006, Россия, Кемеровская область-Кузбасс, г. Ново-
кузнецк,  ул. Орджоникидзе, д. 9, тел.: 8 (3843) 74-11-01).

Ответственный за организацию общественных об-
суждений: Администрация Северо-Енисейского райо-
на Красноярского края (633282, Россия, Красноярский 
край, Северо-Енисейский район, гп. Северо-Енисейский, 
ул. Ленина, 48, кабинет № 4, тел.: 8 (39160) 21-0-62).

Сроки проведения ОВОС: май 2021 года — сентябрь 
2021 года.

Форма проведения общественных обсуждений: сбор 
замечаний и предложений.

Форма представления предложений: письменная, с ис-
пользованием электронной, факсимильной и почтовой 
связи, с занесением в журнал учета.

Ознакомиться с Техническим заданием на ОВОС 
и оставить предложения в письменной форме с указани-
ем Ф.И.О. можно в течение 34 дней со дня опубликования 
данного объявления в рабочие дни (понедельник — пят-
ница с 9.00 до 17.00) по адресу: 633282, Россия, Красно-
ярский край, Северо-Енисейский район, гп. Северо-Ени-
сейский, ул. Ленина, 48, кабинет № 4, и на официальном 
сайте Северо-Енисейского района в информационно-те-
лекоммуникационной сети «Интернет» admse.ru.

Также прием замечаний и предложений осуществляет-
ся по электронной почте arches@list.ru в течение 34 дней 
со дня публикации.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

«Сведения о земельных участках, расположенных в 
границах ОЭЗ ППТ на территории Елабужского муниципаль-

ного района Республики Татарстан, и не сданные в аренду 
АО ««ОЭЗ ППТ ««Алабуга»»:  

www.alabuga.ru; тел. +7(85557) 59018»
Кадастровый № S, кв.м. Кадастровый № S, кв.м.
16:18:000000:1268 4407352 16:18:140401:4939 360
16:18:000000:1383 340 000 16:18:140401:5187 26 534
16:18:060401:271 10215 16:18:200201:181 143787
16:18:060401:291 265349 16:18:200201:194 6157
16:18:060401:379 250059 16:18:200201:202 3866
16:18:060401:387 194131 16:18:200201:493 20000
16:18:060401:394 199407 16:18:200201:507 10000
16:18:060401:396 28160 16:18:200201:520 1251
16:18:060401:399 15153 16:18:200201:521 3474
16:18:060401:408 5618282 16:18:200201:526 1227
16:18:060401:409 160009 16:18:200201:529 487
16:18:060401:446 404916 16:18:200201:530 638
16:18:060401:447 46879 16:18:200201:535 100000
16:18:060401:448 102013 16:18:200201:560 1240
16:18:140401:1991 127687 16:18:200201:561 6146
16:18:140401:2721 15000 16:18:200201:698 4132
16:18:140401:2847 1305 16:18:200201:726 38842
16:18:140401:2990 529728 16:18:200201:729 2266
16:18:140401:3085 470018 16:18:200201:732 3156
16:18:140401:3189 103063 16:18:200201:773 111708
16:18:140401:3191 5568 16:18:200201:780 8902
16:18:140401:3203 751463 16:18:200201:784 722988
16:18:140401:3210 928961 16:18:200201:792 41923
16:18:140401:4905 59 936 16:18:200201:940 90000
16:18:140401:4923 8005574 16:18:200201:941 214182
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ПРИГЛАШАЕМ
К СОТРУДНИЧЕСТВУ

САМЫЕ ВЫГОДНЫЕ 
УСЛОВИЯ ДЛЯ 
РЕКЛАМОДАТЕЛЕЙ

ДИРЕКЦИЯ ПО РЕКЛАМЕ:
(499) 257 40 98 
(499) 257 37 52
E-MAIL: 
REKLAMA@RG.RU
ПОДРОБНОСТИ НА САЙТЕ:
WWW.RG.RU

Публикация  
о проведении общественных слушаний
Волховский филиал АО «Апатит» совместно  

с Администрацией Волховского муниципального района 
Ленинградской области (в соответствии со ст. 9 Феде-
рального закона № 174-ФЗ «Об экологической эксперти-
зе») информирует о проведении общественных об-
суждений намечаемой хозяйственной деятельности 
по объекту государственной экологической экспер-
тизы: проектная документация (ПД) «Утилизационная 
тепловая электростанция с установкой паровой турбины 
SST-400 (Siemens) с турбогенератором, пускового котла 
Е-75-3,9-440Г, водооборотного цикла для УТЭЦ мощ-
ностью 5000 м3/ч, установкой химводоочистки», вклю-
чая предварительные материалы по оценке воздействия 
на окружающую среду (ОВОС) и техническое задание 
на проведение оценки воздействия на окружающую сре-
ду (ТЗ).

Название намечаемой деятельности: (ПД) «Ути-
лизационная тепловая электростанция с установкой па-
ровой турбины SST-400 (Siemens) с турбогенератором, 
пускового котла Е-75-3,9-440Г, водооборотного цикла 
для УТЭЦ мощностью 5000 м3/ч, установкой химводо-
очистки».

Цель намечаемой деятельности: выработка элек-
трической энергии и тепловой энергии в виде пара для 
нужд производств ВФ АО «Апатит».

Месторасположение намечаемой деятельно-
сти: 187403, Ленинградская область, Волховский район, 
г. Волхов, Кировский проспект, д. 20.

Наименование и адрес заказчика: Волховский фи-
лиал АО «Апатит», 187403, Ленинградская область, Вол-
ховский район, г. Волхов, Кировский проспект, д. 20.

Примерные сроки проведения ОВОС: июль 2019 
года — сентябрь 2021 года.

Орган, ответственный за организацию обще-
ственного обсуждения: Администрация Волховского 
муниципального района Ленинградской области.

Форма общественных обсуждений: общественные 
слушания. 

Форма представления замечаний и предложений: 
в письменной форме.

Ознакомиться с материалами проектной доку-
ментации, включая ОВОС и ТЗ, прием и регистра-
ция замечаний и предложений возможно по адре-
сам:

—  в срок с 02.07.2021 до 04.08.2021 г. включитель-
но в Администрации Волховского муниципально-
го района, 186403, Ленинградская область, Вол-
ховский район, г. Волхов, Кировский пр., д. 32, 
каб. 405. График работы по рабочим дням с 9.00 
до 13.00 и с 13.48 до 18.00, в пятницу с 9.00 до 13.00 
и с 13.48 до 17.00. 04 августа 2021 г. с 9.00 до 16.00 
включительно. Письменные замечания и предло-
жения принимаются также по электронной почте: 
admvr@mail.ru;

—  в срок с 02.07.2021 до 04.09.2021 г. включительно 
в ВФ АО «Апатит» по адресу: 187403, Ленинградс-
кая область, Волховский район, г. Волхов, Киров-
ский пр., д. 20, центральная проходная, каб. 162, 
по рабочим дням с 8.00 до 13.00 и с 13.48 до 17.00 
(в пятницу до 16.00). График работы по выход-
ным дням с 10.00 до 14.00, центральная проход-
ная, каб. 162. Письменные замечания и предло-
жения принимаются также по электронной почте: 
SMaksimtseva@phosagro.ru 

Дата, время и место проведения общественных 
слушаний: 4 августа 2021 г., в 16.30 в Администрации 
Волховского муниципального района по адресу: г. Вол-
хов, Кировский пр., д. 32, каб. 215.

Начало регистрации участников 4 августа 2021 года 
в 16.00.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ
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ТЕАТР На Малой Бронной 
сократят летние каникулы

После 
«Гамлета» — 
новый «Идиот»

Инга Бугулова

Театр на Малой Бронной объявил планы на следующий 
сезон. Рановато, скажете вы, и будете неправы: просто 
Константин Богомолов сотоварищи выходят из летне-
го отпуска раньше остальных — первые показы назна-
чены уже на 10 августа. Поиск режиссеров, способных 
создавать события, обновление труппы, переезд в 
главное здание после реконструкции — об этих и дру-
гих планах на ближайшее будущее журналистам рас-
сказал худрук театра. 
— 30 июня мы закрыли сезон, который прошел для на-
шего театра очень успешно. Несмотря на пандемию, 
мы выпустили серию спектаклей — «Бульба. Пир», 
«Бесы Достоевского», «Бэтмен против Брежнева», 
«Благоволительницы», наконец, «Дядя Лева» по «Пок-
ровским воротам». 
Все они собирают 
своих зрителей, — 
подчеркнул худрук 
театра Константин 
Богомолов. 

А к следующему 
сезону уже готовят-
ся сразу две поста-
новки по Чехову, 
причем оба режис-
сера знакомы зри-
телю Театра на Ма-
лой Бронной: Алек-
сандр Молочников 
(«Бульба. Пир») 
представит спек-
такль «Платонов. Болит» по «Пьесе без названия», ко-
торый и откроет сезон, а Микита Ильинчик («Благово-
лительницы») — свое прочтение «Вишневого сада». 

— Мы продолжаем крайне важную для нас линию — 
открытие новых режиссерских имен. Большим собы-
тием грозит стать и «Гамлет» в постановке ученика Ан-
дрея Могучего Эдгара Закаряна. Спектакль выйдет в 
октябре — начале ноября на Большой сцене, — расска-
зал худрук. 

Сам режиссер тоже репетирует премьеру — и снова 
Достоевский. После «Бесов» Константин Богомолов 
решил взяться за «Идиота», пока — под условным на-
званием «Новый Идиот». Выпускать спектакль будут к 
переезду из «Дворца на Яузе» в отремонтированное 
историческое здание,  ближе к концу сезона 2021/22.  

Кроме того, театр ведет переговоры о новых поста-
новках с режиссерами Николаем Рощиным, Данилом 
Чащиным, Кириллом Вытоптовым. Так что афиша се-
зона обещает пополняться. 

По словам Богомолова, еще один принципиальный 
момент — обновление труппы: «В отличие от многих 
московских театров, мы очень интенсивно сейчас смо-
трим выпускающиеся курсы. Я думаю, что в межсезо-
нье мы примем целую группу молодежи. Да, сейчас у 
нас было очень много приглашенных артистов, но это 
была моя сознательная политика».

Если позволит эпидемиологическая ситуация, те-
атр планирует активно гастролировать. В ближайших 
планах  выступления в пяти российских областях и в 
Казахстане. 

Что касается реконструкции основного здания, то, 
по словам директора Театра на Малой Бронной Елены 
Мироненко, работы завершены на 70 процентов. Вер-
нуться сюда планируют к лету следующего года.  

ПРЕМЬЕРА Валерий Фокин 
поставит спектакль 
«Два царя» с музыкой 
Вячеслава Бутусова

Наутилус 
всплывет

Светлана Мазурова

Александринский театр только-только завершил 265-й 
сезон и уже вовсю готовится к следующему, который 
откроется 30 августа. Что останется в памяти от непро-
стого пандемийного года и чего ждать зрителям — рас-
сказал на пресс-конференции художественный руко-
водитель театра Валерий Фокин. 

Он напомнил, что, несмотря на все сложности, в се-
зоне-2020/21 было выпущено четыре новых спекта-
кля: на Исторической сцене — «Дети солнца» Николая 
Рощина, на Новой — «Нана» Андрия Жолдака, «Това-
рищ Кисляков» Андрея Калинина, сам же худрук по-
ставил «Честную женщину».

— Все спектакли разные — по пространству, форме, 
стилистике, и это правильно, потому что мы позицио-
нируем себя как театр, который прежде всего развива-
ет художественное разнообразие. Наша главная задача 
— высокий уровень 
спектаклей, — отме-
тил Валерий Фокин. 

При этом три 
премьерных спек-
такля уже показали 
в Москве. Съездили 
на гастроли в Си-
бирь — в Иркутск и 
Томск. 

Напомнил Вале-
рий Фокин и о та-
ком важном собы-
тии: филиалом Александринки стал Псковский театр 
драмы им. А.С. Пушкина. Первым совместным проек-
том стала премьера в Пскове в день рождения Пушки-
на: корифеи-актеры двух театров представили спек-
такль «Пир». 

А первой премьерой 266-го сезона станет «Про-
цесс» по Францу Кафке, в декабре спектакль выпустит 
Аттила Виднянский, художественный руководитель 
Венгерского Национального театра. 

— В постановке будут заняты 25 актеров, на главную 
роль назначен Иван Трус. Все есть для того, чтобы ро-
дился хороший спектакль, который не скоро сойдет со 
сцены, — подчеркнул Виднянский. 

К маю-июню будущего года готовится премьера 
спектакля Валерия Фокина с рабочим названием «Два 
царя» (еще одно название — «1881»), про двух импера-
торов Александров — отца и сына Романовых. Пьеса Бо-
риса Акунина, музыку напишет Вячеслав Бутусов.

Кроме того, в планах на вторую половину следую-
щего сезона — постановки режиссеров Никиты Кобеле-
ва, Хуго Эрикссена.  

СОБЫТИЕ Пианист Михаил Кандинский сыграл музыку к картине Василия Кандинского

Импровизация на клавишах
Ирина Муравьева

П
роект, состоявшийся в 
Кафедральном соборе 
Калининграда, — «Кан-

динский & Kandinsky» — можно 
отнести к разряду событий, ко-
торые Вагнер назвал бы Гезамт-
кунстверк («синтетическое 
искусство»). Кандинский также 
был увлечен этой идеей синте-
зирования, создания радикаль-
но нового, уникального произ-
ведения, обязательно включаю-
щего синтез живописи и музы-
ки. Вероятно, поэтому таким 
удачным получился экспери-
мент — музыкальное сочинение 
для работы Кандинского «Им-
провизация 7» (1910 год), кото-
рую Третьяковская галерея 
привезла в собор Калинингра-

да, впервые выставив абстрак-
тную живопись в соборе с орга-
ном. Сочинение для органа и 
рояля «Импровизация 7» напи-
сала Екатерина Мельникова, 
органистка и композитор. Ми-
ровая премьера прозвучала в 
исполнении автора и потомка 
Василия Кандинского пианиста 
Михаила Кандинского (Япо-
ния).

Сама идея «Кандинский & 
Kandinsky» стала частью той 
неординарной художественной 
стратегии, которую развивает в 
Калининграде Вера Тариверди-
ева, директор Кафедрального 
собора. Среди ее проектов — 
Международный конкурс орга-
нистов имени М. Таривердиева, 
придавший Калининграду ста-
тус значимого центра музы-

кальной жизни мира, фести-
валь «Орган+», события кото-
рого проходят в эксперимен-
тальных арт-пространствах го-
рода — в депо, у Фридрихсбург-
ских ворот, мультижанровые 
форматы, соединяющие музы-
ку, живопись, философию, не-
формальные музейные практи-
ки, в том числе уникальный 
совместный проект с Третья-
ковской галереей, который уже 
три года проходит в формате 
«выставки одной картины». 
Сама по себе практика экспо-
нирования одной работы из му-
зейного собрания — не новость, 
но создание ее музыкальной ча-
сти — специального концерта  — 
эксклюзив Кафедрального со-
бора. В рамках проекта здесь 
уже показали «Московский 

дворик» Василия Поленова с 
концертной программой «Кар-
тинок с выставки» Мусоргского 
и «Портрет дочерей Шаляпина» 
Константина Коровина — с вы-
ступлением Московского Си-
нодального хора. Но впервые в 
формате выставки одной карти-
ны Третьяковка вывезла для эк-
спонирования абстрактную 
живопись. Главный научный со-
трудник отдела живописи пер-
вой половины ХХ века Ирина 
Пронина считает, что «это сме-
лость самого западного региона 
России, который действитель-
но  движется к чему-то принци-
пиально новому».

— Надо иметь в виду, — сказа-
ла Ирина Пронина, — что Кан-
динский —  художник трех 
стран: России, Германии и 
Франции, в которых он жил. Но 
его творчество принадлежит 
всему миру, он очень востребо-
ван. Только на обороте произве-
дения, которое мы привезли в 
Калининград, наклеек — на пол-
картины: это отметины тех му-
зеев мира, где оно побывало. 
Однако впервые оно путешест-
вует в проекте одной картины, 
и это важная веха в истории 
Третьяковской галереи, полу-
чившей в Калининграде воз-
можность представить в каче-
стве безусловного шедевра не 
«хиты» живописи, а произведе-
ние авангардного искусства.

Между тем такой проект 
чрезвычайно сложный в реали-
зации и требует соблюдения 
многих условий. Главным козы-
рем собора в этом смысле ока-
зался орган, как чрезвычайно 
чувствительный инструмент он 
обеспечен необходимыми пара-
метрами температуры и влаж-
ности, подходящими для экспо-
нирования живописи. Однако 
главный хранитель Третьяков-
ской галереи Татьяна Городкова 
заметила, что самая большая 
проблема, связанная с Кали-
нинградом  - транспортировка:

— Привозить в Калининград 
картины можно только авиапе-
ревозками, но сюда не летают 
грузовые самолеты, а пасса-
жирские имеют жесткие огра-
ничения: высота люка, в кото-
рый вносится ящик с картиной, 
не превышает 87 сантиметров, а 
картину транспортировать 
можно только в вертикальном 
положении. Это влияет на вы-
бор работ, которые мы можем 
привезти сюда. В данном случае 
мы приняли смелое решение — 
картина Кандинского ехала го-
ризонтально. Но для этого нам 
пришлось изготовить специаль-
ный ящик, модернизировать 
подрамник, продумать специ-
альную конструкцию, при кото-
рой не могло случиться повре-
ждения красочного слоя. 

В результате революционное 
для города и самих музейщиков 
событие все-таки случилось: 
авангардная живопись Кандин-
ского впервые выставлена не в 
музейном зале, а в пространст-
ве собора с цветными витража-
ми, визави с органом, в бароч-
ном декоре которого — целый 
оркестр путти — пухлых анге-
лов, играющих на музыкальных 
инструментах и словно вслуши-
вающихся в музыкальную жи-
вопись Кандинского. Энергети-
ка его «Импровизации 7» дейст-
вительно невероятная. Связан-
ный с музыкой, владеющий 
фортепиано и виолончелью, 
восхищавшийся Вагнером и 

Шенбергом, Кандинский искал 
пути синтезирования цвета и 
звука. В его «Импровизации 7» 
звучат яркие красочные аккор-
ды и ощущается оркестровый 
объем в многослойной тексту-
ре, в стремительном темпе раз-
вивается цветовой сюжет. И 
надо заметить, что в музыкаль-
ном сочинении с тем же назва-
нием звучит эта многослой-
ность, отсылающая и к рахма-
ниновской кантилене, и к зву-
ковым миражам природы, на-
полненным весенней свеже-
стью, звучат просторы, в кото-
рых слышится мистика далеких 
звонов, бодрое движение, при-
ближающееся и растворяющее-
ся, словно истаивающее в воз-
духе. Этот почти не зафиксиро-
ванный текст рождался во вре-
мя концерта буквально перед 
полотном Кандинского и на мо-
мент премьеры вполне соответ-
ствовал формату импровиза-
ции, хотя и прозвучал в тонком, 
выверенном ансамбле рояля и 
органа. Но главное — общий ре-
зультат этого проекта стал про-
явлением того синтеза, о кото-
ром писал и Вагнер, и Кандин-
ский, когда живопись, архитек-
тура, музыка слились в новом 
качестве, создав абсолютно но-
вое произведение.  

ГАСТРОЛИ Светлана Крючкова в двух спектаклях БДТ в Москве

Надо любить

Ольга Штраус

Н
ародную артистку 
Светлану Крючко-
ву представлять пу-
блике не надо — до-
статочно вспом-
нить две ее киноро-
ли: романтичную 
Нелли из «Большой 
перемены» и жут-

кую бабушку из фильма «Похо-
роните меня за плинтусом». А 
между ними — десятки блиста-
тельных работ в театре, на теле-
видении и в кино.

Но БДТ — особая история. И 
гастроли этого театра на сцене 
МХАТа имени Горького — тоже. 
Ведь Светлана Крючкова, окон-
чившая когда-то школу-студию 
МХАТ, именно здесь начинала 
свой творческий путь. Переме-
ны в личной жизни увели ее в 
Северную столицу. И товстоно-
говский БДТ на долгие годы 
стал ее домом. На мхатовскую 
сцену она вернулась 43 года 
спустя. 

Оба привезенных спектакля — 
«Игрок» по Достоевскому и 
«Жизнь впереди» по роману 
Эмиля Ажара поставил режиссер 
Роман Мархолиа. И там, и здесь 
много музыки и лязгающего 
шума, танцевальных и акробати-
ческих вставок, видеоэффектов, 
которые, особенно в первых дей-

ствиях, превращают спектакли в 
подобие шоу. В «Игроке» Крюч-
кова играет две роли — крупье и 
Бабуленьку. И этот, второй, вроде 
бы второстепенный персонаж 
становится самым живым, обая-
тельным и притягательным цен-
тром всех сцен.

Гораздо значительнее роль 
Крючковой в спектакле «Жизнь 
впереди». Очень душевный, по-

чти мелодраматический роман 
Ажара про стареющую прости-
тутку мадам Розу (ее-то и играет 
Крючкова), которая берет «на 
передержку» детей своих кол-
лег, пока те зарабатывают по-
зорным ремеслом на жизнь, по-
становщик превратил в почти 
политическое высказывание. 

Польская еврейка мадам Роза, 
пережившая ужасы Освенцима, 
всей душой привязывается к 
арабскому малышу Момо. На-
циональности обитателей этого, 
не самого фешенебельного квар-
тала Парижа, похоже, вообще не 
имеют значения. Все религии, 
все языки, все «большие разни-
цы» менталитетов уживаются 
тут дружественно и с большой 

симпатией. Образ Ноева ковче-
га режиссер вполне убедительно 
противопоставляет Вавилону, 
доказывая, что сердечная лю-
бовь и товарищеская привязан-
ность между арабским миром, 
христианством и иудаизмом 
возможна. Роман Ажара напи-
сан от лица взрослеющего маль-
чика, он полон трагикомиче-
ских деталей. Не все они вошли в 
спектакль, а те, что вошли, даны 
как-то впроброс. Но сцена с Ка-
диром, отцом ребенка, несом-
ненно, самая яркая в спектакле. 
Араб, убивший из ревности 
свою жену-проститутку и 11 лет 
проведший в психиатрической 
клинике, приходит к мадам 
Розе, чтобы обнять своего сына. 
Та понимает, что Момо (Мухам-
меду) с таким отцом будет хуже, 
чем с ней, и выдает малыша за 
еврея Мойше.   Смышленый 
Момо (его роль замечательно 
исполнил Иван Федорук) ра-
достно подыгрывает мадам 
Розе: для него его воспитатель-
ница давно уже стала самой 

большой любовью, заменившей 
и мать, и отца, и бабушку... Вооб-
ще, спектакль, как и роман, по-
лон парадоксов: высокой нрав-
ственности и мужской чести ма-
лыша  учит проститутка с 
35-летним стажем. Верность и 
безграничную сыновью любовь 
к умирающей еврейке демон-
стрирует араб. А трагический 
финал — мадам Роза умирает на 
руках у Момо,  дан в абсолютно 
идиллической интерпретации. 
Он врет соседям, что родствен-
ники увезли мадам Розу на само-
лете в Израиль. И мы впрямь ви-
дим, как почти игрушечный са-
молет увозит сияющую мадам 
Розу-Крючкову в небеса.

За самолетом развевается 
флаг. Надпись на нем «Надо лю-
бить» — ответ на все сомнения 
Момо... Думаю, что эти слова — 
кредо и самой Светланы Крюч-
ковой, всю жизнь живущей по 
этому правилу.  

Михаил Кандинский сыграл в Калининградском соборе перед картиной Василия Кандинского «Импровизация 7».

А К Ц Е Н Т

Полька из Парижа смогла заменить 
арабскому мальчику и маму, и папу

МУЗЫКА 

Фестиваль 
Чайковского 
открылся 
в Клину

РОЯЛЬ 
В КУСТАХ
Северьян Цагарейшвили 

Летний фестиваль в знаковом 
для Чайковского месте, где он 
провел два последних года жиз-
ни, завершил Патетическую 
симфонию и Третий фортепи-
анный концерт, — проводится 
уже в седьмой раз. По традиции 
в его афише все жанры: от сим-
фонической музыки и оперы до 
балета и драмы.

Попасть на концерты можно 
будет, только предъявив специ-
альный QR-код. 

Пандемия внесла корректи-
вы и в программу: гастроли Ми-
хайловского театра пришлось 
отменить, вместо него 2 июля 
публику ждет джазовый кон-
церт с участием оркестра «Но-
вая Россия». 

Среди важнейших событий 
— приезд известного мексикан-
ского тенора Рамона Варгаса: 4 
июля он выступит на оперном 
гала «Приношение Чайковско-
му». 

Обладатель солнечного, мяг-
кого по тембру лирического го-
лоса Варгас часто выступает в 
России, а ария Ленского — не-
отъемлемый хит всех его мо-
сковских программ. 

В этот раз вместе с артиста-
ми «Геликон-оперы» Варгас ис-
полнит фрагменты опер Чай-
ковского и его итальянских 
современников — Верди, Пуч-
чини и Чилеа. 

Завершится фестиваль кон-
цертом-спектаклем «Шекспир. 
Шостакович. Гамлет» с Евгени-
ем Мироновым в главной роли. 
Как признается сам актер, для 
него это уже третье обращение 
к шекспировской трагедии, но 
в сочетании с музыкой Шоста-
ковича она обретает новое зву-
чание. 

Впервые спектакль был по-
казан в феврале этого года в 
Зимнем театре Сочи и теперь 
украсит сцену парка-музея в 
Клину. 

Дополнением к основной 
программе фестиваля станет 
литературно-музыкальный ве-
чер в парке «Сестрорецкий» 8 
июля. 

Актриса Дарья Дроздовская 
прочтет рассказы Тэффи  — од-
ной из ключевых фигур рус-
ской прозы начала XX века.  А 
гармоничным аккомпанемен-
том к литературным текстам, 
полным тонкого юмора и жиз-
ненных наблюдений, станут за-
жигательные фокстроты, танго 
и польки 1920—1930-х годов.  

В этом спектакле много мужчин, 
но главная все-таки — мадам Роза 
в исполнении Светланы Крючковой.

Театр только-толь-
ко завершил 265-й 
сезон и уже вовсю 
готовится 
к следующему

Константин 
Богомолов про-
должит важную 
для театра 
линию — откры-
тие новых режис-
серских имен

— Читайте также: 
В Вологде сняли фильм 
о Василии Кандинском 
rg.ru/art/2037272
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Прямая речь

Михаил Кандинский,  пианист:
— Какое ощущение  осталось от музыки к Кандинскому?  Я был  удив-

лен- это действительно Кандинский,  я почувствовал его ауру. Музыка 

очень органично сочетается с живописью, в ней есть энергия красок и 

какие-то русские просторы. Восприятие картины меняется от про-

странства, времени, освещения. Кандинский  описывал, как однажды 

он возвратился домой и увидел свою картину под другим углом, с дру-

гим освещением и в этот момент он  почувствовал абстракцию очень 

хорошо.
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БАСКЕТБОЛ  Сборная 
России не сумела 
пробиться 
на Олимпийский турнир 

Токио 
за кольцом

Илья Соболев

Мужская Сборная России по баскетболу не сумела 
пробиться на Олимпиаду в Токио. Это стало ясно вчера 
после того, как команда Сергея Базаревича уступила 
немцам — 67:69.

Чтобы завоевать путевку в Японию, нашим требо-
валось выиграть квалификационный  турнир в хорват-
ском Сплите. Шесть команд были разбиты на две ми-
ни-группы. В тройке с россиянами оказались сборные 
Германии и Мексики. Для выхода из группы в полуфи-
нал турнира нужно было не оказаться в своем трио по-
следними.

Уступив накануне мексиканцам 64:72, сборная 
России поставила себя в тяжелейшую ситуацию. Для 
попадания в плей-офф теперь требовалось не просто 
обыгрывать Германию, а непременно с разницей не 
менее семи очков. Это позволило бы россиянам до-
стигнуть с немцами паритета по общей разнице очков, 
но обойти их в турнирной таблице за счет победы в 
личной встрече.

Задача перед командой Базаревича стояла, прямо 
скажем, непростая: даже без неприехавшего лидера 
Денниса Шредера немцы собрали очень крепкую ко-
манду и котировались в качестве одного из фаворитов 
квалификационного турнира в Сплите.

Надо отдать должное нашим парням: надежда на 
нужный исход жила до последнего. Дважды, во второй 
и в третьей четвертях, россиянам удавалось оторвать-
ся от соперника на десять очков, но удержать нужное 
преимущество каждый раз не хватало хладнокровия. И 
все равно, в концовке подопечные Сергея Базаревича 
имели шансы решить матч в свою пользу: подвели нео-
бязательные ошибки.

Добавим, что из другой группы турнира в Сплите в 
полуфинал вышли бразильцы, обыгравшие Тунис и 
сенсационно — хорватов. Вчера вечером тунисцы и 
Хорватия разыграли вторую путевку в плей-офф.  

ТЕННИС Даниил Медведев
уверенно вышел в третий
круг Уимблдона

Идет подача

Сергей Литвинов

Россиянин Даниил Медведев впервые в карьере вышел 
в третий круг Уимблдона, переиграв в трех сетах пред-
ставителя Испании Карлоса Алькараса — 6:4, 6:1, 6:2. 

В отличие от первой встречи, в которой Медведеву 
понадобилось четыре партии, дабы сломить сопротив-
ление Ян-Леннарда Штруффа, с Алькарасом у Даниила 
никаких проблем не возникло. Он уверенно подавал и 
сделал несколько брейков. В следующем раунде Мед-
ведев встретится с победителем пары Марин Чилич/
Бенжамен Бонзи.

Ранее в третий круг вышел Андрей Рублев, переиг-
равший в трех сетах Ллойда Харриса — 6:1, 6:2, 7:5. Как и 
Медведев, Рублев никогда не добивался больших успе-
хов на травяном покрытии. Хотя прямо перед стартом 
Уимблдона Андрей впервые добрался до финала на тра-
ве, но уступил в нем Уго Умберу. Что покажет Рублев в 
Лондоне — пока загадка. 

Что касается женщин, то Анастасия Павлюченкова 
пробилась в третий круг в одиночном разряде, победив 
чешку Кристину Плишкову — 6:3, 6:3. Следующей со-
перницей Павлюченковой будет Каролина Мухова.  

ЛИЧНОЕ МНЕНИЕ Любимое зрелище порадовало общим прогрессом и огорчило угасанием звезд

Красотища нового футбола
Николай Долгополов

Т
олько сразу: о наших — ни 
слова.  Все, что можно 
было, они уже показали, а 

мы оценили и сказали.

Любо дорого смотреть
 Эксперимент с 24 сборными 

на Евро-2016 казался преждев-
ременным. Попадались и сла-
бачки, превращавшие чемпио-
нат Европы в подобие мирового 
первенства, где разница в клас-
се между ведущими и команда-
ми типа Саудовской Аравии или 
Египта удручала. Общий евро-
пейский уровень выше, ста-
бильнее. Из двух дюжин претен-
дентов лишь маленький дебю-

тант — Северная Македония 
смотрелась явным и безогово-
рочным аутсайдером.

 Если понятие тотальный 
футбол до сих пор существует, 
то это как раз то, что и было 
продемонстрировано в 11 го-
родах Европы. Постоянное 
движение, и отнюдь не беспо-
рядочное броуновское, а осмы-
сленное, тренером апробиро-
ванное и игроками усвоенное, 
доминировало при всем разно-
образии тактических вариан-
тов. Даже звезды — потенциаль-
ные забивалы — успевали воз-
вращаться назад, самоотвер-
женно подстраховывая защит-
ников, расстилаясь в риско-
ванных для дорогущих ножек 

подкатах. Исключения не дела-
лось ни для кого. 

 Пять замен оправдали себя. 
Сначала смотрелись непривыч-
ной мелькотней, лишь сбиваю-
щей темп и ритм игры. Потом 
выяснилось, что именно эти но-
вые силы придавали подуста-
вавшей во вторых таймах игре 
второе дыхание. Притом, что те-
перь матч фактически и практи-
чески продолжается не 90 ми-
нут, а почти 100 с добавленным 
в обоих таймах временем.

 VAR, презираемый консерва-
торами, предстал в новом свете. 
Вместо того чтобы превратить-
ся, как предполагалось, в нудное 
закулисное разбирательство, он 
еще больше обострил ход спек-

такля. Решение выносится порой 
с задержкой, которая заставляет 
не только нервничать, пережи-
вать, надеяться, но и дожидаться 
неоспоримо безукоризненного 
результата.

Это как-то подтягивает и ар-
битров, устраняет риск проявле-
ния личных или национальных 
симпатий и антипатий. Забавно, 
что на газон многие судьи выле-
тают в обличье великого в неда-
леком прошлом Коллины: все 
больше сверканий наголо вы-
бритых голов и жестов а-ля 
Пьерлуиджи. Да и наш Карасев, 
честь ему и хвала, не только чи-
сто внешне смотрится одним из 
наследников итальянца.

Необычнейший чемпионат с 
11 городами-хозяевами дал жи-
телям разных стран хоть на два 
тайма сбросить накопившийся 
полуторагодовой ковидный 
стресс. Глоток чистого воздуха. 
Какая-то надежда, что все пло-
хое останется в прошлом. И 
пусть разум подсказывает сов-
сем иное, сердце все же бьется в 
надежде, не важно, что напра-
сной.

Футбольный антураж изме-
нится, и никогда не стать ему не-
контролируемой стотысячной 
толпой, взбудораженной игрой 
или ее ожиданием. Наверняка 
станут неизбежными паспорта 
болельщика, в которых и меди-
цинские сертификаты, и под-
тверждающие вакцинацию 
чипы. Почему-то думается, что 
так будет уже в 2022-м в крошеч-
ном по размеру и богатейшем по 
кошельку Катаре. Шейхи бере-
гут себя и вряд ли позволят втор-
гнуться в свои пределы некон-
тролируемым толпам болельщи-

ков: не дай Аллах, чтоб они прев-
ратились в пациентов.

Чего не получилось
Всякая политизация портит 

спорт. И коленопреклонение не-
известно, перед кем, чем и за 
что, затеваемое порой перед на-
стоящей честной мужской иг-
рой, раздражает. Никак не вя-
жется этот ритуал с футболом. 
Такая видна здесь фальшь.

Когда капитан команды Ма-
нуэль Нойер, в свое недалекое 
время лучший вратарь мира, 
выводил сборную Германии на 
игру с повязкой радужных цве-
тов, это смотрелось двойной не-
суразицей. Какое отношение 
имеет игра с поддержкой ЛГБТ? 
Ну, хотел бы показать привязан-
ность к этому сообществу или 
принадлежность к нему, отправ-
лялся бы со своей повязкой-ра-
дугой в мюнхенские бары осо-
бого толка. А так это выглядело 
пошловато и по отношению к 
сборной Германии: здоровен-
ные, мужественные парни и ра-
дуга на руке капитана.

Если уж о Германии, то она 
разочаровала. Игра такая же ат-
летичная, как и бессмысленная. 
Воля к победе и бесконечные 
промахи нападающих. Опусто-
шенный годами сидения на тре-
нерской скамейке Йоахим Лев, 
на которого жалко смотреть и 
которому хочется пожелать ме-
сячишко передохнуть и побы-
стрее найти себя в работе с но-
вой сборной или клубом. Воз-
вращение Томаса Мюллера в ко-
манду выглядело кошмаром: не 
для соперников — для немецкой 
сборной. Да и вечный спасатель 
Нойер не отличился былыми 

сейвами. Может, был сконцен-
трирован на чем-то другом, чего 
игра не прощает.

Еще хуже выглядела Фран-
ция. Пока разочарование № 1 
этого Евро, конечно же, Килиан 
Мбаппе. Вот уж кому дано. Все 
при нем. Скорость фантастиче-
ская. Техника изумительная. 
Удар сильнейший. И зашкалива-
ющая в 22 года за все разумные 
пределы трансферная стои-
мость в 160 миллионов евро, и 
звездность, проявлявшаяся в 
жестах, манере поведения, от-
ношении к партнерам и трене-
ру. Промах Мбаппе в роковом 
пенальти в матче со швейцарца-
ми был не случаен. Мбаппе уве-
ренно шел к нему во всех играх, 
упуская верные шансы забить, 
помочь команде. И был наказан 
сам и наказал свою сборную не-
лепо пробитым одиннадцатиме-
тровым.

Ни в одной команде не со-
бралось вместе столько ярчай-
ших светил. Льорис, Погба, 
Гризманн, Бензема… были яв-
ными фаворитами по игре. Но 
не по духу. Что-то в сборной раз-
ладилось. Не чисто игровое, а 
нечто сплачивающее, объеди-
няющее. Проскальзывал у игро-
ков снисходительный холодок 
по отношению к тренеру Дидье 
Дешаму, сделавшему францу-
зов чемпионами мира в 2018 
году. Так тоже бывает. Команда 
устала от приевшихся побед, от 
ожиданий болельщиков. Навер-
ное, и от требовательного с этой 
командой, поседевшего трене-
ра. Игрокам будет о чем пораз-
мышлять, сидя на верандах от-
крывшихся после локдауна па-
рижских ресторанов.  

НЕ ТОЛЬКО ФУТБОЛ

Даниил Медведев пока ни разу в карьере не выигрывал титу-
лов на травяном покрытии. 

ЧЕТВЕРТЬФИНАЛ После двух впечатляющих побед Испания встретится
со Швейцарией

«Фурия» завелась
Артур Нанян 

С
егодня на чемпиона-
т е  Е в р о п ы - 2 0 2 0 
стартует четверть-
финальная стадия. 
Первые два матча 
пройдут в Санкт-Пе-
тербурге и Мюнхе-
не: Испания встре-
тится со Швейцари-

ей, а итальянцы померятся си-
лами с Бельгией. 

После ничьих со шведами и 
поляками на групповой стадии 
у многих экспертов возникли 
сомнения относительно притя-
заний испанской сборной на за-
воевание трофея. Игра «кра-
сной фурии» оставляла желать 
лучшего, фанаты не стеснялись 
выражать свое негодование. До-
шло до того, что нападающему 
Альваро Морате стали посту-
пать угрозы в социальных се-
тях. 

Казалось, в такой обстановке 
говорить об успехе Испании на 
Евро опрометчиво, но букваль-
но за несколько дней все изме-
нилось: подопечные Луиса Эн-
рике выиграли два матча под-
ряд, разгромив сначала в реша-
ющей встрече в группе Слова-
кию (5:0), а затем забив пять 
мячей Хорватии (5:3) в одном 
из самых ярких поединков тур-
нира. 

— Мы показали, что готовы к 
давлению. Нас критиковали, ру-
гали, обливали грязью, но у 
меня в команде собраны силь-
ные футболисты и личности. Ре-
бята не собираются играть от 
обороны и забрасывать мяч 
вперед. У нас есть свой стиль, и 
мы не собираемся от него отхо-
дить, — отметил Луис Энрике по-
сле встречи с хорватами. 

В четвертьфинале испанцам 
будет противостоять одна из 
главных сенсаций Евро-2020. 
Швейцарцы в невероятной 
борьбе одолели французов, вы-
бив действующих чемпионов 
мира с Килианом Мбаппе и Ан-
туаном Гризманном. Как и ис-
панцы, «красные кресты» стол-
кнулись с критикой на старте 
турнира, набрав лишь одно 
очко в первых двух турах в груп-
пе. Но затем последовала уве-
ренная победа над Турцией 
(3:1) и фантастический матч с 
Францией. И если кто-то думает, 
что Швейцария уже всем до-
вольна и у нее нет амбиций на 
остаток турнира, тот жестоко 
ошибается. 

— Думаю, мы всем показали, 
что у нас есть характер. Уступая 
1:3 в счете за несколько минут 
до конца, ребята перевернули 
ход матча с самими француза-
ми. Мы никогда не сдаемся, и 
продемонстрировали это. Да, у 

нас маленькая страна, но много 
опыта и высокий уровень ис-
полнителей. Швейцария не бо-
ится Испании, хоть и относится 
к этой сборной с огромным ува-
жением, — отметил голкипер 
швейцарцев Ян Соммер, отра-
зивший в серии пенальти с 
французами удар Мбаппе. 

Был в матче с Францией еще 
один герой, имя которого в эти 
дни широко обсуждается в прес-
се. Речь о швейцарском болель-
щике Луке Лутенбахе, который 
прославился благодаря своим 
эмоциям во время встречи в Бу-
харесте. В соцсетях стало виру-
сным сравнение двух фотогра-
фий Луки, на одной из которых 
он с тревогой и слезами на гла-
зах наблюдает за игрой, а на 
другой уже без верхней одежды 
празднует успех своей команды.

После матча Лутенбах в 
«Твиттере» спросил швейцар-
скую авиакомпанию, сколько 
ретвитов ему нужно собрать, 
чтобы попасть на матч с Испа-
нией в Санкт-Петербург. Ответ 
последовал буквально через не-
сколько минут: счастливому 
Луке сообщили, что он может 
бесплатно отправиться в Рос-

сию, да к тому же взять с собой 
еще одного человека. 

Если смотреть на статисти-
ку, то она полностью за Испани-
ей: в 24 матчах против Швейца-
рии одержано 18 побед при 
пяти ничьих. При этом единст-
венный успех «красных кре-

стов» приходится на первенстве 
планеты-2010 в ЮАР, когда 
швейцарцы сенсационно одоле-
ли испанцев в первой встрече 
группового этапа. 

В полуфинале победитель 
пары Испания — Швейцария 
сыграет либо с Италией, либо с 
Бельгией. Пожалуй, противо-
стояние представителей Апен-
нин и «красных дьяволов» — са-
мая звучная афиша четвертьфи-
нальной стадии Евро. Многие 
эксперты справедливо считают 

именно эти команды главными 
фаворитами соревнований. В 
предыдущей стадии что одни, 
что другие подтвердили свой 
статус, одолев Австрию и Пор-
тугалию соответственно.

Перед встречей со «Ску-
адрой адзуррой» бельгийцы 

столкнулись с серьезными ка-
дровыми проблемами: из-за 
травм «красные дьяволы» мо-
гут недосчитаться Кевина де 
Брейне и Эдена Азара. По сло-
вам главного тренера этой сбор-
ной Роберто Мартинеса, пока до 
конца неизвестно, смогут ли 
оба футболиста восстановиться 
от повреждений в ближайшие 
дни.

— Серьезных структурных 
повреждений нет. Это значит, 
что турнир для де Брейне и Аза-

ра не окончен, но нам нужно 
немного подождать. Что касает-
ся Италии, то я считаю ее луч-
шей командой на чемпионате 
Европы, — отметил Мартинес.

Не исключено, что в финале 
на знаменитом «Уэмбли» при-
мут участие хозяева этого ста-
диона — англичане. Хотя всего 
несколько дней назад почти все 
ведущие эксперты задавались 
вопросом: как с такой игрой на 
что-то серьезное может рассчи-
тывать команда Гарета Саутгей-
та? Несмотря на выход в плей-
офф с первого места в своем 
квартете, на «львов» обруши-
лась критика. В чем-то она была 
справедливой. Обладая таким 
мощным составом, британцы 
забили в трех встречах всего два 
мяча. 

Однако в нужный момент ан-
гличане прибавили и очень уве-
ренно обыграли в 1/8 финала 
Германию (2:0). В случае успеха 
в четвертьфинальном поединке 
против Украины в следующей 
стадии англичан будут ждать 
либо чехи, либо датчане. Мало 
кто ожидал увидеть эти коман-
ды в восьмерке лучших, но они 
здесь. Чехия и вовсе сотворила 

одну из главных сенсаций тур-
нира, обыграв в 1/8 финала Ни-
дерланды (2:0). В потрясающей 
форме находится нападающий 
«Байера» Патрик Шик, забив-
ший на Евро уже четыре мяча. 
Вероятно, от игры Шика во мно-
гом будет зависеть дальнейшее 
продвижение его команды по 
турнирной сетке.

— Никто не ожидал, что мы 
пройдем так далеко. Мои голы? 
Это не так важно. Главное — ко-
мандный успех. Мы хотим боль-
шего, — заявил Шик.  

Один из самых дорогих форвардов мира француз Килиан Мбаппе стал главным разочарованием Евро.

А К Ц Е Н Т

В последних двух встречах испанцы 
обыграли Словакию с Хорватией, 
забив десять мячей

Испанская сборная считается одним 
из главных фаворитов на победу 
в Евро-2020.
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ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

2 июля, пятница, Россия 1
19.00. Испания — Швейцария. 

Прямая трансляция.

22.00. Италия — Бельгия. 

Прямая трансляция.  

3 июля, суббота, Россия 1
19.00. Чехия — Дания. 

Прямая трансляция.

22.00. Англия — Украина. 

Прямая трансляция. 

Тем временем

Накануне была опубликована официальная заявка олим-

пийского теннисного турнира (24 июля — 1 августа). В спи-

ске по семь игроков из топ-10 ATP и WTA. У мужчин из 

сильнейших выступят: Новак Джокович, Даниил Медведев, 

Стефанос Циципас, Александр Зверев, Андрей Рублев, 

Роджер Федерер и Маттео Берреттини. В женском одиноч-

ном турнире из лучших теннисисток примут участие: Эшли 

Барти, Наоми Осака, Арина Соболенко, Элина Свитолина, 

Бьянка Андрееску, Ига Швентек и Петра Квитова.
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   Статья 1
Внести в Закон Российской Федера-

ции от 19 апреля 1991 года № 1032-I «О 
занятости населения в Российской Феде-
рации» (в редакции Федерального закона 
от 20 апреля 1996 года № 36-ФЗ) (Ведомо-
сти Съезда народных депутатов РСФСР и 
Верховного Совета РСФСР, 1991, № 18, 
ст. 565; Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1996, № 17, ст. 1915; 
1998, № 30, ст. 3613; 1999, № 18, ст. 2211; 
№ 29, ст. 3696; № 47, ст. 5613; 2000, № 33, 
ст. 3348; 2001, № 53, ст. 5024; 2002, № 30, 
ст. 3033; 2003, № 2, ст. 160; 2004, № 35, 
ст. 3607; 2006, № 1, ст. 10; 2007, № 1, ст. 21; 
2008, № 30, ст. 3616; № 52, ст. 6242; 2009, 
№ 23, ст. 2761; № 52, ст. 6441, 6443; 2010, 
№ 31, ст. 4196; 2011, № 27, ст. 3880; № 29, 
ст. 4296; № 49, ст. 7039; 2012, № 53, 
ст. 7653; 2013, № 8, ст. 717; № 27, ст. 3454, 
3477; 2014, № 19, ст. 2321; № 30, ст. 4217; 
№ 49, ст. 6928; № 52, ст. 7536; 2016, № 1, 
ст. 8; № 11, ст. 1493; 2017, № 1, ст. 36; № 18, 
ст. 2666; № 31, ст. 4766, 4784; 2018, № 1, 
ст. 60; № 28, ст. 4154; № 41, ст. 6190; № 51, 
ст. 7858; 2019, № 29, ст. 3850; № 40, 
ст. 5488; № 49, ст. 6967; 2020, № 15, 
ст. 2231; № 17, ст. 2725; № 31, ст. 5027; 
№ 50, ст. 8059; 2021, № 18, ст. 3081; Офи-
циальный интернет-портал правовой 
информации (www.pravo.gov.ru), 2021, 11 
июня, № 0001202106110081) следующие 
изменения:

 1) в абзаце восьмом статьи 2 слова 
«включая обучение» заменить словами 
«за исключением обучения»;

 2) в статье 3:
 а) абзац второй пункта 1 изложить в 

следующей редакции:
«Порядок регистрации безработных 

граждан, порядок регистрации граждан в 
целях поиска подходящей работы устанав-
ливаются Правительством Российской 
Федерации. Указанные порядки содержат 
в том числе перечень необходимых для 
регистрации документов и (или) сведе-
ний.»;

 б) пункт 2 изложить в следующей 
редакции:

«2. Решение о признании гражданина, 
зарегистрированного в целях поиска под-
ходящей работы, безработным принима-
ется органами службы занятости по месту 
жительства гражданина не позднее 11 
дней со дня подачи гражданином заявле-
ния о предоставлении ему государствен-
ной услуги по содействию в поиске подхо-
дящей работы и при наличии в органах 
службы занятости документов и (или) све-
дений, необходимых для постановки на 
регистрационный учет безработного гра-
жданина в соответствии с порядком реги-
страции безработных граждан. Указанное 
заявление подается в порядке, установ-
ленном пунктом 31 статьи 15 настоящего 
Закона.

При невозможности предоставления 
органами службы занятости подходящей 
работы гражданину в течение 10 дней со 
дня его регистрации в целях поиска подхо-
дящей работы этот гражданин признается 
безработным с первого дня подачи им ука-
занного заявления и при наличии в орга-
нах службы занятости документов и (или) 
сведений, необходимых для постановки 
на регистрационный учет безработного 
гражданина в соответствии с порядком 
регистрации безработных граждан.

Органы службы занятости запрашива-
ют документы и (или) сведения, необходи-
мые для постановки на регистрационный 
учет безработных граждан и находящиеся 
в распоряжении органов, предоставляю-
щих государственные услуги, органов, 
предоставляющих муниципальные услу-
ги, государственных внебюджетных фон-
дов, иных государственных органов, орга-
нов местного самоуправления либо подве-
домственных государственным органам 
или органам местного самоуправления 
организаций, за исключением докумен-
тов, включенных в определенный частью 6 
статьи 7 Федерального закона от 27 июля 
2010 года № 210-ФЗ «Об организации пре-
доставления государственных и муници-
пальных услуг» перечень документов.»;

 в) в пункте 3:
дополнить новыми абзацами пятым и 

шестым следующего содержания:
«не направившие в органы службы 

занятости в срок, установленный поряд-
ком регистрации безработных граждан, в 
электронной форме с использованием 
Единой цифровой платформы в сфере 
занятости и трудовых отношений «Работа 
в России» (далее также ― единая цифро-
вая платформа) информацию о выборе 
двух вариантов подходящей работы или 
профессионального обучения;

не направившие в органы службы 
занятости в срок, установленный поряд-
ком регистрации безработных граждан, в 
электронной форме с использованием 
единой цифровой платформы информа-
цию о дне и результатах проведения пере-
говоров с работодателями по двум 
выбранным вариантам подходящей рабо-
ты или не представившие в случаях, пред-
усмотренных порядком регистрации без-
работных граждан, направление с отмет-
кой работодателя о дне явки гражданина и 
причине отказа в приеме на работу в орга-
ны службы занятости;»;

абзац пятый считать абзацем седьмым 
и изложить его в следующей редакции:

«не явившиеся без уважительных при-
чин в срок, установленный органами 
службы занятости, для регистрации их в 
качестве безработных (за исключением 
инвалидов I и II групп, с которыми осу-
ществляется взаимодействие в порядке, 
предусмотренном абзацем третьим пункта 
31 статьи 15 настоящего Закона);»;

абзац шестой считать абзацем вось-
мым и изложить его в следующей редак-
ции:

«осужденные по решению суда к 
исправительным работам либо принуди-
тельным работам, а также к наказанию в 
виде лишения свободы, если данное нака-
зание не назначено условно;»;

абзацы седьмой и восьмой считать 
соответственно абзацами девятым и деся-
тым;

 г) пункт 4 изложить в следующей 
редакции:

«4. Граждане, зарегистрированные в 
целях поиска подходящей работы, кото-
рым в установленном порядке отказано в 
признании их безработными, а также гра-
ждане, отказавшиеся от посредничества 
органов службы занятости в поиске под-
ходящей работы, имеют право на повтор-
ное обращение в органы службы занято-
сти для решения вопроса о признании их 
безработными через один месяц со дня 
соответствующего отказа.»;

 3) в статье 4:
 а) дополнить пунктом 21 следующего 

содержания:
«21. Требования к подбору подходя-

щей работы устанавливаются Правитель-
ством Российской Федерации.»;

 б) в абзаце четвертом пункта 3 слова «, 
а также более трех лет не работавших» 
исключить;

 в) абзац четвертый пункта 4 изложить 
в следующей редакции:

«предлагаемый заработок ниже 
среднего заработка гражданина по 
последнему месту работы (службы), 
исчисляемого в порядке, установленном 
Правительством Российской Федерации. 
Данное положение не распространяется 
на граждан, вышеуказанный средний 
заработок которых превышал величину 
прожиточного минимума трудоспособно-
го населения (далее ― прожиточный 
минимум), исчисленного в субъекте Рос-
сийской Федерации в установленном 
порядке. В этом случае работа не может 
считаться подходящей, если предлагае-
мый заработок ниже величины прожи-
точного минимума, исчисленного в субъ-
екте Российской Федерации в установ-
ленном порядке.»;

 4) в пункте 2 статьи 5:
 а) в абзаце шестом слова «граждане в 

возрасте от 18 до 20 лет, имеющие сред-
нее профессиональное образование и 
ищущие работу впервые)» заменить сло-
вами «граждане в возрасте от 18 до 25 лет, 
имеющие среднее профессиональное 
образование или высшее образование и 
ищущие работу в течение года с даты 
выдачи им документа об образовании и о 
квалификации)»;

 б) абзац десятый дополнить словами 
«, политику в сфере образования»;

 в) абзац тринадцатый после слов 
«создание условий» дополнить словами 
«для мобильности трудовых ресурсов 
между субъектами Российской Федера-
ции, в том числе»;

 5) в статье 7:
 а) подпункт 1 пункта 2 дополнить сло-

вами «и развитие рынка труда в субъектах 
Российской Федерации. Правительство 
Российской Федерации направляет в Рос-
сийскую трехстороннюю комиссию по 
регулированию социально-трудовых 
отношений информацию о разработанных 
дополнительных мероприятиях по сниже-
нию напряженности на рынке труда и раз-
витию рынка труда в субъектах Россий-
ской Федерации»;

 б) в пункте 3:
подпункт 5 признать утратившим 

силу;
подпункт 7 изложить в следующей 

редакции:
«7) проведение мониторинга эффек-

тивности реализации дополнительных 
мероприятий на рынке труда субъектов 
Российской Федерации;»;

подпункт 8 изложить в следующей 
редакции:

«8) разработка и утверждение стан-
дартов деятельности органов службы 
занятости по осуществлению полномочий 
в сфере занятости населения, мониторинг 
их исполнения;»;

в подпункте 15 слова «бланков лично-
го дела получателя» заменить словами 
«документов, связанных с предоставлени-
ем»;

 6) подпункты 2 и 4 пункта 1 статьи 71 
признать утратившими силу;

 7) в статье 71-1:
а) в пункте 1:
подпункт 3 изложить в следующей 

редакции:
«3) разработка с учетом мнения трех-

сторонней комиссии по регулированию 
социально-трудовых отношений соот-
ветствующего субъекта Российской 
Федерации региональных программ, 
предусматривающих мероприятия по 
содействию занятости населения, вклю-
чая программы содействия занятости 
граждан, находящихся под риском 
увольнения, а также граждан, особо 
нуждающихся в социальной защите и 
испытывающих трудности в поиске рабо-
ты, в том числе по организации сопрово-
ждения при содействии в трудоустройст-
ве и занятости инвалидов, и реализация 
таких программ;»;

подпункт 4 дополнить словами «, 
включая меры по содействию в трудоу-
стройстве и занятости инвалидов»;

в подпункте 8:
абзац второй изложить в следующей 

редакции:
«содействие гражданам в поиске под-

ходящей работы;»;
абзац седьмой изложить в следующей 

редакции:
«организация профессионального 

обучения и дополнительного профессио-
нального образования безработных гра-
ждан, включая обучение в другой местно-
сти;»;

абзац восьмой признать утратившим 
силу;

в абзаце девятом слова «граждан в 
возрасте от 18 до 20 лет, имеющих сред-
нее профессиональное образование и 
ищущих работу впервые» заменить слова-
ми «граждан в возрасте от 18 до 25 лет, 
имеющих среднее профессиональное 
образование или высшее образование и 
ищущих работу в течение года с даты 
выдачи им документа об образовании и о 
квалификации»;

абзац одиннадцатый изложить в сле-
дующей редакции:

«содействие началу осуществления 
предпринимательской деятельности без-
работных граждан, включая оказание гра-
жданам, признанным в установленном 
порядке безработными, и гражданам, при-
знанным в установленном порядке безра-
ботными и прошедшим профессиональ-
ное обучение или получившим дополни-
тельное профессиональное образование 
по направлению органов службы занято-
сти, единовременной финансовой помо-
щи при государственной регистрации в 
качестве индивидуального предпринима-
теля, государственной регистрации созда-
ваемого юридического лица, государст-
венной регистрации крестьянского (фер-
мерского) хозяйства, постановке на учет 
физического лица в качестве налогопла-
тельщика налога на профессиональный 
доход;»;

дополнить абзацем следующего 
содержания:

«содействие работодателям в подборе 
необходимых работников;»;

подпункт 9 изложить в следующей 
редакции:

«9) организация и проведение специ-
альных мероприятий по профилированию 
граждан, зарегистрированных в целях 
поиска подходящей работы (распределе-
ние указанных граждан на группы в зави-
симости от сферы их предыдущей про-
фессиональной деятельности, пола, воз-
раста и других социально-демографиче-
ских характеристик, а также статуса на 
рынке труда, потенциала трудоустройства 
и мотивации к трудоустройству), а также 
профилированию работодателей (распре-
деление работодателей на группы в зави-
симости от организационно-правовой 
формы, вида экономической деятельнос-
ти, финансово-экономического положе-
ния, условий труда, уровня заработной 
платы и других характеристик) в целях 
оказания указанным гражданам и работо-
дателям эффективной помощи при пре-
доставлении государственных услуг в 
области содействия занятости с учетом 
складывающейся ситуации на рынке 
труда;»;

дополнить подпунктом 18 следующе-
го содержания:

«18) организация проведения оплачи-
ваемых общественных работ.»;

 б) пункт 2 изложить в следующей 
редакции:

«2. Органы государственной власти 
субъектов Российской Федерации уста-
навливают порядок, условия предоставле-
ния и размер единовременной финансо-
вой помощи при государственной реги-
страции в качестве индивидуального 
предпринимателя, государственной реги-
страции создаваемого юридического 
лица, государственной регистрации кре-
стьянского (фермерского) хозяйства, 
постановке на учет физического лица в 
качестве налогоплательщика налога на 
профессиональный доход гражданам, 
признанным в установленном порядке 
безработными, и гражданам, признанным 
в установленном порядке безработными, 
прошедшим профессиональное обучение 
или получившим дополнительное про-
фессиональное образование по направле-
нию органов службы занятости.»;

 в) пункт 5 признать утратившим силу;
 г) дополнить пунктом 8 следующего 

содержания:
«8. Органы государственной власти 

субъектов Российской Федерации вправе 
организовывать взаимодействие с иными 
организациями при реализации полномо-
чий в области содействия занятости насе-
ления.»;

 8) пункт 1 статьи 72 изложить в следу-
ющей редакции:

«1. Органы местного самоуправле-
ния вправе участвовать в организации и 

финансировании мероприятий, предус-
мотренных статьей 71-1 настоящего 
Закона.»;

 9) в пункте 1 статьи 9 второе предло-
жение исключить;

 10) пункт 2 статьи 13 признать утра-
тившим силу;

 11) в статье 131:
 а) пункт 6 после слов «подбору работ-

ников,» дополнить словами «включая 
общероссийские, межрегиональные, 
региональные и местные общественные 
объединения инвалидов,»;

 б) дополнить пунктом 8 следующего 
содержания:

«8. В целях организации сопровожде-
ния при содействии занятости инвалида 
работодателями на возмездной основе за 
счет собственных средств могут привле-
каться в качестве наставников в том числе 
работники соответствующих общероссий-
ских, межрегиональных, региональных и 
местных общественных объединений 
инвалидов.»;

 12) главу III дополнить статьей 132 сле-
дующего содержания:

   «Статья 132. Установление квоты для 
приема на работу инвалидов

 1. Работодателям, у которых числен-
ность работников превышает 100 человек, 
законодательством субъекта Российской 
Федерации устанавливается квота для 
приема на работу инвалидов в размере от 
двух до четырех процентов от среднеспи-
сочной численности работников. Работо-
дателям, у которых численность работни-
ков составляет от 35 до 100 человек вклю-
чительно, законодательством субъекта 
Российской Федерации может устанавли-
ваться квота для приема на работу инвали-
дов в размере не более трех процентов от 
среднесписочной численности работни-
ков.

 2. Численность работников для целей 
исчисления квоты для приема на работу 
инвалидов определяется исходя из сред-
несписочной численности работников без 
учета работников филиалов и представи-
тельств работодателя, расположенных в 
других субъектах Российской Федерации.

 3. Филиалам и представительствам 
работодателя устанавливается квота для 
приема на работу инвалидов в соответст-
вии с законодательством субъектов Рос-
сийской Федерации, на территориях кото-
рых они расположены, исходя из средне-
списочной численности работников таких 
филиалов и представительств работода-
теля.

 4. При исчислении квоты для приема 
на работу инвалидов в среднесписочную 
численность работников не включаются 
работники, условия труда на рабочих 
местах которых отнесены к вредным и 
(или) опасным условиям труда по резуль-
татам специальной оценки условий труда.

 5. Квота для приема на работу инвали-
дов считается выполненной работодате-
лем в случае оформления в установлен-
ном порядке трудовых отношений с инва-
лидами в рамках исполнения работодате-
лем обязанности по трудоустройству 
инвалидов в соответствии с установлен-
ной квотой.

 6. Оформление работодателем в уста-
новленном порядке трудовых отношений с 
инвалидом на любое рабочее место счита-
ется выполнением квоты для приема на 
работу инвалидов в случаях и порядке, 
которые установлены Правительством 
Российской Федерации.»;

 13) в статье 15:
 а) в пункте 2:
в подпункте 11 слова «, в том числе в 

электронной форме,» исключить;
подпункт 3 дополнить словами «, в том 

числе для содействия работодателям в 
выполнении квоты для приема на работу 
инвалидов»;

 б) дополнить пунктом 31 следующего 
содержания:

«31. Граждане и работодатели в целях 
получения государственных услуг в обла-
сти содействия занятости населения 
по дают в органы службы занятости заяв-
ление и иные сведения в электронной 
форме с использованием единой цифро-
вой платформы, единого портала государ-
ственных и муниципальных услуг или 
регионального портала государственных и 
муниципальных услуг.

Граждане и работодатели вправе обра-
титься в органы службы занятости путем 
личного посещения по собственной ини-
циативе или по предложению органа 
службы занятости по вопросам, связан-
ным с получением государственных услуг 
в области содействия занятости населе-
ния.

Органами службы занятости оказыва-
ется индивидуальная помощь инвалидам I 
и II групп, в том числе по месту их житель-
ства, в подаче заявления и иных сведений 
в целях получения государственных услуг 
в области содействия занятости населе-
ния, а также по иным вопросам, связан-
ным с получением государственных услуг 
в области содействия занятости населе-
ния.

В органах службы занятости гражда-
нам и работодателям обеспечивается бес-
платный доступ к единой цифровой плат-
форме, единому порталу государственных 
и муниципальных услуг, региональным 
порталам государственных и муниципаль-
ных услуг, а также оказывается необходи-
мое консультационное содействие, в том 
числе при подаче заявления и иных сведе-
ний в электронной форме.

Случаи, когда личное присутствие 
(явка) гражданина является обязатель-
ным, устанавливаются настоящим Зако-
ном, нормативными правовыми актами 
Российской Федерации.»;

 в) в пункте 4 слова «Федеральным 
законом» заменить словами «частью 6 
статьи 7 Федерального закона», слова «, 
если заявитель не представил указанные 
сведения по собственной инициативе» 
исключить;

 г) пункт 5 изложить в следующей 
редакции:

«5. Органами службы занятости по 
запросу органов, уполномоченных на пре-
доставление государственных или муни-
ципальных услуг, государственных вне-
бюджетных фондов в соответствии с нор-
мативными правовыми актами Россий-
ской Федерации, нормативными правовы-
ми актами субъектов Российской Федера-
ции, муниципальными правовыми актами 
представляются сведения о нахождении 
гражданина на регистрационном учете в 
органах службы занятости в целях поиска 
подходящей работы или признанного без-
работным, назначенных ему социальных 
выплатах (размерах и сроках выплаты 
пособия по безработице, периодах оказа-
ния материальной помощи, материальной 
поддержки в период участия в оплачивае-
мых общественных работах, временного 
трудоустройства), периодах временного 
трудоустройства, участия в оплачиваемых 
общественных работах, переезде по 
направлению органов службы занятости в 
другую местность для трудоустройства, 
работниках, привлеченных для трудоу-
стройства в рамках региональной про-
граммы повышения мобильности трудо-
вых ресурсов.»;

 д) пункт 6 изложить в следующей 
редакции:

«6. При отсутствии у гражданина под-
твержденной учетной записи в федераль-
ной государственной информационной 
системе «Единая система идентификации 
и аутентификации в инфраструктуре, 
обеспечивающей информационно-техно-
логическое взаимодействие информаци-
онных систем, используемых для предо-
ставления государственных и муници-
пальных услуг в электронной форме» 
(далее ― Единая система идентификации 
и аутентификации) органы службы заня-
тости обеспечивают в случае согласия гра-
жданина завершение прохождения гра-
жданином процедуры регистрации в ука-
занной системе.»;

 е) пункт 7 изложить в следующей 
редакции:

«7. Органы службы занятости в целях 
содействия занятости инвалидов осу-
ществляют обмен сведениями с феде-
ральными государственными учреждени-
ями медико-социальной экспертизы в 
порядке, по форме и в сроки, которые 
установлены уполномоченным Прави-
тельством Российской Федерации феде-
ральным органом исполнительной власти, 
взаимодействие с работодателями (по 
вопросам организации рабочих мест, 
включая специальные рабочие места для 
трудоустройства инвалидов, подбора 
инвалидов для замещения свободных 
рабочих мест, вакантных должностей), а 
также взаимодействие с организациями, 
осуществляющими образовательную дея-
тельность по образовательным програм-
мам профессионального обучения и (или) 
дополнительным профессиональным 
программам для граждан из числа инвали-
дов, в целях замещения свободных рабо-
чих мест, вакантных должностей, в том 
числе в рамках установленной квоты для 
приема на работу инвалидов.

Порядок и условия взаимодействия 
органов службы занятости с работодате-
лями и организациями, осуществляющи-
ми образовательную деятельность по 
образовательным программам професси-
онального обучения и (или) дополнитель-
ным профессиональным программам для 
граждан из числа инвалидов, устанавлива-
ются нормативными правовыми актами 
субъекта Российской Федерации.»;

 ж) дополнить пунктом 8 следующего 
содержания:

«8. Органы службы занятости осу-
ществляют свою деятельность в соответ-
ствии со стандартами деятельности по 
осуществлению полномочий в сфере 
занятости населения, утвержденными 
уполномоченным Правительством Рос-
сийской Федерации федеральным орга-
ном исполнительной власти. Общие тре-
бования к содержанию указанных стан-
дартов, правила их формирования, а 
также порядок осуществления монито-
ринга их исполнения утверждаются Пра-
вительством Российской Федерации.»;

 з) дополнить пунктом 9 следующего 
содержания:

«9. Органы службы занятости вправе 
организовать предоставление государст-
венных услуг в области содействия заня-
тости населения, иных государственных и 
муниципальных услуг (или их части), него-
сударственных услуг и мер поддержки по 
принципу «одного окна» в целях содейст-
вия гражданам и работодателям в ком-
плексном решении ситуации, связанной с 
занятостью.»;

 14) статью 151 признать утратившей 
силу;

 15) в статье 161:
 а) пункты 2, 21 и 3 признать утратив-

шими силу;
 б) абзац второй пункта 4 после слов 

«представления в них сведений,» допол-
нить словами «а также перечень видов 
информации, содержащейся в таких реги-
страх,»;

 в) в пункте 5 слова «которые содер-
жатся в регистрах» заменить словами 
«подлежащих включению в регистры»;

 16) статью 162 изложить в следующей 
редакции:

   «Статья 162. Единая цифровая плат-
форма в сфере занятости и трудовых 
отношений «Работа в России»

 1. Единая цифровая платформа в 
сфере занятости и трудовых отношений 
«Работа в России» является федеральной 
государственной информационной систе-
мой, осуществляющей решение следую-
щих задач:

 1) содействие занятости населения, в 
том числе посредством размещения 
информации о возможностях трудоу-
стройства, работодателях, испытывающих 
потребность в работниках, наличии сво-
бодных рабочих мест и вакантных дол-
жностей, гражданах, ищущих работу;

 2) обеспечение процесса предоставле-
ния государственных услуг в области 
содействия занятости населения, в том 
числе оказания таких услуг в электронном 
виде;

 3) создание, использование и хране-
ние электронных документов, связанных с 
работой, а также с выполнением работ и 
оказанием услуг по договорам граждан-
ско-правового характера, прохождением 
практической подготовки, стажировки, 
профессионального обучения или получе-
ния дополнительного профессионального 
образования, авторским договорам, 
заключенным с физическими лицами;

 4) формирование аналитической 
информации о трудоустройстве граждан в 
Российской Федерации.

 2. Единая цифровая платформа состо-
ит из федерального сегмента, региональ-
ных сегментов, а также подсистем, пере-
чень которых определяется Правительст-
вом Российской Федерации.

 3. Порядок функционирования единой 
цифровой платформы устанавливается 
Правительством Российской Федерации и 
включает в себя:

 1) перечень подсистем и порядок их 
взаимодействия;

 2) перечень информации, содержа-
щейся на единой цифровой платформе;

 3) перечень участников информаци-
онного взаимодействия, их функции и 
полномочия (далее ― участники единой 
цифровой платформы);

 4) порядок представления, обработки 
информации на единой цифровой плат-
форме, а также информационного взаи-
модействия единой цифровой платфор-
мы с иными информационными система-
ми, в том числе с государственной инфор-
мационной системой «Современная циф-
ровая образовательная среда»;

 5) порядок создания, использования и 
хранения на единой цифровой платформе 
электронных документов, связанных с 
работой, в том числе их передача в иные 
информационные системы, в случаях, 
предусмотренных трудовым законода-
тельством;

 6) порядок использования единой 
цифровой платформы органами службы 
занятости в целях содействия гражданам в 
поиске подходящей работы, содействия 
работодателям в подборе необходимых 
работников и оказания иных государст-
венных услуг в области содействия заня-
тости населения;

 7) порядок оформления в электрон-
ном виде договоров гражданско-правово-
го характера на выполнение работ и оказа-
ние услуг, прохождение практической 
подготовки, стажировки, профессиональ-
ного обучения или получения дополни-
тельного профессионального образова-
ния, авторских договоров, заключаемых с 
физическими лицами;

 8) иные вопросы, касающиеся фун-
кционирования единой цифровой плат-
формы.

 4. Единая цифровая платформа обес-
печивает:

 1) обработку информации, перечень 
которой утверждается Правительством 
Российской Федерации;

 2) идентификацию участников единой 
цифровой платформы, прошедших авто-
ризацию в единой системе идентифика-
ции и аутентификации;

 3) представление информации, содер-
жащейся на единой цифровой платфор-
ме, в электронной форме;

 4) мониторинг и анализ информации, 
содержащейся на единой цифровой плат-
форме;

 5) представление работодателями в 
органы службы занятости информации о 
наличии или об отсутствии свободных 
рабочих мест и вакантных должностей;

 6) размещение работодателями 
информации, перечень которой устанав-
ливается Правительством Российской 
Федерации в соответствии с подпунктом 2 

пункта 3 настоящей статьи, в том числе о 
наличии специальных рабочих мест, обо-
рудованных (оснащенных) для работы 
инвалидов;

 7) размещение гражданами информа-
ции, перечень которой устанавливается 
Правительством Российской Федерации в 
соответствии с подпунктом 2 пункта 3 
настоящей статьи;

 8) возможность ее развития.
 5. Оператором единой цифровой плат-

формы, ответственным за ее функциони-
рование, развитие, является уполномо-
ченный Правительством Российской 
Федерации федеральный орган исполни-
тельной власти.

 6. В целях содействия занятости гра-
ждан и повышения мобильности трудовых 
ресурсов обеспечивается взаимодействие 
единой цифровой платформы и иных 
информационных систем с использовани-
ем инфраструктуры, обеспечивающей 
информационно-технологическое взаи-
модействие информационных систем, 
используемых для предоставления госу-
дарственных и муниципальных услуг в 
электронной форме.

 7. Участники единой цифровой плат-
формы обеспечивают полноту, достовер-
ность и актуальность информации, подле-
жащей размещению на единой цифровой 
платформе.

 8. Информация, содержащаяся на 
единой цифровой платформе, является 
общедоступной информацией, за исклю-
чением информации, доступ к которой 
ограничен федеральным законом.

Представление информации, содер-
жащейся на единой цифровой платфор-
ме, осуществляется посредством 
информационно -телекоммуникационной 
сети «Интернет», а также единого портала 
государственных и муниципальных услуг, 
региональных порталов государственных 
и муниципальных услуг на безвозмездной 
основе.»;

 17) в пункте 5 статьи 163 слова 
«информационно-аналитической систе-
мы Общероссийская база вакансий «Рабо-
та в России» заменить словами «единой 
цифровой платформы»;

 18) в статье 22:
а) абзац третий пункта 1 дополнить 

словами «и развитие рынка труда в субъ-
ектах Российской Федерации»;

б) абзац второй пункта 11 дополнить 
словами «и развитие рынка труда в субъ-
ектах Российской Федерации»;

 19) в статье 23:
 а) пункт 1 дополнить абзацем следую-

щего содержания:
«В период прохождения профессио-

нального обучения и получения дополни-
тельного профессионального образова-
ния по направлению органов службы заня-
тости за безработными гражданами 
сохраняется право на получение пособия 
по безработице, за исключением случаев, 
предусмотренных настоящим Законом. В 
указанный период оказание государствен-
ной услуги по содействию в поиске подхо-
дящей работы безработным гражданам 
приостанавливается.»;

 б) пункт 11 изложить в следующей 
редакции:

«11. Профессиональное обучение и 
дополнительное профессиональное обра-
зование женщин в период отпуска по 
уходу за ребенком до достижения им воз-
раста трех лет осуществляются по направ-
лению органов службы занятости по 
востребованным на рынке труда профес-
сиям (специальностям) при условии обра-
щения женщин указанной категории в 
органы службы занятости по месту 
жительства или по месту пребывания, а 
также при наличии в органах службы заня-
тости документов и (или) сведений, необ-
ходимых для направления на профессио-
нальное обучение и дополнительное про-
фессиональное образование в соответст-
вии с нормативными правовыми актами 
Российской Федерации.

Профессиональное обучение и 
дополнительное профессиональное 
образование незанятых граждан, кото-
рым в соответствии с законодательством 
Российской Федерации назначена страхо-
вая пенсия по старости и которые стре-
мятся возобновить трудовую деятель-
ность, осуществляются по направлению 
органов службы занятости по востребо-
ванным на рынке труда профессиям (спе-
циальностям) при условии обращения 
граждан указанной категории в органы 
службы занятости по месту жительства 
или по месту пребывания, а также при 
наличии в органах службы занятости 
документов и (или) сведений, необходи-
мых для направления на профессиональ-
ное обучение и дополнительное профес-
сиональное образование в соответствии с 
нормативными правовыми актами Рос-
сийской Федерации.

Требования к порядку и условиям 
направления органами службы занято-
сти женщин в период отпуска по уходу за 
ребенком до достижения им возраста 
трех лет, незанятых граждан, которым в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации назначена страховая 
пенсия по старости и которые стремятся 
возобновить трудовую деятельность, 
для прохождения профессионального 
обучения или получения дополнительно-
го профессионального образования 
устанавливаются уполномоченным Пра-
вительством Российской Федерации 
федеральным органом исполнительной 
власти.»;

 20) пункт 6 статьи 24 изложить в сле-
дующей редакции:

«6. Требования к организации общест-
венных работ утверждаются уполномо-
ченным Правительством Российской 
Федерации федеральным органом испол-
нительной власти.»;

 21) в статье 25:
 а) абзац девятый пункта 1 изложить в 

следующей редакции:
«привлечения трудовых ресурсов в 

субъекты Российской Федерации в рамках 
реализации региональных программ 
повышения мобильности трудовых ресур-
сов;»;

 б) пункт 3 дополнить абзацем следую-
щего содержания:

«Порядок представления работодате-
лями сведений и информации, предусмо-
тренных настоящим пунктом, устанавли-
вается Правительством Российской Феде-
рации.»;

 в) в пункте 31 слова «в информацион-
но-аналитической системе Общероссий-
ская база вакансий «Работа в России» 
заменить словами «на единой цифровой 
платформе»;

 г) дополнить пунктом 32 следующего 
содержания:

«32. Органы государственной власти 
Российской Федерации, органы государ-
ственной власти субъектов Российской 
Федерации, органы местного самоуправ-
ления, государственные и муниципальные 
учреждения, государственные и муници-
пальные унитарные предприятия, юриди-
ческие лица, в уставном капитале которых 
имеется доля участия Российской Федера-
ции, субъекта Российской Федерации или 
муниципального образования, а также 
работодатели, у которых среднесписочная 
численность работников за предшествую-
щий календарный год превышает 25 чело-
век, и вновь созданные (в том числе в 
результате реорганизации) организации, у 
которых среднесписочная численность 
работников превышает указанный предел, 
обязаны размещать на единой цифровой 
платформе или на иных информационных 
ресурсах, требования к которым установ-
лены нормативным правовым актом Пра-
вительства Российской Федерации, 
информацию о потребностях в работниках 
и об условиях их привлечения, о наличии 
свободных рабочих мест и вакантных дол-
жностей, специальных рабочих мест, обо-
рудованных (оснащенных) для работы 
инвалидов.»;

 д) пункт 5 изложить в следующей 
редакции:

«5. При приеме на работу гражданина, 
направленного органом службы занято-
сти, работодатель в пятидневный срок 
уведомляет об этом орган службы занято-
сти в электронной форме с использовани-
ем единой цифровой платформы с указа-
нием дня приема гражданина на работу 
либо возвращает направление, выданное 
гражданину органом службы занятости, в 
орган службы занятости в случае, если 
работодатель не зарегистрирован на еди-
ной цифровой платформе в порядке, уста-
новленном Правительством Российской 
Федерации.

В случае отказа в приеме на работу 
гражданина, направленного органом 
службы занятости, работодатель уведом-
ляет орган службы занятости о дне прове-
денных с гражданином переговоров о 
вариантах подходящей работы и причине 
отказа в приеме на работу в электронной 
форме с использованием единой цифро-
вой платформы либо делает в направле-
нии органа службы занятости отметку о 
дне явки гражданина, причине отказа в 
приеме на работу и возвращает направле-
ние гражданину в случае, если работода-
тель не зарегистрирован на единой циф-
ровой платформе в порядке, установлен-
ном Правительством Российской Федера-
ции.»;

 22) в статье 28:
 а) абзац третий пункта 1 признать 

утратившим силу;
 б) в пункте 2 слово «стипендию,» 

исключить;
 23) статью 29 признать утратившей 

силу;
 24) в статье 30:
а) в пункте 1 слова «, исчисленному за 

последние три месяца по последнему 
месту работы (службы)» заменить слова-
ми «по последнему месту работы (служ-
бы), исчисленному в порядке, установлен-
ном Правительством Российской Федера-
ции»;

 б) в пункте 11 слова «, исчисленному за 
последние три месяца по последнему 
месту работы (службы), предшествовав-
шему призыву на военную службу» заме-
нить словами «по последнему месту рабо-
ты (службы), исчисленному в порядке, 
установленном Правительством Россий-
ской Федерации»;

 в) абзац первый пункта 2 изложить в 
следующей редакции:

«2. Пособие по безработице во всех 
иных случаях, в том числе гражданам, 
впервые ищущим работу (ранее не рабо-
тавшим), за исключением граждан, ука-
занных в пункте 1 статьи 341 настоящего 
Закона, гражданам, в отношении кото-
рых отсутствуют сведения о среднем 
заработке по последнему месту работы 
(службы), исчисленном в порядке, уста-
новленном Правительством Российской 
Федерации, либо сведения о том, что они 
состояли в трудовых (служебных) отно-
шениях не менее 26 недель в течение 12 
месяцев, предшествовавших началу без-
работицы, или не менее 26 недель до 
увольнения в связи с призывом на воен-
ную службу, гражданам, стремящимся 
возобновить трудовую деятельность 
после длительного (более одного года) 
перерыва, гражданам, уволенным за 
нарушение трудовой дисциплины или 
другие виновные действия, предусмо-
тренные законодательством Российской 
Федерации, гражданам, уволенным по 
любым основаниям в течение 12 меся-
цев, предшествовавших началу безрабо-
тицы, и состоявшим в этот период в тру-
довых (служебных) отношениях менее 
26 недель, гражданам, прекратившим 
индивидуальную предпринимательскую 
деятельность в установленном законода-
тельством порядке, гражданам, вышед-
шим из членов крестьянского (фермер-
ского) хозяйства, гражданам, направлен-
ным органами службы занятости на 
обучение и отчисленным за виновные 
действия, устанавливается в размере 
минимальной величины пособия по без-
работице, если иное не предусмотрено 
настоящим Законом.»;

 25) в статье 31:
 а) пункт 2 дополнить абзацем следую-

щего содержания:
«Дополнительные выплаты к пособию 

по безработице, установленные в соответ-
ствии с законодательством субъекта Рос-
сийской Федерации, выплачиваются гра-
жданам, признанным в установленном 
порядке безработными, органами службы 
занятости соответствующего субъекта 
Российской Федерации, на территории 
которого находится место жительства ука-
занного гражданина.»;

 б) абзац второй пункта 4 изложить в 
следующей редакции:

«Для граждан, впервые ищущих рабо-
ту (ранее не работавших), за исключени-
ем граждан, указанных в пункте 1 статьи 
341 настоящего Закона, граждан, в отно-
шении которых отсутствуют сведения о 
среднем заработке по последнему месту 
работы (службы), исчисленном в поряд-
ке, установленном Правительством Рос-
сийской Федерации, либо сведения о том, 
что они состояли в трудовых (служебных) 
отношениях не менее 26 недель в течение 
12 месяцев, предшествовавших началу 
безработицы, или не менее 26 недель до 
увольнения в связи с призывом на воен-
ную службу, граждан, стремящихся воз-
обновить трудовую деятельность после 
длительного (более одного года) переры-
ва, граждан, уволенных за нарушение тру-
довой дисциплины или другие виновные 
действия, предусмотренные законода-
тельством Российской Федерации, гра-
ждан, уволенных по любым основаниям в 
течение 12 месяцев, предшествовавших 
началу безработицы, и состоявших в этот 
период в трудовых (служебных) отноше-
ниях менее 26 недель, граждан, прекра-
тивших индивидуальную предпринима-
тельскую деятельность в установленном 
законодательством порядке, граждан, 
вышедших из членов крестьянского 
(фермерского) хозяйства, граждан, 
направленных органами службы занято-
сти на обучение и отчисленных за винов-
ные действия, период выплаты пособия 
по безработице не может превышать трех 
месяцев в суммарном исчислении в тече-
ние 12 месяцев.»;

 в) пункт 51 изложить в следующей 
редакции:

«51. Гражданину, который снят с учета 
в качестве безработного в связи с длитель-
ной (более месяца) неявкой в органы 
службы занятости без уважительных при-
чин или попыткой получения либо получе-
нием пособия по безработице обманным 
путем, или отказом от посредничества 
органов службы занятости и который 
после снятия с учета в органах службы 
занятости не состоял в трудовых (служеб-
ных) отношениях либо не был зарегистри-
рован в качестве индивидуального пред-
принимателя, главы или члена крестьян-
ского (фермерского) хозяйства, налого-
плательщика налога на профессиональ-
ный доход, в случае повторного признания 
его безработным в течение 12 месяцев со 
дня предыдущей регистрации в этом каче-
стве пособие по безработице начисляется 
начиная с первого дня по истечении ука-
занного периода.»;

 г) пункт 6 после слова «перерегистра-
ции» дополнить словами «в установлен-
ном Правительством Российской Федера-
ции порядке и»;

 д) пункт 8 признать утратившим силу;
 26) в статье 33:
 а) в пункте 1 после слов «за исключе-

нием указанных в» дополнить словами 
«пункте 2 настоящей статьи,», слова 
«среднемесячного заработка (денежного 
содержания, довольствия), исчисленного 
за последние три месяца по последнему 
месту работы (службы)» заменить слова-
ми «среднего заработка по последнему 
месту работы (службы), исчисленного в 

порядке, установленном Правительством 
Российской Федерации»;

 б) пункт 2 дополнить словами «, исхо-
дя из среднего заработка по последнему 
месту работы (службы), исчисленного в 
порядке, установленном Правительством 
Российской Федерации»;

 27) в статье 34:
 а) пункт 1 изложить в следующей 

редакции:
«1. Пособие по безработице во всех 

иных случаях гражданам, признанным в 
установленном порядке безработными, в 
том числе гражданам, впервые ищущим 
работу (ранее не работавшим), за исклю-
чением граждан, указанных в пункте 1 ста-
тьи 341 настоящего Закона, гражданам, 
стремящимся возобновить трудовую дея-
тельность после длительного (более одно-
го года) перерыва, гражданам, уволенным 
за нарушение трудовой дисциплины или 
другие виновные действия, предусмотрен-
ные законодательством Российской 
Федерации, гражданам, уволенным по 
любым основаниям в течение 12 месяцев, 
предшествовавших началу безработицы, и 
состоявшим в этот период в трудовых 
(служебных) отношениях менее 26 
недель, гражданам, прекратившим инди-
видуальную предпринимательскую дея-
тельность в установленном законодатель-
ством порядке, гражданам, вышедшим из 
членов крестьянского (фермерского) 
хозяйства, гражданам, направленным 
органами службы занятости на обучение и 
отчисленным за виновные действия, а 
также гражданам, в отношении которых 
отсутствуют сведения о среднем заработ-
ке по последнему месту работы (службы), 
исчисленном в порядке, установленном 
Правительством Российской Федерации, 
либо сведения о том, что они состояли в 
трудовых (служебных) отношениях не 
менее 26 недель в течение 12 месяцев, 
предшествовавших началу безработицы, 
или не менее 26 недель до увольнения в 
связи с призывом на военную службу, 
предшествовавших началу безработицы, 
начисляется в размере минимальной 
величины пособия по безработице, увели-
ченной на размер районного коэффици-
ента, если иное не предусмотрено настоя-
щим Законом.»;

 б) пункт 3 признать утратившим силу;
 28) в статье 341:
 а) в абзаце первом пункта 1 слова «и 

стипендия во время прохождения профес-
сионального обучения и получения допол-
нительного профессионального образо-
вания по направлению органов службы 
занятости» исключить, слова «устанавли-
ваются и выплачиваются» заменить сло-
вами «устанавливается и выплачивается»;

 б) абзацы второй и третий пункта 2 
признать утратившими силу;

 в) в пункте 3 слова «и стипендия в 
связи с прохождением указанными лица-
ми профессионального обучения и полу-
чения ими дополнительного профессио-
нального образования по направлению 
органов службы занятости» исключить, 
слово «выплачиваются» заменить словом 
«выплачивается»;

 29) в статье 342:
 а) в пункте 3 слова «среднемесячного 

заработка (денежного содержания, 
довольствия), исчисленного за последние 
три месяца по последнему месту работы 
(службы)» заменить словами «среднего 
заработка по последнему месту работы 
(службы), исчисленного в порядке, уста-
новленном Правительством Российской 
Федерации»;

 б) пункт 4 дополнить словами «, увели-
ченной на размер районного коэффици-
ента»;

 в) в пункте 6 слова «Стипендия, выпла-
чиваемая» заменить словами «Пособие по 
безработице, выплачиваемое», слова «в 
соответствии со статьей 29 настоящего 
Закона» исключить;

 30) в статье 35:
 а) в наименовании слова «, снижение 

его размера» исключить;
 б) пункт 1 изложить в следующей 

редакции:
«1. Выплата пособия по безработице 

прекращается или приостанавливается в 
случаях, предусмотренных настоящей ста-
тьей.»;

 в) в пункте 2:
абзац третий признать утратившим 

силу;
абзац четвертый изложить в следую-

щей редакции:
«длительной (более месяца) неявки 

безработного (за исключением граждани-
на, осуществляющего профессиональное 
обучение и дополнительное профессио-
нальное образование по направлению 
органов службы занятости) в органы 
службы занятости без уважительных при-
чин для перерегистрации в качестве безра-
ботного;»;

абзац седьмой изложить в следующей 
редакции:

«осуждения лица, получающего посо-
бие по безработице, к исправительным 
либо принудительным работам, а также к 
наказанию в виде лишения свободы, если 
данное наказание не назначено условно;»;

в абзаце девятом слова «(по личному 
письменному заявлению гражданина)» 
исключить;

 г) в пункте 3:
в абзаце первом слова «на срок до 

одного месяца» заменить словами «на 
один месяц»;

абзац шестой после слова «безработ-
ным» дополнить словами «(за исключени-
ем гражданина, осуществляющего про-
фессиональное обучение и дополнитель-
ное профессиональное образование по 
направлению органов службы занято-
сти)»;

в абзаце седьмом слово «самовольно-
го» заменить словами «неуспеваемости 
или нерегулярного посещения занятий без 
уважительной причины, самовольного»;

дополнить новым абзацем восьмым 
следующего содержания:

«неявки без уважительных причин на 
переговоры о трудоустройстве с работода-
телем в течение трех дней со дня получе-
ния предложения подходящей работы от 
органов службы занятости или отказ от 
проведения таких переговоров;»;

абзац восьмой считать абзацем девя-
тым;

 д) в абзаце четвертом пункта 4 слова 
«постоянного проживания» заменить сло-
вом «жительства»;

 е) пункт 5 признать утратившим силу;
 ж) в пункте 6 слова «или снижении его 

размера» исключить;
 з) в пункте 7 слова «и снижения его 

размера» исключить;
 31) пункт 1 статьи 36 изложить в сле-

дующей редакции:
«1. Безработным гражданам, утратив-

шим право на пособие по безработице в 
связи с истечением установленного пери-
ода его выплаты, органами службы заня-
тости может оказываться материальная 
помощь.»;

 32) дополнить главой VIII следующего 
содержания:

   «ГЛАВА VIII. ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА 
НАРУШЕНИЕ НАСТОЯЩЕГО ЗАКОНА

   Статья 40. Ответственность за нару-
шение требований настоящего Закона

 1. Нарушение требований настоящего 
Закона влечет за собой ответственность в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации.

 2. Сумма излишне выплаченного посо-
бия по безработице подлежит возврату в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации.».

   Статья 2
Статью 21 Федерального закона от 

24 ноября 1995 года № 181-ФЗ «О соци-
альной защите инвалидов в Российской 
Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1995, 
№ 48, ст. 4563; 2013, № 27, ст. 3475; 
№ 52, ст. 6986) изложить в следующей 
редакции:

   «Статья 21. Установление квоты для 
приема на работу инвалидов

Регулирование вопросов установле-
ния квоты для приема на работу инвали-
дов осуществляется в соответствии с зако-
нодательством о занятости населения.».

   Статья 3
 1. Признать утратившими силу с 1 

июля 2021 года:
 1) пункт 3 статьи 1 Федерального зако-

на от 30 апреля 1999 года № 85-ФЗ «О вне-
сении изменений и дополнений в Закон 
Российской Федерации «О занятости 
населения в Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1999, № 18, ст. 2211);

 2) пункт 7 статьи 1 Федерального зако-
на от 17 июля 1999 года № 175-ФЗ «О вне-
сении изменений и дополнений в Закон 
Российской Федерации «О занятости 
населения в Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1999, № 29, ст. 3696);

 3) подпункт 2 пункта 2 статьи 4 Феде-
рального закона от 7 августа 2000 года 
№ 122-ФЗ «О порядке установления раз-
меров стипендий и социальных выплат в 
Российской Федерации» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 
2000, № 33, ст. 3348);

 4) абзацы второй ― четырнадцатый 
пункта 22 статьи 1 Федерального закона от 
10 января 2003 года № 8-ФЗ «О внесении 
изменений и дополнений в Закон Россий-
ской Федерации «О занятости населения в 
Российской Федерации» и отдельные 
законодательные акты Российской Феде-
рации по вопросам финансирования меро-
приятий по содействию занятости населе-
ния» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2003, № 2, ст. 160);

 5) пункт 15 статьи 2 Федерального 
закона от 22 августа 2004 года № 122-ФЗ 
«О внесении изменений в законодатель-
ные акты Российской Федерации и при-
знании утратившими силу некоторых 
законодательных актов Российской Феде-
рации в связи с принятием федеральных 
законов «О внесении изменений и допол-
нений в Федеральный закон «Об общих 
принципах организации законодательных 
(представительных) и исполнительных 
органов государственной власти субъек-
тов Российской Федерации» и «Об общих 
принципах организации местного самоу-
правления в Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2004, № 35, ст. 3607);

 6) пункт 3 статьи 1 Федерального зако-
на от 25 декабря 2008 года № 287-ФЗ «О 
внесении изменений в Закон Российской 
Федерации «О занятости населения в Рос-
сийской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2008, 
№ 52, ст. 6242);

 7) пункт 9 статьи 1 Федерального зако-
на от 27 декабря 2009 года № 367-ФЗ «О 
внесении изменений в Закон Российской 
Федерации «О занятости населения в Рос-
сийской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2009, 
№ 52, ст. 6443);

 8) пункт 15 статьи 1 Федерального 
закона от 30 ноября 2011 года № 361-ФЗ 
«О внесении изменений в отдельные зако-
нодательные акты Российской Федера-
ции» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2011, № 49, ст. 7039);

 9) пункт 16 статьи 2 Федерального 
закона от 2 июля 2013 года № 185-ФЗ «О 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации и 
признании утратившими силу законода-
тельных актов (отдельных положений 
законодательных актов) Российской 
Федерации в связи с принятием Феде-
рального закона «Об образовании в Рос-
сийской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2013, 
№ 27, ст. 3477);

 10) пункт 2 Федерального закона от 29 
июля 2017 года № 235-ФЗ «О внесении 
изменений в Закон Российской Федера-
ции «О занятости населения в Российской 
Федерации» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2017, №  31, 
ст. 4784);

 11) пункт 5 статьи 1 Федерального 
закона от 3 октября 2018 года № 350-ФЗ 
«О внесении изменений в отдельные зако-
нодательные акты Российской Федерации 
по вопросам назначения и выплаты пен-
сий» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2018, № 41, ст. 6190);

 12) пункт 2 Федерального закона от 30 
апреля 2021 года № 137-ФЗ «О внесении 
изменений в Закон Российской Федера-
ции «О занятости населения в Российской 
Федерации» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2021, №  18, 
ст. 3081).

 2. Пункт 8 статьи 1 Федерального зако-
на от 30 ноября 2011 года № 361-ФЗ «О 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2011, № 49, ст. 7039) признать 
утратившим силу с 1 января 2022 года.

   Статья 4
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 июля 2021 года, за 
исключением положений, для которых 
настоящей статьей установлены иные 
сроки вступления их в силу.

 2. Абзацы пятый и шестой подпункта 
«б» пункта 5, абзацы шестнадцатый и сем-
надцатый подпункта «а» пункта 7, под-
пункт «ж» пункта 13, пункт 14, подпункт 
«б» пункта 19, пункт 20, подпункт «г» пун-
кта 21 статьи 1 настоящего Федерального 
закона вступают в силу с 1 января 2022 
года.

 3. Пункт 12 статьи 1 и статья 2 настоя-
щего Федерального закона вступают в 
силу с 1 марта 2022 года.

 4. Абзац четырнадцатый пункта 16 ста-
тьи 1 настоящего Федерального закона 
вступает в силу с 16 ноября 2021 года.

 5. Абзац шестнадцатый пункта 16 ста-
тьи 1 настоящего Федерального закона 
вступает в силу с 1 января 2023 года.

 6. Положения пункта 31 статьи 15 
Закона Российской Федерации от 19 апре-
ля 1991 года № 1032-I «О занятости насе-
ления в Российской Федерации» в части 
оказания государственных услуг в целях 
содействия гражданам в поиске подходя-
щей работы и содействия работодателям в 
подборе необходимых работников приме-
няются с 1 июля 2021 года, в части оказа-
ния иных государственных услуг в области 
содействия занятости населения применя-
ются с 1 января 2022 года.

 7. Положения подпункта 6 пункта 3 
статьи 162 Закона Российской Федерации 
от 19 апреля 1991 года № 1032-I «О занято-
сти населения в Российской Федерации» 
(в редакции настоящего Федерального 
закона) в части установления Правитель-
ством Российской Федерации порядка 
использования единой цифровой плат-
формы органами службы занятости в 
целях содействия гражданам в поиске 
подходящей работы и содействия работо-
дателям в подборе необходимых работни-
ков применяются с 1 июля 2021 года, в 
части установления Правительством Рос-
сийской Федерации порядка использова-
ния единой цифровой платформы органа-
ми службы занятости в целях оказания 
иных государственных услуг в области 
содействия занятости применяются с 1 
января 2023 года.

 8. С 1 января 2023 года использование 
региональных порталов государственных 
и муниципальных услуг для предоставле-
ния гражданам и работодателям государ-
ственных услуг в области содействия 
занятости осуществляется в соответствии 
с соглашениями, заключаемыми уполно-
моченным федеральным органом испол-
нительной власти с субъектами Россий-
ской Федерации.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 219-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон

О внесении изменений в Закон Российской Федерации «О занятости населения в Российской Федерации» 
и статью 21 Федерального закона «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 16 июня 2021 года Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года
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   Статья 1
Подпункт 5 статьи 11 Федерального 

закона от 23 ноября 1995 года № 174-
ФЗ «Об экологической экспертизе» 
(Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 1995, № 48, ст. 4556; 
2006, №  52, ст.  5498; 2008, №  20, 
ст. 2260; 2009, № 1, ст. 17; 2011, № 30, 
ст. 4591, 4594; 2013, № 52, ст. 6971; 
2014, № 26, ст. 3387; № 30, ст. 4220, 
4262; 2015, № 1, ст. 11; № 27, ст. 3994; 
2016, № 1, ст. 28; 2018, № 32, ст. 5114; 
№ 53, ст. 8422; 2019, № 31, ст. 4453; 
№ 51, ст. 7492; № 52, ст. 7768, 7771; 
2020, № 29, ст. 4504; № 50, ст. 8061; 
2021, № 1, ст. 44) изложить в следую-
щей редакции:

«5) проекты технической документа-
ции на новые технику, технологию, 
использование которых может оказать 
воздействие на окружающую среду, 
новые вещества, которые могут посту-
пать в окружающую среду, пестициды и 
агрохимикаты;».

   Статья 2
Внести в Федеральный закон от 19 

июля 1997 года № 109-ФЗ «О безопа-
сном обращении с пестицидами и агро-
химикатами» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1997, № 29, 
ст. 3510; 2003, № 2, ст. 153, 167; 2004, 
№ 27, ст. 2711; 2006, № 43, ст. 4412; 
2008, № 26, ст. 3022; 2009, № 1, ст. 17; 
2010, № 41, ст. 5189; 2017, № 17, ст. 2452; 
2020, № 31, ст. 5067; 2021, № 1, ст. 61) 
следующие изменения:

 1) в статье 1:
 а) абзацы второй и третий изложить 

в следующей редакции:
«пестициды ― вещества или смесь 

веществ, в том числе используемые в 
качестве регуляторов роста растений, 
феромонов, дефолиантов, десикантов и 
фумигантов, и препараты химического 
или биологического происхождения, 
предназначенные для борьбы с вредны-
ми организмами;

агрохимикаты ― удобрения (мине-
ральные,  органические,  органо-
минеральные, микробиологические), 
химические мелиоранты, предназна-
ченные для питания растений и регули-
рования плодородия земель (почв). Не 
признаются агрохимикатами торф, 
отходы животноводства и растение-
водства, ил, осадки сточных вод, 
используемые для производства орга-
нических и органо-минеральных удо-
брений, смешанные минеральные удо-
брения;»;

 б) дополнить новым абзацем четвер-
тым следующего содержания:

«смешанные минеральные удобре-
ния ― механическая смесь двух и более 
минеральных удобрений в твердом агре-
гатном состоянии;»;

 в) абзац четвертый считать абзацем 
пятым;

 г) абзац пятый считать абзацем 
шестым и в нем слова «федеральный 
орган исполнительной власти, осу-
ществляющий организацию регистраци-
онных испытаний и государственную 
регистрацию пестицидов и агрохимика-
тов» заменить словами «федеральный 
орган исполнительной власти, осу-
ществляющий функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
агропромышленного комплекса, оказа-
нию государственных услуг в сфере 
агропромышленного комплекса»;

 д) абзац шестой считать абзацем 
седьмым;

 е) абзацы седьмой и восьмой счи-
тать соответственно абзацами восьмым 
и девятым и изложить их в следующей 
редакции:

«разработчик ― юридическое лицо 
или физическое лицо, в том числе инди-
видуальный предприниматель, осу-
ществляющие разработку пестицидов и 
(или) агрохимикатов, включая исследо-
вание их эффективности, а также изуче-
ние их влияния на здоровье людей и 
окружающую среду;

регистрационный образец ― партия 
незарегистрированного пестицида или 
агрохимиката, ограниченная по объему в 
соответствии с программой регистраци-
онных испытаний пестицида или агрохи-
миката, предназначенная для проведе-
ния регистрационных испытаний;»;

 ж) абзацы девятый и десятый счи-
тать соответственно абзацами десятым 
и одиннадцатым и признать их утратив-
шими силу;

 з) абзацы одиннадцатый ― пятнад-
цатый считать соответственно абзацами 
двенадцатым ― шестнадцатым;

 и) дополнить абзацами следующего 
содержания:

«программа регистрационных испы-
таний пестицида или агрохимиката ― 
документ, определяющий объем, поря-
док и срок проведения регистрационных 
испытаний пестицида или агрохимиката, 
а также количество пестицида или агро-
химиката, необходимое для проведения 
регистрационных испытаний пестицида 
или агрохимиката, а в случае проведе-
ния регистрационных испытаний пести-
цида также содержащий указание на его 
назначение;

заявитель ― изготовитель или раз-
работчик, подавшие заявку на проведе-
ние регистрационных испытаний пести-
цида или агрохимиката, заявку на прове-
дение экспертизы регламентов приме-
нения пестицида или агрохимиката, 
заявку на проведение экспертизы 
результатов регистрационных испыта-
ний пестицида или агрохимиката, заявку 
на государственную регистрацию пести-
цида или агрохимиката;

изготовитель ― юридическое лицо 
или физическое лицо, зарегистрирован-
ное в качестве индивидуального пред-
принимателя, в том числе иностранный 
изготовитель, осуществляющие от свое-
го имени производство и реализацию 
пестицидов и (или) агрохимикатов;

свидетельство о государственной 
регистрации пестицида и (или) агрохи-
миката ― документ, подтверждающий 
факт государственной регистрации 
пестицида и (или) агрохимиката и внесе-
ния этих пестицида и (или) агрохимиката 
в Государственный каталог пестицидов и 
агрохимикатов, разрешенных к приме-
нению на территории Российской Феде-
рации;

обращение пестицидов и агрохими-
катов ― производство, применение, 
реализация, транспортировка, хранение, 
уничтожение, расфасовка, утилизация, 
обезвреживание, захоронение, ввоз в 
Российскую Федерацию и вывоз из Рос-
сийской Федерации;

организации, проводящие регистра-
ционные испытания (далее ― организа-
ции), ― юридические лица, осуществля-
ющие регистрационные испытания 
пестицидов и агрохимикатов на террито-
рии Российской Федерации;

аналитический стандарт действую-
щего вещества пестицида ― образец 
или эталон действующего вещества 
пестицида, необходимый для контроля 
микроколичеств пестицидов в сельско-
хозяйственной продукции, лекарствен-
ном сырье, пищевой продукции, окру-
жающей среде.»;

 2) часть вторую статьи 2 после слов 
«разработке, производстве,» дополнить 
словом «расфасовке,»;

 3) часть третью статьи 3 признать 
утратившей силу;

 4) в статье 7:
 а) в части первой слово «специаль-

но» исключить;
 б) в части второй слова «Специально 

уполномоченные» заменить словом 
«Уполномоченные»;

 5) статью 8 изложить в следующей 
редакции:

   «Статья 8. Государственная реги-
страция пестицидов и агрохимикатов

 Государственная регистрация пести-
цидов и агрохимикатов проводится 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
выработке государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию, 
оказанию государственных услуг в 
сфере агропромышленного комплекса, 
в установленном им порядке на основе 
заключений экспертизы результатов 
регистрационных испытаний пестици-
дов и агрохимикатов, проводимой в 
соответствии со статьей 10 настоящего 
Федерального закона.

Срок действия государственной 
регистрации пестицидов и агрохимика-
тов составляет десять лет, если иное не 
установлено настоящей статьей.

Срок действия государственной 
регистрации пестицидов и агрохимика-
тов составляет три года в случае, если в 
заключении санитарно-эпидемиологи-
ческой экспертизы пестицида или агро-
химиката или в заключении государст-
венной экологической экспертизы про-
екта технической документации на 
пестицид или агрохимикат содержатся 
рекомендации к государственной реги-
страции сроком на три года, а также 
рекомендации о проведении дополни-
тельных исследований по оценке опа-
сности негативного воздействия пести-
цидов и агрохимикатов на здоровье 
людей и окружающую среду.

Срок действия свидетельства о реги-
страции минерального удобрения не 
ограничен.

По результатам экспертизы пестици-
да или агрохимиката заявителю феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, осуществляющим функции по выра-
ботке государственной политики и нор-
мативно-правовому регулированию, 
оказанию государственных услуг в 
сфере агропромышленного комплекса, 
выдается свидетельство о государствен-
ной регистрации пестицида и (или) агро-
химиката, в том числе при реорганиза-
ции и (или) изменении наименования 
заявителя.

Форма свидетельства устанавлива-
ется федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим фун-
кции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому регу-
лированию в сфере агропромышленно-
го комплекса.

Свидетельство о государственной 
регистрации пестицида и (или) агрохи-
миката прекращает свое действие в слу-
чае, если пестицид или агрохимикат 
исключен из Государственного каталога 
пестицидов и агрохимикатов, разрешен-
ных к применению на территории Рос-
сийской Федерации.

Основаниями для отказа в государ-
ственной регистрации пестицида или 
агрохимиката являются:

санитарно-эпидемиологическое 
заключение о несоответствии пестицида 
или агрохимиката санитарно-эпидемио-
логическим требованиям, выданное 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
организации и осуществлению феде-
рального государственного санитарно-
эпидемиологического контроля (надзо-
ра);

отрицательное заключение государ-
ственной экологической экспертизы 
проекта технической документации на 
пестицид или агрохимикат, выданное 
федеральным органом исполнительной 
власти в области экологической экспер-
тизы;

отрицательное заключение экспер-
тизы регламентов применения пестици-
да или агрохимиката, выданное феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, осуществляющим функции по выра-
ботке государственной политики и нор-
мативно-правовому регулированию, 
оказанию государственных услуг в 
сфере агропромышленного комплекса;

неуплата государственной пошлины 
за государственную регистрацию пести-
цида или агрохимиката либо за внесение 
изменений в свидетельство о государст-
венной регистрации пестицида или агро-
химиката;

несоответствие содержания отчетов, 
указанных в части одиннадцатой статьи 
10 настоящего Федерального закона, 
информации о пестициде или агрохими-
кате, представленной заявителем в 
целях их государственной регистрации в 
федеральный орган исполнительной 
власти, осуществляющий функции по 
выработке государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию, 
оказанию государственных услуг в 
сфере агропромышленного комплекса, 
содержанию санитарно-эпидемиологи-
ческого заключения о соответствии 
пестицида или агрохимиката санитарно-
эпидемиологическим требованиям, 
заключению государственной экологи-
ческой экспертизы проекта технической 
документации на пестицид или агрохи-
микат.

Отказ в государственной регистра-
ции пестицида или агрохимиката либо 
уклонение соответствующего органа от 
государственной регистрации пестицида 
или агрохимиката могут быть обжалова-
ны в судебном порядке.

В целях обеспечения безопасного 
обращения пестицидов и агрохимикатов 
заявитель не позднее 30 дней со дня 
регистрации пестицидов и (или) агрохи-
микатов предоставляет в федеральные 
органы исполнительной власти, осу-
ществляющие функции по контролю 
(надзору) в области безопасного обра-
щения с пестицидами и агрохимиката-
ми, образцы пестицидов и агрохимика-
тов (не более 1 килограмма (литра), а 
также аналитические стандарты дейст-
вующих веществ пестицидов (не более 
50 граммов (миллилитров), входящих в 
его состав, и методики их определения.

Образцы пестицидов и агрохимика-
тов, а также аналитические стандарты 
действующих веществ пестицидов, вхо-
дящих в их состав, и методики их опре-
деления предоставляются однократно в 
течение срока действия государствен-
ной регистрации пестицида и агрохими-
ката.

Пестицид или агрохимикат вносится 
в Государственный каталог пестицидов и 
агрохимикатов, разрешенных к приме-
нению на территории Российской Феде-
рации.

Государственный каталог пестици-
дов и агрохимикатов, разрешенных к 
применению на территории Российской 
Федерации, ведет федеральный орган 
исполнительной власти, осуществляю-
щий функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию, оказанию государ-
ственных услуг в сфере агропромыш-
ленного комплекса.

Предоставление информации, 
содержащейся в материалах, пред-
ставленных заявителем в федераль-
ный орган исполнительной власти, осу-
ществляющий функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию, оказа-
нию государственных услуг в сфере 
агропромышленного комплекса, в 
федеральный орган исполнительной 
власти, осуществляющий функции по 
федеральному государственному 
санитарно-эпидемиологическому 
контролю (надзору), в федеральный 
орган исполнительной власти в обла-
сти государственной экологической 
экспертизы, без согласия заявителя не 
допускается.»;

6) дополнить статьей 81 следующего 
содержания:

«Статья 81. Внесение дополнений к 
свидетельству о государственной реги-
страции пестицида и (или) агрохимиката

В случае изменения сферы примене-
ния и (или) регламентов применения 
пестицида или агрохимиката вносится 
дополнение к свидетельству о государ-
ственной регистрации пестицида и (или) 
агрохимиката.

Дополнение к свидетельству о госу-
дарственной регистрации пестицида и 
(или) агрохимиката оформляется при 
наличии соответствующих заключений 
уполномоченных федеральных органов 
исполнительной власти в области без-
опасного обращения с пестицидами и 
агрохимикатами.

Форма указанного дополнения к 
свидетельству устанавливается феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, осуществляющим функции по выра-
ботке государственной политики и нор-
мативно-правовому регулированию в 
сфере агропромышленного комплекса.

Дополнение к свидетельству о госу-
дарственной регистрации пестицида и 
(или) агрохимиката прекращает свое 
действие в случае, если пестицид или 
агрохимикат исключен из Государствен-
ного каталога пестицидов и агрохимика-
тов, разрешенных к применению на тер-
ритории Российской Федерации.»;

7) статьи 9 и 10 изложить в следую-
щей редакции:

«Статья 9. Государственный реестр 
свидетельств государственной реги-
страции пестицидов и (или) агрохимика-
тов

Государственный реестр свиде-
тельств государственной регистрации 
пестицидов и (или) агрохимикатов 
содержит сведения о выданном свиде-
тельстве о государственной регистрации 
пестицида и (или) агрохимиката, о 
дополнении к свидетельству о государ-
ственной регистрации пестицида и (или) 
агрохимиката, об изменении сферы при-
менения и (или) регламентов примене-
ния пестицида или агрохимиката.

По запросу заявителя либо уполно-
моченных им юридического лица или 
индивидуального предпринимателя о 
выдаче выписки из государственного 
реестра свидетельств государственной 
регистрации пестицидов и (или) агрохи-
микатов федеральный орган исполни-
тельной власти, осуществляющий фун-
кции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому регу-
лированию, оказанию государственных 
услуг в сфере агропромышленного ком-
плекса, в срок, не превышающий 10 
рабочих дней со дня принятия заявле-
ния, выдает выписку из государственно-
го реестра свидетельств государствен-
ной регистрации пестицидов и (или) 
агрохимикатов. К указанному заявле-
нию прилагается копия доверенности 
или ее перевод на русский язык, заве-
ренные в установленном порядке.

Типовая форма выписки из государ-
ственного реестра свидетельств госу-
дарственной регистрации пестицидов и 
(или) агрохимикатов, форма заявления 
о выдаче выписки из государственного 
реестра свидетельств государственной 
регистрации пестицидов и (или) агрохи-
микатов устанавливаются федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
агропромышленного комплекса.

Исключение пестицида или агрохи-
миката из Государственного каталога 
пестицидов и агрохимикатов, разрешен-
ных к применению на территории Рос-
сийской Федерации, изменение регла-
ментов применения пестицида или агро-
химиката и (или) срока государственной 
регистрации до истечения срока дейст-
вия государственной регистрации осу-
ществляются по решению Межведомст-
венной комиссии по вопросам безопа-
сного обращения с пестицидами и агро-
химикатами в порядке, установленном 
Правительством Российской Федера-
ции, на основании заключения санитар-
но-эпидемиологической экспертизы 
пестицида или агрохимиката, выданного 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
организации и осуществлению феде-
рального государственного санитарно-
эпидемиологического контроля (надзо-
ра), и (или) заключения государствен-
ной экологической экспертизы проекта 
технической документации на пестицид 
или агрохимикат, выданного федераль-
ным органом исполнительной власти в 
области экологической экспертизы, с 
указанием ранее неизвестных опасных 
для здоровья людей или окружающей 
среды свойств, присущих этим пестици-
ду или агрохимикату.

Организацию регистрационных 
испытаний и государственную регистра-
цию пестицидов и агрохимикатов осу-
ществляет федеральный орган исполни-
тельной власти, осуществляющий фун-
кции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому регу-
лированию, оказанию государственных 
услуг в сфере агропромышленного ком-
плекса.

 Статья 10. Регистрационные испы-
тания пестицидов и    агрохимикатов

Регистрационные испытания пести-
цидов и агрохимикатов проводятся для 
разработки и обоснования регламентов 
применения пестицидов и агрохимика-
тов. Указанные регламенты обеспечива-
ют эффективность применения пести-
цидов и агрохимикатов и их безопа-
сность для здоровья людей и окружаю-
щей среды.

В качестве результатов регистраци-
онных испытаний пестицидов и агрохи-
микатов признаются:

результаты регистрационных испы-
таний пестицидов и агрохимикатов, 
полученные от юридических лиц, кото-
рые имеют необходимое научное и мате-
риально-техническое обеспечение, спе-
циалистов соответствующего профиля и 
квалификации и допущены федераль-
ным органом исполнительной власти, 
осуществляющим функции по выработ-
ке государственной политики и норма-
тивно-правовому регулированию, ока-
занию государственных услуг в сфере 
агропромышленного комплекса, к про-
ведению регистрационных испытаний 
пестицидов и агрохимикатов в порядке, 
установленном федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере агропро-
мышленного комплекса, по согласова-
нию с федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим фун-
кции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере охраны окружа-
ющей среды, и федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим федеральный государственный 
санитарно-эпидемиологический контр-
оль (надзор);

результаты неклинических лабора-
торных исследований пестицида, полу-
ченные в российских испытательных 
лабораториях (центрах), признанных 
соответствующими принципам надле-
жащей лабораторной практики;

результаты неклинических лабора-
торных исследований пестицида, полу-
ченные в иностранных испытательных 
лабораториях (центрах) и содержащие 
данные об остаточном количестве дей-
ствующего вещества пестицида в сель-
скохозяйственной продукции.

Заявители обязаны для проведения 
регистрационных испытаний пестици-
дов и агрохимикатов оплачивать реги-

страционные испытания заявленных 
пестицидов или агрохимикатов и предо-
ставлять бесплатно:

регистрационные образцы пестици-
дов или агрохимикатов;

аналитический стандарт действую-
щего вещества пестицида;

информацию о методах аналитиче-
ского контроля пестицида.

Регистрационные испытания каждо-
го пестицида с целью определения 
эффективности и безопасности его 
использования, разработки регламентов 
применения пестицидов проводятся на 
территории Российской Федерации.

В рамках регистрационных испыта-
ний пестицидов и агрохимикатов допу-
скается проведение их исследований в 
научных целях.

Регистрационные испытания пести-
цидов и агрохимикатов включают в себя:

определение эффективности при-
менения пестицидов и агрохимикатов и 
разработку регламентов их применения, 
осуществляемые юридическими лица-
ми, допущенными к проведению реги-
страционных испытаний;

оценку опасности негативного воз-
действия пестицидов и агрохимикатов 
на здоровье людей и разработку гигие-
нических нормативов, санитарно-эпиде-
миологических требований, осуществ-
ляемые научно-исследовательскими 
учреждениями и организациями, подве-
домственными федеральному органу 
исполнительной власти, осуществляю-
щему федеральный государственный 
санитарно-эпидемиологический контр-
оль (надзор), и аккредитованными в 
порядке, установленном законодатель-
ством Российской Федерации об аккре-
дитации в национальной системе аккре-
дитации, в качестве органов инспекции 
или в качестве испытательных лаборато-
рий (центров), проводящих исследова-
ния (испытания) и измерения в области 
оценки опасности негативного воздейст-
вия пестицидов и агрохимикатов на здо-
ровье людей с оценкой указанного воз-
действия (далее ― научно-исследова-
тельские учреждения и организации);

экологическую оценку регламентов 
применения пестицидов и агрохимика-
тов, осуществляемую юридическими 
лицами, допущенными к проведению 
регистрационных испытаний.

Регистрационные испытания пести-
цидов и агрохимикатов проводятся в 
соответствии с программой регистраци-
онных испытаний пестицида или агрохи-
миката, разработанной организациями.

Организации допускаются к прове-
дению регистрационных испытаний в 
порядке, установленном федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
агропромышленного комплекса.

Разработка, утверждение программ 
регистрационных испытаний пестици-
дов или агрохимикатов осуществляются 
в порядке, установленном федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
агропромышленного комплекса.

По окончании регистрационных 
испытаний пестицидов и агрохимикатов 
подтверждается эффективность приме-
нения пестицидов и агрохимикатов, а 
также их безопасность для здоровья 
людей и окружающей среды.

По результатам регистрационных 
испытаний пестицидов и агрохимикатов 
составляются отчеты, форма которых 
устанавливается федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере агропро-
мышленного комплекса.

Организации, допущенные к прове-
дению регистрационных испытаний и 
ответственные за подготовку экспертных 
заключений, на основании отчетов по 
результатам регистрационных испыта-
ний пестицидов и агрохимикатов подго-
тавливают для заявителя экспертные 
заключения, содержащие рекомендацию 
к государственной регистрации пестици-
да или агрохимиката с указанием регла-
ментов их применения и сведений об 
эффективности применения пестицида 
или агрохимиката либо мотивированный 
отказ в такой рекомендации.»;

 8) дополнить статьей 101 следующе-
го содержания:

   «Статья 101. Экспертиза результатов 
регистрационных испытаний пестици-
дов и агрохимикатов

Экспертиза результатов регистраци-
онных испытаний пестицидов и агрохи-
микатов осуществляется федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию, оказа-
нию государственных услуг в сфере 
агропромышленного комплекса.

Экспертиза результатов регистраци-
онных испытаний пестицидов и агрохи-
микатов предназначена для подтвер-
ждения проведения необходимого объе-
ма регистрационных испытаний пести-
цидов и агрохимикатов для определения 
их биологической эффективности, без-
опасности их применения для здоровья 
людей и окружающей среды, что отра-
жается в заключении экспертизы 
результатов регистрационных испыта-
ний пестицидов и агрохимикатов, вклю-
чающем информацию об ограничениях, 
необходимых для выполнения санитар-
но-эпидемиологических требований, а 
также требований в сфере охраны окру-
жающей среды.

Экспертиза результатов регистраци-
онных испытаний пестицидов и агрохи-
микатов включает в себя:

санитарно-эпидемиологическую 
экспертизу, осуществляемую федераль-
ным органом исполнительной власти, 
осуществляющим федеральный госу-
дарственный санитарно-эпидемиологи-
ческий контроль (надзор);

государственную экологическую 
экспертизу проекта технической доку-
ментации на пестицид или агрохимикат, 
осуществляемую федеральным орга-
ном исполнительной власти в области 
экологической экспертизы;

экспертизу регламентов применения 
пестицидов и агрохимикатов, организуе-
мую федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим фун-
кции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому регу-
лированию, оказанию государственных 
услуг в сфере агропромышленного ком-
плекса.

Состав проекта технической доку-
ментации на пестицид или агрохимикат 
устанавливается федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по нормативно-правово-
му регулированию, по согласованию с 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
нормативно-правовому регулированию 
в области охраны окружающей среды, и 
федеральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным на организа-
цию и проведение государственной эко-
логической экспертизы.»;

 9) в статье 11:
 а) в части второй слова «шесть меся-

цев» заменить словами «три месяца»;
 б) в части третьей слова «Граждане 

или юридические лица, подавшие заяв-
ки на государственную регистрацию 
пестицидов и (или) агрохимикатов, а 
также разработчики» заменить словом 
«Заявители»;

 в) в части пятой слова «специально 

уполномоченный федеральный орган 
исполнительной власти, осуществляю-
щий организацию регистрационных 
испытаний и государственную регистра-
цию пестицидов и агрохимикатов» заме-
нить словами «федеральный орган 
исполнительной власти, осуществляю-
щий функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию, оказанию государ-
ственных услуг в сфере агропромыш-
ленного комплекса»;

 10) абзац второй части 3 статьи 151 
после слов «расположенные в» допол-
нить словом «специализированных»;

 11) в статье 17:
 а) часть первую изложить в следую-

щей редакции:
«В целях обеспечения потребителей 

информацией о безопасном обращении 
с пестицидами и агрохимикатами изго-
товитель обязан обеспечить каждую 
единицу тары упакованных пестицида 
или агрохимиката либо тары с расфасо-
ванными пестицидом или агрохимика-
том рекомендациями о транспортиров-
ке, применении, хранении пестицида и 
агрохимиката тарной этикеткой на 
пестицид или агрохимикат с предупре-
дительной маркировкой с информацией 
об их обезвреживании, утилизации, 
уничтожении, захоронении. Рекоменда-
ции о транспортировке, применении, 
хранении агрохимикатов, отгружаемых 
насыпью, а также тарная этикетка с пре-
дупредительной маркировкой приобща-
ется к товаросопроводительным доку-
ментам.»;

 б) в части второй слова «и хранении 
пестицидов и агрохимикатов и к тарной 
этикетке» заменить словами «, хранении 
пестицидов и агрохимикатов, об их обез-
вреживании, утилизации, уничтожении, 
захоронении, а также к тарной этикет-
ке», слова «специально уполномочен-
ный федеральный орган исполнитель-
ной власти, осуществляющий организа-
цию регистрационных испытаний и 
государственную регистрацию пестици-
дов и агрохимикатов» заменить словами 
«федеральный орган исполнительной 
власти, осуществляющий функции по 
выработке государственной политики и 
нормативно- правовому регулированию 
в сфере агропромышленного комплек-
са»;

 в) часть третью изложить в следую-
щей редакции:

«Не допускается обращение пести-
цидов или агрохимикатов без обеспече-
ния каждой единицы тары с расфасо-
ванным пестицидом или агрохимикатом 
рекомендациями о применении, тран-
спортировке, хранении пестицида и 
агрохимиката, тарной этикеткой на 
пестицид и агрохимикат с предупреди-
тельной маркировкой, содержащей 
информацию о рисках и (или) опасности 
для здоровья людей и окружающей 
среды, а также информацию об их обез-
вреживании, утилизации, уничтожении, 
захоронении. Требования к упаковке и 
маркировке пестицидов и агрохимика-
тов установлены правом Евразийского 
экономического союза.»;

 12) в части первой статьи 18:
 а) в абзаце третьем слово «выпуск» 

заменить словом «производство»;
 б) абзац четвертый изложить в сле-

дующей редакции:
«обеспечивать производство анали-

тических стандартов действующих 
веществ в целях контроля микроколи-
честв пестицидов в сельскохозяйствен-
ной продукции, лекарственном сырье и 
продуктах питания,  окружающей 
среде;»;

 в) абзац пятый после слова «прекра-
щать» дополнить словами «производст-
во и»;

 13) в части второй статьи 20 слово 
«специально» исключить;

 14) статью 21 изложить в следую-
щей редакции:

   «Статья 21. Ввоз пестицидов и агро-
химикатов в Российскую Федерацию

Ввоз в Российскую Федерацию заре-
гистрированных в соответствии с насто-
ящим Федеральным законом в порядке, 
установленном федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере агропро-
мышленного комплекса, пестицидов 
осуществляется в соответствии с между-
народными договорами Российской 
Федерации на основании лицензии, 
выдаваемой федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере внешней 
торговли, по согласованию с федераль-
ным органом исполнительной власти, 
осуществляющим функции по выработ-
ке государственной политики и норма-
тивно-правовому регулированию, ока-
занию государственных услуг в сфере 
агропромышленного комплекса.

Основанием для выдачи лицензии на 
ввоз пестицидов является заключение 
(разрешительный документ), выдавае-
мое федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим фун-
кции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому регу-
лированию, оказанию государственных 
услуг в сфере агропромышленного ком-
плекса.

Ввоз регистрационных образцов 
пестицидов для проведения регистраци-
онных испытаний (мелкоделяночных и 
производственных испытаний) и (или) 
научных исследований осуществляется 
без государственной регистрации в 
количестве, необходимом для проведе-
ния регистрационных испытаний (мел-
коделяночных и производственных 
испытаний) и (или) научных исследова-
ний пестицида в соответствии с про-
граммой регистрационных испытаний, 
при наличии заключения (разрешитель-
ного документа), выдаваемого феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, осуществляющим функции по выра-
ботке государственной политики и нор-
мативно-правовому регулированию, 
оказанию государственных услуг в 
сфере агропромышленного комплекса.

Ввоз пестицидов физическими 
лицами в качестве товаров для личного 
пользования запрещен.

Ввоз агрохимикатов в Российскую 
Федерацию осуществляется при нали-
чии свидетельства о государственной 
регистрации пестицида и (или) агрохи-
миката.

Порядок выдачи заключения (разре-
шительного документа) на ввоз пестици-
дов, включая перечень документов и 
сведений, необходимых для его получе-
ния, утверждается федеральным орга-
ном исполнительной власти, осуществ-
ляющим функции по выработке госу-
дарственной политики и нормативно-
правовому регулированию в сфере 
агропромышленного комплекса.»;

 15) в статье 211

 а) наименование после слов «агро-
химикатами в» дополнить словом «спе-
циализированных»;

 б) часть вторую после слов «агрохи-
микатами в» дополнить словом «специ-
ализированных»;

 в) в части четвертой слова «в пунктах 
пропуска через Государственную грани-
цу Российской Федерации, в том числе» 
исключить;

 16) часть четвертую статьи 22 при-
знать утратившей силу;

 17) в статье 23:
 а) в части первой слова «Граждане и 

юридические лица» заменить словами 
«Юридические лица и индивидуальные 
предприниматели»;

 б) часть вторую признать утратив-
шей силу;

 18) в статье 24:
 а) в наименовании слова «и захоро-

нение» исключить;
 б) в части первой слова «и захороне-

ние» исключить, слово «гражданами» 
заменить словами «гражданами, в том 
числе индивидуальными предпринима-
телями,»;

 в) в части второй слова «со специ-
ально уполномоченным» заменить сло-
вами «с уполномоченным», слова «и 
специально уполномоченным» заме-
нить словами «и уполномоченным».

   Статья 3
Часть 1 статьи 711 Федерального 

закона от 29 декабря 2012 года № 273-
ФЗ «Об образовании в Российской 
Федерации» (Собрание законодательст-
ва Российской Федерации, 2012, № 53, 
ст. 7598; 2018, № 32, ст. 5130; 2020, 
№ 24, ст. 3738; 2021, № 1, ст. 56) допол-
нить пунктом 10 следующего содержа-
ния:

«10) организациями, признанными 
сельскохозяйственными товаропроиз-
водителями в соответствии с частью 1 
статьи 3 Федерального закона от 29 
декабря 2006 года № 264-ФЗ «О разви-
тии сельского хозяйства», по направле-
ниям подготовки и специальностям 
сфер сельского хозяйства и инжене-
рии.».

   Статья 4
Внести в Федеральный закон от 30 

декабря 2020 года № 520-ФЗ «О внесе-
нии изменений в Закон Российской 
Федерации «О зерне» и статью 14 Феде-
рального закона «О развитии сельского 
хозяйства» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2021, № 11, 
ст. 59) следующие изменения:

1) в статье 1:
а) в подпункте «в» пункта 9:
абзац шестой после слова «отчест-

во» дополнить словами «(при нали-
чии)»;

в абзаце седьмом слова «об органи-
зациях» заменить словами «о юридиче-
ских лицах и индивидуальных предпри-
нимателях»;

абзац девятый после слов «с терри-
тории Российской Федерации» допол-
нить словами «, последующая (промыш-
ленная) переработка»;

дополнить новыми абзацами двад-
цатым ― двадцать вторым следующего 
содержания:

«о результатах экспертизы зерна о 
возврате партии зерна или об утилиза-
ции партии зерна;

о лабораторных исследованиях при 
ввозе на территорию Российской Феде-
рации и вывозе с территории Россий-
ской Федерации партии зерна в целях 
оформления товаросопроводительного 
документа на партию зерна;

о результатах федерального госу-
дарственного контроля (надзора) в 
области обеспечения качества и безопа-
сности зерна и продуктов переработки 
зерна.»;

абзац двадцатый считать абзацем 
двадцать третьим и в нем слова «о 
закладке в государственный резерв, хра-
нении в составе государственного 
резерва и их выпуске» заменить слова-
ми «информация о зерне и продуктах 
переработки зерна при закладке в госу-
дарственный резерв, хранении в составе 
государственного резерва и их выпу-
ске»;

абзацы двадцать первый и двадцать 
второй считать соответственно абзаца-
ми двадцать четвертым и двадцать 
пятым;

абзац двадцать третий считать абза-
цем двадцать шестым и дополнить его 
предложением следующего содержа-
ния: «Оператором Федеральной госу-
дарственной информационной системы 
прослеживаемости зерна и продуктов 
переработки зерна является государст-
венное бюджетное учреждение, подве-
домственное федеральному органу 
исполнительной власти, осуществляю-
щему функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере агропро-
мышленного комплекса.»;

абзацы двадцать четвертый ― трид-
цать второй считать соответственно 
абзацами двадцать седьмым ― трид-
цать пятым;

б) абзац третий подпункта «б» пун-
кта 10 изложить в следующей редакции:

«Порядок проведения лабораторных 
исследований при ввозе на территорию 
Российской Федерации и вывозе с тер-
ритории Российской Федерации партии 
зерна в целях оформления товаросопро-
водительного документа на партию 
зерна утверждает федеральный орган 
исполнительной власти, осуществляю-
щий функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере агропро-
мышленного комплекса. Перечень лабо-
раторных исследований при ввозе на 
территорию Российской Федерации и 
вывозе с территории Российской Феде-
рации партии зерна размещается на 
официальном сайте федерального орга-
на исполнительной власти, осуществля-
ющего функции по выработке государ-
ственной политики и нормативно-право-
вому регулированию в сфере агропро-
мышленного комплекса, в информаци-
онно-телекоммуникационной сети 
«Интернет».»;

2) статью 3 изложить в следующей 
редакции:

   «Статья 3
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 июля 2021 года, за 
исключением положений, для которых 
настоящей статьей установлены иные 
сроки вступления их в силу.

 2. Подпункт «б» пункта 9 статьи 1 
настоящего Федерального закона всту-
пает в силу с 1 июля 2022 года.

 3. Подпункт «г» пункта 9, подпункт 
«б» пункта 10 статьи 1 настоящего Феде-
рального закона вступают в силу с 1 сен-
тября 2022 года.

 4. Положения абзаца четвертого 
части третьей, частей пятой и одиннад-
цатой статьи 171 Закона Российской 
Федерации от 14 мая 1993 года № 4973-I 
«О зерне» применяются с 1 июля 2022 
года.».

   Статья 5
В части 2 статьи 2 Федерального 

закона от 30 декабря 2020 года № 522-
ФЗ «О внесении изменений в Федераль-
ный закон «О безопасном обращении с 
пестицидами и агрохимикатами» в 
части совершенствования государст-
венного контроля (надзора) в области 
безопасного обращения с пестицидами 
и агрохимикатами» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 
2021, № 1, ст. 61) слово «января» заме-
нить словом «июля».

   Статья 6
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 марта 2022 года, за 
исключением положений, для которых 
настоящей статьей установлены иные 
сроки вступления их в силу.

 2. Статьи 4 и 5 настоящего Феде-
рального закона вступают в силу со дня 
официального опубликования настоя-
щего Федерального закона.

 3. Пункты 10 и 15 статьи 2 настояще-
го Федерального закона вступают в силу 
с 1 июля 2021 года.

 4. Статья 3 настоящего Федерально-
го закона вступает в силу с 1 января 2022 
года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 221-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон

   О внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации

Принят Государственной Думой 16 июня 2021 года Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

Статья 1
Внести в главу IV Федерального зако-

на от 20 июня 1996 года № 81-ФЗ «О госу-
дарственном регулировании в области 
добычи и использования угля, об особен-
ностях социальной защиты работников 
организаций угольной промышленности» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1996, № 26, ст. 3033; 2004, 
№ 35, ст. 3607; 2007, № 31, ст. 4010) следу-
ющие изменения:

 1) в наименовании слова «тяжелых 
работах и» исключить;

 2) статью 19 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 19. Охрана здоровья работни-
ков организаций по добыче (переработке) 
угля (горючих сланцев), занятых на рабо-
тах с опасными и (или) вредными услови-
ями труда

 1. Охрана здоровья работников, заня-
тых на работах с опасными и (или) вред-
ными условиями труда по добыче (пере-
работке) угля (горючих сланцев) (далее в 
настоящей статье ― работники), предус-
матривает:

проведение обязательных предвари-
тельных (при поступлении на работу) и 
обязательных периодических (в течение 
трудовой деятельности) медицинских 
осмотров;

для работников, занятых на подзем-
ных работах, проведение в соответствии с 
трудовым законодательством обязатель-
ных медицинских осмотров до рабочей 
смены (далее ― предсменные медицин-
ские осмотры), медицинских осмотров в 
течение рабочей смены (при необходимо-
сти) (далее ― внутрисменные медицин-
ские осмотры), медицинских осмотров 
после рабочей смены (при необходимо-
сти) (далее ― послесменные медицин-
ские осмотры);

проведение профилактических меди-
цинских осмотров, диспансеризации и 
диспансерного наблюдения;

оказание медицинской помощи, в том 
числе в случаях выявления профессио-
нальных заболеваний;

разработку и внедрение корпоратив-
ных программ укрепления здоровья, 
направленных на информирование 
работников о факторах риска для их здо-
ровья, формирование мотивации к веде-
нию здорового образа жизни и создание 
условий для ведения здорового образа 
жизни, в том числе для занятий физиче-
ской культурой и спортом;

послесменную реабилитацию.
 2. Обязательный предварительный 

(при поступлении на работу) медицин-
ский осмотр проводится в целях опреде-
ления соответствия состояния здоровья 
работника возможности выполнения им 
отдельных видов работ.

 3. Обязательные периодические (в 
течение трудовой деятельности) меди-
цинские осмотры проводятся в целях 
динамического наблюдения за состояни-
ем здоровья работников, своевременного 
выявления начальных форм профессио-
нальных заболеваний, ранних признаков 
воздействия опасных и (или) вредных 
производственных факторов рабочей 
среды, трудового процесса на состояние 
здоровья работников в целях формирова-
ния групп риска развития профессио-
нальных заболеваний, выявления меди-
цинских противопоказаний к осуществле-
нию отдельных видов работ.

 4. Обязательные медицинские осмо-
тры, указанные в пунктах 2 и 3 настоящей 
статьи, предусматривают в том числе про-
ведение химико-токсикологических 
исследований наличия (отсутствия) в 
организме человека наркотических 
средств, психотропных веществ и их мета-
болитов.

 5. Порядок проведения обязательных 
предварительных (при поступлении на 
работу) медицинских осмотров и обяза-
тельных периодических (в течение трудо-
вой деятельности) медицинских осмотров 
устанавливается федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке и реализации 
государственной политики и нормативно-
правовому регулированию в сфере здра-
воохранения.

 6. Предсменные медицинские осмо-

тры проводятся в целях выявления при-
знаков воздействия опасных и (или) вред-
ных производственных факторов рабочей 
среды, трудового процесса, состояний и 
заболеваний, препятствующих выполне-
нию работниками трудовых обязаннос-
тей, признаков алкогольного, наркотиче-
ского или иного токсического опьянения и 
остаточных явлений такого опьянения.

 7. Внутрисменные и послесменные 
медицинские осмотры могут проводиться 
(при необходимости) в целях выявления 
признаков воздействия опасных и (или) 
вредных производственных факторов 
рабочей среды, трудового процесса на 
состояние здоровья работников, призна-
ков острого профессионального заболе-
вания или отравления, признаков алко-
гольного, наркотического или иного ток-
сического опьянения и остаточных явле-
ний такого опьянения.

 8. Порядок проведения предсменных 
медицинских осмотров, внутрисменных 
медицинских осмотров (при необходимо-
сти) и послесменных медицинских осмо-
тров (при необходимости) работников, 
занятых на подземных работах, в том 
числе с использованием технических 
средств и медицинских изделий, обеспе-
чивающих автоматизированную дистан-
ционную передачу информации о состоя-
нии здоровья работников и дистанцион-
ный контроль состояния их здоровья, а 
также перечень включаемых в них иссле-
дований утверждается федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке и 
реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере здравоохранения, с учетом мнения 
Российской трехсторонней комиссии по 
регулированию социально-трудовых 
отношений.

 9. В отношении работников, занятых 
на подземных работах, предсменные, вну-
трисменные и послесменные медицин-
ские осмотры с использованием техниче-
ских средств и медицинских изделий, 
обеспечивающих автоматизированную 
дистанционную передачу информации о 
состоянии здоровья работников и дистан-
ционный контроль состояния их здоро-
вья, химико-токсикологические исследо-
вания наличия (отсутствия) в организме 
человека наркотических средств, психо-
тропных веществ и их метаболитов прово-
дятся не менее двух раз в год.

 10. Методические рекомендации по 
проведению послесменной реабилитации 
работников, включающие показания к 
послесменной реабилитации, ее продол-
жительность, перечень категорий работ-
ников, подлежащих послесменной реаби-
литации, рекомендуемые порядок и усло-
вия проведения послесменной реабили-
тации, утверждаются федеральным орга-
ном исполнительной власти, осуществля-
ющим функции по выработке и реализа-
ции государственной политики и норма-
тивно-правовому регулированию в сфере 
здравоохранения.

 11. Проведение профилактических 
медицинских осмотров, диспансеризации 
и диспансерного наблюдения работников 
осуществляется в соответствии с законо-
дательством в сфере охраны здоровья. 
Медицинская помощь работникам, в том 
числе при профессиональных заболева-
ниях, оказывается в соответствии с зако-
нодательством в сфере охраны здоровья.

 12. Расходы на мероприятия, предус-
мотренные пунктом 1 настоящей статьи, 
возмещаются за счет средств организа-
ций угольной (сланцевой) промышленно-
сти, за исключением профилактических 
медицинских осмотров, диспансериза-
ции, диспансерного наблюдения и меди-
цинской помощи работникам, оказывае-
мой без взимания платы в соответствии с 
программой государственных гарантий 
бесплатного оказания гражданам меди-
цинской помощи.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу с 1 июля 2021 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 222-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в главу IV 

Федерального закона «О государственном 
регулировании в области добычи 

и использования угля, об особенностях 
социальной защиты работников организаций 

угольной промышленности»
Принят Государственной Думой 16 июня 2021 года
Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

Статья 1
Внести в статью 11 Федерального 

закона от 30 декабря 2012 года № 283-ФЗ 
«О социальных гарантиях сотрудникам 
некоторых федеральных органов испол-
нительной власти и внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2012, 
№ 53, ст. 7608; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, 
№ 45, ст. 6152; 2016, № 50, ст. 6977) изме-
нения, дополнив ее частями 21 ― 24 сле-
дующего содержания:

«21. В случае гибели (смерти) сотруд-
ника вследствие увечья или иного повре-
ждения здоровья, полученных в связи с 
выполнением служебных обязанностей, 
либо смерти гражданина Российской 
Федерации, уволенного со службы в 
учреждениях и органах, наступившей 
вследствие увечья или иного поврежде-
ния здоровья, полученных в связи с 
выполнением служебных обязанностей, 
лицам, указанным в части 22 настоящей 
статьи, ежемесячно выплачивается 
денежная компенсация в виде разницы 
между приходившейся на их долю частью 
денежного довольствия, получаемого 
погибшим (умершим) сотрудником по 
состоянию на день его гибели (смерти) 
или получаемого умершим гражданином 
Российской Федерации, уволенным со 
службы в учреждениях и органах, по 
состоянию на день его увольнения, и 
назначенной им пенсией по случаю поте-
ри кормильца в соответствии со статьями 
36 и 37 Закона Российской Федерации от 
12 февраля 1993 года № 4468-I «О пенси-
онном обеспечении лиц, проходивших 
военную службу, службу в органах вну-
тренних дел, Государственной противо-
пожарной службе, органах по контролю 
за оборотом наркотических средств и 
психотропных веществ, учреждениях и 
органах уголовно-исполнительной систе-
мы, войсках национальной гвардии Рос-
сийской Федерации, органах принуди-
тельного исполнения Российской Феде-
рации, и их семей». Для определения ука-
занной части денежного довольствия 
денежное довольствие погибшего (умер-
шего) сотрудника или умершего гражда-
нина Российской Федерации, уволенного 
со службы в учреждениях и органах, 
делится на количество лиц, имеющих 
право на получение указанной ежемесяч-
ной денежной компенсации, а также на 
погибшего (умершего) сотрудника или 
умершего гражданина Российской Феде-
рации, уволенного со службы в учрежде-
ниях и органах.

 22. К лицам, имеющим право на полу-

чение компенсации, установленной 
частью 21 настоящей статьи, относятся:

 1) супруга (супруг), состоящая (состо-
ящий) на день гибели (смерти) сотрудни-
ка или смерти гражданина Российской 
Федерации, уволенного со службы в учре-
ждениях и органах, в браке с ним. При 
этом право на компенсацию, установлен-
ную частью 21 настоящей статьи, имеет 
супруга (супруг), не вступившая (не всту-
пивший) в повторный брак, достигшая 
возраста 50 лет (достигший возраста 55 
лет) или являющаяся (являющийся) инва-
лидом;

 2) родители сотрудника или гражда-
нина Российской Федерации, уволенного 
со службы в учреждениях и органах. При 
этом право на компенсацию, установлен-
ную частью 21 настоящей статьи, имеют 
родители, достигшие возраста 50 и 55 лет 
(соответственно женщина и мужчина) или 
являющиеся инвалидами;

 3) дети, не достигшие возраста 18 лет 
или старше этого возраста, если они стали 
инвалидами до достижения ими возраста 
18 лет, а также дети, обучающиеся в обра-
зовательных организациях по очной 
форме обучения, ― до окончания обуче-
ния, но не более чем до достижения ими 
возраста 23 лет;

 4) лица, находившиеся на иждивении 
погибшего (умершего) сотрудника или 
умершего гражданина Российской Феде-
рации, уволенного со службы в учрежде-
ниях и органах.

 23. Условия и порядок осуществления 
выплаты компенсации, установленной 
частью 21 настоящей статьи, а также пра-
вила исчисления денежного довольствия 
сотрудника, погибшего (умершего) до 1 
января 2013 года, или умершего гражда-
нина Российской Федерации, уволенного 
со службы в учреждениях и органах до 1 
января 2013 года, определяются Прави-
тельством Российской Федерации.

 24. Определенный в порядке, предус-
мотренном частью 21 настоящей статьи, 
размер выплачиваемой денежной ком-
пенсации увеличивается (индексируется) 
одновременно с увеличением (индекса-
цией) окладов денежного содержания. 
Решение об увеличении (индексации) 
размера ежемесячной денежной компен-
сации принимается Правительством Рос-
сийской Федерации.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу с 1 июля 2021 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 227-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в статью 11 

Федерального закона «О социальных 
гарантиях сотрудникам некоторых 

федеральных органов исполнительной власти 
и внесении изменений в отдельные 

законодательные акты 
Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 9 июня 2021 года
Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года



17Документы
dok.rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
2 июля 2021
пятница № 144 (8495)

ДокументыFACEBOOK.COM /www.rg.ru

ODNOKLASSNIKI.RU /rg.ru

TWITTER.COM /rgrus

VK.COM /rgru

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 10 

декабря 2003 года № 173-ФЗ «О валют-
ном регулировании и валютном конт-
роле» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2003, № 50, ст. 4859; 
2005, № 30, ст. 3101; 2007, № 1, ст. 30; 
№ 29, ст. 3480; 2008, № 30, ст. 3606; 2010, 
№ 47, ст. 6028; 2011, № 7, ст. 905; № 27, 
ст. 3873; № 29, ст. 4291; № 48, ст. 6728; 
№ 50, ст. 7348, 7351; 2013, № 27, ст. 3447; 
№ 30, ст. 4084; 2014, № 11, ст. 1098; 2015, 
№ 27, ст. 3972, 4001; № 48, ст. 6716; 2016, 
№ 1, ст. 50; № 27, ст. 4218; 2017, № 30, 
ст. 4456; № 47, ст. 6851; 2018, № 1, ст. 11; 
№ 11, ст. 1579; № 15, ст. 2035; № 22, 
ст. 3041; № 31, ст. 4835, 4836; № 49, 
ст. 7524; № 52, ст. 8103; 2019, № 31, 
ст. 4424; № 42, ст. 5806; № 49, ст. 6957; 
№ 52, ст. 7775; 2020, № 31, ст. 5050; № 52, 
ст. 8592; 2021, № 8, ст. 1199; № 9, ст. 1467) 
следующие изменения:

 1) в части 1 статьи 9:
 а) в пункте 1 слова «абзацами деся-

тым и одиннадцатым» заменить словами 
«абзацами десятым ― двенадцатым»;

 б) в пункте 18 слова «и организация-
ми, имеющими на основании федераль-
ного закона право по использованию сче-
тов указанных официальных представи-
тельств и постоянных представительств 
Российской Федерации» заменить слова-
ми «организациями, имеющими на осно-
вании федерального закона право по 
использованию счетов указанных офици-
альных представительств и постоянных 
представительств Российской Федера-
ции, и организациями, заключившими с 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим руководство 
деятельностью торговых представи-
тельств Российской Федерации в ино-
странных государствах, соглашения об 
условиях работы представителей в торго-
вых представительствах Российской 
Федерации в иностранных государствах»;

 2) часть 2 статьи 14 дополнить абзаца-
ми следующего содержания:

«Если иное не предусмотрено законо-
дательством Российской Федерации, 
юридические лица ― резиденты, являю-
щиеся участниками международных 
выставок, проводимых в государстве или 
на территории, которые являются члена-
ми Организации экономического сотруд-
ничества и развития (ОЭСР) или Группы 
разработки финансовых мер борьбы с 
отмыванием денег (ФАТФ), могут осу-
ществлять без использования банковских 
счетов в уполномоченных банках расчеты 
с нерезидентами и физическими лицами 
― резидентами в наличной форме в ино-
странной валюте и (или) валюте Россий-
ской Федерации за приобретенные у 
таких юридических лиц ― резидентов 
выставочные образцы ювелирных изде-
лий в месте проведения международной 
выставки в случае, если указанные реали-
зованные выставочные образцы класси-
фицируются в товарных позициях 7113, 
7114, 7116 ― 7118 единой Товарной 
номенклатуры внешнеэкономической 
деятельности Евразийского экономиче-
ского союза.

Наличные денежные средства, полу-
ченные в соответствии с абзацем двенад-
цатым настоящей части, подлежат ввозу в 
Российскую Федерацию по окончании 

срока проведения международной 
выставки в государстве или на террито-
рии, которые являются членами Органи-
зации экономического сотрудничества и 
развития (ОЭСР) или Группы разработки 
финансовых мер борьбы с отмыванием 
денег (ФАТФ), но не позднее тридцати 
рабочих дней со дня оплаты соответству-
ющего выставочного образца ювелирного 
изделия с соблюдением требований 
права ЕАЭС и законодательства Россий-
ской Федерации о таможенном регулиро-
вании и последующему зачислению на 
банковский счет в уполномоченном банке 
юридического лица ― резидента, являю-
щегося участником такой международной 
выставки, не позднее семи рабочих дней 
со дня ввоза наличных денежных средств 
в Российскую Федерацию.

Юридические лица ― резиденты, 
являющиеся участниками международ-
ных выставок, проводимых в государстве 
или на территории, которые являются 
членами Организации экономического 
сотрудничества и развития (ОЭСР) или 
Группы разработки финансовых мер 
борьбы с отмыванием денег (ФАТФ), при 
зачислении на свой банковский счет в 
уполномоченном банке наличных денеж-
ных средств, указанных в абзаце тринад-
цатом настоящей части, представляют в 
уполномоченный банк в порядке, предус-
мотренном частью 3 статьи 23 настоящего 
Федерального закона, информацию о 
декларациях на товары, поданных в отно-
шении выставочных образцов ювелирных 
изделий при их помещении под таможен-
ную процедуру временного вывоза, тамо-
женную процедуру экспорта (в случае их 
продажи на международной выставке), а 
также информацию о декларациях на 
товары, поданных в отношении наличных 
денежных средств, полученных от прода-
жи на международной выставке выста-
вочных образцов ювелирных изделий и 
ввезенных в Российскую Федерацию.»;

 3) в статье 15 слова «таможенного 
законодательства Таможенного союза в 
рамках ЕврАзЭС и законодательства Рос-
сийской Федерации о таможенном деле» 
заменить словами «права ЕАЭС и законо-
дательства Российской Федерации о 
таможенном регулировании»;

 4) статью 23:
а) дополнить частями 62 и 63 следую-

щего содержания:
«62. Федеральный орган исполни-

тельной власти, уполномоченный в обла-
сти таможенного дела, осуществляет 
контроль за исполнением юридическими 
лицами ― резидентами, являющимися 
участниками международных выставок, 
проводимых в государстве или на терри-
тории, которые являются членами Орга-
низации экономического сотрудничества 
и развития (ОЭСР) или Группы разработки 
финансовых мер борьбы с отмыванием 
денег (ФАТФ), требования о зачислении в 
полном объеме и в установленный срок на 
банковские счета таких юридических лиц 
в уполномоченных банках наличных 
денежных средств, указанных в абзаце 
тринадцатом части 2 статьи 14 настояще-
го Федерального закона.

63. Уполномоченные банки как агенты 
валютного контроля в целях контроля за 
своевременным зачислением на банков-
ский счет в уполномоченном банке юри-

дического лица ― резидента, являющего-
ся участником международной выставки, 
проводимой в государстве или на терри-
тории, которые являются членами Орга-
низации экономического сотрудничества 
и развития (ОЭСР) или Группы разработки 
финансовых мер борьбы с отмыванием 
денег (ФАТФ), наличных денежных 
средств, указанных в абзаце тринадцатом 
части 2 статьи 14 настоящего Федераль-
ного закона, не позднее трех рабочих дней 
со дня внесения наличных денежных 
средств на банковский счет такого рези-
дента запрашивают у Центрального банка 
Российской Федерации представленную 
ему таможенным органом в соответствии 
с частью 61 настоящей статьи информа-
цию о декларациях на товары, указанных 
в абзаце четырнадцатом части 2 статьи 14 
настоящего Федерального закона.

Центральный банк Российской Феде-
рации по запросу уполномоченного банка 
передает ему в электронном виде (при 
наличии) информацию о декларациях на 
товары, указанных в абзаце четырнадца-
том части 2 статьи 14 настоящего Феде-
рального закона. Обмен такой информа-
цией между Центральным банком Рос-
сийской Федерации и уполномоченными 
банками осуществляется в порядке и 
сроки, которые установлены Централь-
ным банком Российской Федерации, а 
также в объеме и форматах, которые 
определяются Центральным банком Рос-
сийской Федерации и размещаются на его 
официальном сайте в информационно-
телекоммуникационной сети «Интер-
нет».»;

б) дополнить частью 131 следующего 
содержания:

«131. Уполномоченные банки как 
агенты валютного контроля передают 
федеральному органу исполнительной 
власти, уполномоченному в области тамо-
женного дела, имеющуюся у них инфор-
мацию о зачислении юридическими лица-
ми ― резидентами, являющимися участ-
никами международных выставок, прово-
димых в государстве или на территории, 
которые являются членами Организации 
экономического сотрудничества и разви-
тия (ОЭСР) или Группы разработки 
финансовых мер борьбы с отмыванием 
денег (ФАТФ), на свои банковские счета в 
уполномоченных банках наличных денеж-
ных средств, указанных в абзаце тринад-
цатом части 2 статьи 14 настоящего Феде-
рального закона, в порядке и сроки, кото-
рые установлены Центральным банком 
Российской Федерации, а также в объеме 
и форматах, которые определяются Цен-
тральным банком Российской Федерации 
и размещаются на его официальном 
сайте в информационно-телекоммуника-
ционной сети «Интернет».».

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 января 2022 года, за 
исключением подпункта «б» пункта 1 ста-
тьи 1 настоящего Федерального закона.

2. Подпункт «б» пункта 1 статьи 1 
настоящего Федерального закона вступа-
ет в силу с 1 июля 2021 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 224-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«О валютном регулировании и валютном контроле»
Принят Государственной Думой 2 июня 2021 года
Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

   Статья 1
Внести в Бюджетный кодекс Россий-

ской Федерации (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1998, № 31, 
ст. 3823; 2000, № 32, ст. 3339; 2003, № 52, 
ст. 5036; 2004, № 34, ст. 3535; 2007, № 18, 
ст. 2117; № 45, ст. 5424; 2008, № 30, 
ст. 3597; № 48, ст. 5500; 2009, № 1, ст. 18; 
№ 15, ст. 1780; № 29, ст. 3629; № 48, 
ст. 5733; 2010, № 19, ст. 2291; № 31, 
ст. 4185; 2012, № 31, ст. 4316; № 50, 
ст. 6967; № 53, ст. 7593; 2013, № 19, 
ст. 2331; № 31, ст. 4191; № 52, ст. 6983; 
2014, № 11, ст. 1090; № 40, ст. 5314; № 43, 
ст. 5795; № 48, ст. 6656, 6664; № 52, 
ст. 7560; 2015, № 40, ст. 5468; № 51, 
ст. 7252; 2016, № 1, ст. 26; № 27, ст. 4278; 
№ 49, ст. 6852; 2017, № 14, ст. 2007; № 30, 
ст. 4452, 4458; № 31, ст. 4811; № 40, 
ст. 5751, 5752; 2018, № 1, ст. 18; № 30, 
ст. 4557; № 49, ст. 7525, 7529; № 53, 
ст. 8420, 8430; 2019, № 23, ст. 2916; № 30, 
ст. 4101; № 31, ст. 4437, 4466; № 52, 
ст. 7774, 7797; 2020, № 14, ст. 2001; № 24, 
ст. 3447; № 30, ст. 4742; № 31, ст. 5022; 
№ 40, ст. 6168; № 42, ст. 6514; № 50, 
ст. 8068; 2021, № 18, ст. 3052) следующие 
изменения:

 1) абзац третий статьи 35 дополнить 
словами «и бюджетных кредитов из 
федерального бюджета бюджету субъек-
та Российской Федерации на финансовое 
обеспечение реализации инфраструктур-
ных проектов»;

 2) абзац третий пункта 2 статьи 921 
изложить в следующей редакции:

«В случае утверждения законом субъ-
екта Российской Федерации о бюджете в 
составе источников финансирования 
дефицита бюджета субъекта Российской 
Федерации поступлений от продажи 
акций и иных форм участия в капитале, от 
реализации государственных запасов 
драгоценных металлов и драгоценных 
камней, находящихся в собственности 
субъекта Российской Федерации, а также 
бюджетных кредитов, предоставляемых 
из федерального бюджета бюджету субъ-
екта Российской Федерации на финансо-
вое обеспечение реализации инфраструк-
турных проектов, и (или) снижения остат-
ков средств на счетах по учету средств 
бюджета субъекта Российской Федера-
ции, в том числе средств Резервного 
фонда субъекта Российской Федерации, 
разницы между средствами, получаемы-
ми от возврата средств с банковских депо-
зитов, и средствами, размещаемыми на 
банковских депозитах, дефицит бюджета 
субъекта Российской Федерации может 
превысить ограничения, установленные 
настоящим пунктом, в пределах суммы 
указанных поступлений, снижения остат-
ков средств на счетах по учету средств 
бюджета субъекта Российской Федера-
ции, в том числе средств Резервного 
фонда субъекта Российской Федерации, в 
пределах положительной разницы между 
средствами, получаемыми от возврата 
средств с банковских депозитов, и средст-
вами, размещаемыми на банковских 
депозитах, а также в пределах объема 
бюджетных ассигнований, направленных 
на финансовое обеспечение реализации 
инфраструктурных проектов, источником 
финансового обеспечения которых явля-
ются бюджетные кредиты, предоставляе-
мые из федерального бюджета бюджету 
субъекта Российской Федерации на 
финансовое обеспечение реализации 
инфраструктурных проектов.»;

 3) в пункте 1 статьи 933:
 а) абзац первый после слов «ино-

странных кредитов,» дополнить словами 
«бюджетных кредитов для погашения 
долговых обязательств субъекта Россий-
ской Федерации (муниципального обра-
зования) в виде обязательств по государ-
ственным (муниципальным) ценным 
бумагам и кредитам, полученным субъек-
том Российской Федерации (муниципаль-
ным образованием) от кредитных органи-
заций, иностранных банков и междуна-
родных финансовых организаций, бюд-
жетных кредитов на финансовое обеспе-
чение реализации инфраструктурных 
проектов»;

 б) дополнить абзацами следующего 
содержания:

«Предоставление, использование и 
возврат субъектами Российской Федера-
ции бюджетных кредитов, полученных из 
федерального бюджета для погашения 
долговых обязательств субъекта Россий-
ской Федерации (муниципального обра-
зования) в виде обязательств по государ-
ственным (муниципальным) ценным 
бумагам и кредитам, полученным субъек-
том Российской Федерации (муниципаль-
ным образованием) от кредитных органи-
заций, иностранных банков и междуна-
родных финансовых организаций, бюд-
жетных кредитов, полученных на финан-
совое обеспечение реализации инфра-
структурных проектов, осуществляются в 
порядке, установленном Правительством 
Российской Федерации.

Порядок предоставления, использо-
вания и возврата субъектами Российской 
Федерации бюджетных кредитов на 
финансовое обеспечение реализации 
инфраструктурных проектов должен 
предусматривать в том числе направле-
ния использования.

Отбор инфраструктурных проектов, 
источником финансового обеспечения 
расходов на реализацию которых являют-
ся бюджетные кредиты, предоставляе-
мые на финансовое обеспечение реализа-
ции инфраструктурных проектов, осу-
ществляется в порядке, установленном 
Правительством Российской Федерации.

Федеральное казначейство осуществ-
ляет государственный финансовый 
контроль за соблюдением условий предо-
ставления и использованием бюджетных 
кредитов на финансовое обеспечение 
реализации инфраструктурных проектов, 
условий соглашений об их предоставле-
нии, условий контрактов (договоров, 
соглашений), источником финансового 
обеспечения которых являются указан-
ные бюджетные кредиты, в порядке, уста-
новленном Правительством Российской 
Федерации.

Проекты правовых актов Правитель-
ства Российской Федерации, устанавли-
вающих порядки, указанные в абзацах 
седьмом ― девятом настоящего пункта, и 
распределение бюджетных кредитов 
бюджетам субъектов Российской Федера-
ции из федерального бюджета на финан-
совое обеспечение реализации инфра-
структурных проектов направляются в 
Совет Федерации и Государственную 
Думу и в установленных пунктом 9 статьи 
130 настоящего Кодекса случаях и поряд-
ке подлежат рассмотрению трехсторон-
ней комиссией по вопросам межбюджет-
ных отношений.»;

 4) в пункте 5 статьи 1071:
 а) в подпункте 1:
в абзаце втором слова «25 процен-

тов);» заменить словами «25 процентов). 
При расчете показателя, предусмотренно-
го настоящим абзацем, в объеме государ-
ственного долга субъектов Российской 
Федерации не учитываются бюджетные 
кредиты, предоставленные из федераль-
ного бюджета бюджету субъекта Россий-
ской Федерации на финансовое обеспе-
чение реализации инфраструктурных 
проектов;»;

в абзаце третьем слово «Федера-
ции»;» заменить словами «Федерации». 
При расчете показателя, предусмотренно-
го настоящим абзацем, в годовой сумме 
платежей по погашению и обслуживанию 
государственного долга субъекта Россий-
ской Федерации не учитывается сумма 
платежей по погашению и обслуживанию 
бюджетных кредитов, предоставленных 
из федерального бюджета бюджету субъ-
екта Российской Федерации на финансо-
вое обеспечение реализации инфраструк-
турных проектов;»;

 б) в подпункте 2:
в абзаце втором слова «45 процен-

тов);» заменить словами «45 процентов). 
При расчете показателя, предусмотренно-

го настоящим абзацем, в объеме государ-
ственного долга субъектов Российской 
Федерации не учитываются бюджетные 
кредиты, предоставленные из федераль-
ного бюджета бюджету субъекта Россий-
ской Федерации на финансовое обеспе-
чение реализации инфраструктурных 
проектов;»;

в абзаце третьем слово «Федера-
ции»;» заменить словами «Федерации». 
При расчете показателя, предусмотренно-
го настоящим абзацем, в годовой сумме 
платежей по погашению и обслуживанию 
государственного долга субъекта Россий-
ской Федерации не учитывается сумма 
платежей по погашению и обслуживанию 
бюджетных кредитов, предоставленных 
из федерального бюджета бюджету субъ-
екта Российской Федерации на финансо-
вое обеспечение реализации инфраструк-
турных проектов;»;

 5) в пункте 8 статьи 130 слова «1 октя-
бря текущего финансового года» заме-
нить словами «предельного срока внесе-
ния проекта федерального закона о феде-
ральном бюджете на очередной финансо-
вый год и плановый период в Государст-
венную Думу»;

 6) в статье 149:
 а) в пункте 1:
дополнить новым абзацем вторым 

следующего содержания:
«Органы управления государственны-

ми внебюджетными фондами Россий-
ской Федерации представляют бюджет-
ную отчетность (за исключением отчетно-
сти, содержащей сведения, отнесенные к 
государственной тайне либо носящие 
конфиденциальный характер), подписан-
ную усиленной квалифицированной элек-
тронной подписью руководителя соответ-
ствующего органа управления государст-
венным внебюджетным фондом Россий-
ской Федерации, в государственной 
интегрированной информационной 
системе управления общественными 
финансами «Электронный бюджет».»;

абзац второй считать абзацем тре-
тьим;

 б) дополнить пунктом 11 следующего 
содержания:

«11. Правительство Российской Феде-
рации обеспечивает представление в 
Счетную палату Российской Федерации 
отчетов об исполнении бюджетов госу-
дарственных внебюджетных фондов Рос-
сийской Федерации за отчетный финан-
совый год, документов и материалов, ука-
занных в пункте 3 настоящей статьи (за 
исключением документов, указанных в 
абзацах третьем, четвертом и восьмом 
указанного пункта, а также документов и 
материалов, содержащих сведения, отне-
сенные к государственной тайне либо 
носящие конфиденциальный характер), 
подписанных усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью руководи-
теля соответствующего органа управле-
ния государственным внебюджетным 
фондом Российской Федерации, в госу-
дарственной интегрированной информа-
ционной системе управления обществен-
ными финансами «Электронный бюд-
жет».»;

 в) в пункте 2 слова «1 сентября теку-
щего года» заменить словами «15 дней с 
даты их представления Правительством 
Российской Федерации в Государствен-
ную Думу»;

 г) пункт 3 изложить в следующей 
редакции:

«3. Отчеты об исполнении бюджетов 
государственных внебюджетных фондов 
Российской Федерации за отчетный 
финансовый год представляются Прави-
тельством Российской Федерации в Госу-
дарственную Думу не позднее 15 июня 
текущего года.

Одновременно с отчетом об исполне-
нии соответствующего бюджета государ-
ственного внебюджетного фонда Россий-
ской Федерации за отчетный финансовый 
год Правительством Российской Федера-
ции представляются:

проект федерального закона об 
исполнении соответствующего бюджета 
государственного внебюджетного фонда 
Российской Федерации за отчетный 
финансовый год;

пояснительная записка к проекту 
федерального закона об исполнении 
соответствующего бюджета государст-
венного внебюджетного фонда Россий-
ской Федерации за отчетный финансовый 
год;

баланс исполнения соответствующе-
го бюджета государственного внебюд-
жетного фонда Российской Федерации;

отчет о финансовых результатах дея-
тельности;

отчет о движении денежных средств;
пояснительная записка к отчету об 

исполнении соответствующего бюджета 
государственного внебюджетного фонда 
Российской Федерации и другим доку-
ментам и материалам, подлежащим пред-
ставлению в Государственную Думу 
одновременно с указанным отчетом;

иная отчетность, предусмотренная 
бюджетным законодательством Россий-
ской Федерации.

В составе материалов к проекту феде-
рального закона об исполнении бюджета 
Пенсионного фонда Российской Федера-
ции за отчетный финансовый год Прави-
тельство Российской Федерации пред-
ставляет в Государственную Думу отчеты:

о формировании и об использовании 
средств резерва Пенсионного фонда Рос-
сийской Федерации по обязательному 
пенсионному страхованию;

о формировании и об использовании 
средств выплатного резерва Пенсионного 
фонда Российской Федерации;

о формировании и об использовании 
средств пенсионных накоплений, сфор-
мированных в пользу застрахованных 
лиц, которым Пенсионным фондом Рос-
сийской Федерации установлена срочная 
пенсионная выплата.

Не позднее дня представления проек-
тов федеральных законов об исполнении 
бюджетов государственных внебюджет-
ных фондов Российской Федерации за 
отчетный финансовый год в Государст-
венную Думу Правительство Российской 
Федерации обеспечивает представление 
в Государственную Думу отчетов об 
исполнении бюджетов государственных 
внебюджетных фондов Российской 
Федерации за отчетный финансовый год, 
документов и материалов, указанных в 
настоящем пункте (за исключением доку-
ментов, указанных в абзацах третьем, чет-
вертом и восьмом настоящего пункта, а 
также документов и материалов, содер-
жащих сведения, отнесенные к государст-
венной тайне либо носящие конфиденци-
альный характер), подписанных усилен-
ной квалифицированной электронной 
подписью руководителя соответствующе-
го органа управления государственным 
внебюджетным фондом Российской 
Федерации, путем размещения указанных 
документов и материалов на едином пор-
тале бюджетной системы Российской 
Федерации в информационно-телеком-
муникационной сети «Интернет».»;

 7) в пункте 2 статьи 172:
 а) дополнить новым абзацем третьим 

следующего содержания:
«документах, определяющих цели 

национального развития Российской 
Федерации и направления деятельности 
органов публичной власти по их достиже-
нию;»;

 б) абзацы третий ― седьмой считать 
соответственно абзацами четвертым ― 
восьмым;

 8) абзац второй пункта 6 статьи 173 
признать утратившим силу;

 9) в статье 192:
 а) в абзаце первом пункта 1 слова «1 

октября» заменить словами «15 сентя-
бря»;

 б) в абзаце шестнадцатом пункта 4 
слова «, решений о предоставлении 
земельных участков под строительство» 
исключить;

 в) в абзаце первом пункта 7 слова «1 

октября текущего года» заменить слова-
ми «дня истечения предельного срока 
внесения проекта федерального закона о 
федеральном бюджете на очередной 
финансовый год и плановый период в 
Государственную Думу»;

 10) в абзаце первом пункта 1 статьи 
194 слова «1 октября текущего года» 
заменить словами «дня истечения пре-
дельного срока внесения проекта феде-
рального закона о федеральном бюджете 
на очередной финансовый год и плано-
вый период в Государственную Думу»;

 11) в абзаце девятом пункта 1 статьи 
212 слова «, решений о предоставлении 
земельных участков под строительство» 
исключить;

 12) в пункте 1 статьи 213 слова «25 
дней» заменить словами «30 дней»;

 13) абзац восьмой пункта 3 статьи 217 
после слов «имеющих целевое назначе-
ние,» дополнить словами «предоставле-
ния из федерального бюджета бюджету 
субъекта Российской Федерации бюджет-
ного кредита на финансовое обеспечение 
реализации инфраструктурных проек-
тов»;

 14) в статье 2642:
 а)  наименование после слова 

«Составление» дополнить словами «, 
представление и утверждение»;

 б) пункт 1 дополнить абзацем следую-
щего содержания:

«Главные администраторы средств 
федерального бюджета, подведомствен-
ные им получатели (распорядители) бюд-
жетных средств, администраторы дохо-
дов бюджета, администраторы источни-
ков финансирования дефицита бюджета 
представляют бюджетную отчетность (за 
исключением отчетности, содержащей 
сведения, отнесенные к государственной 
тайне либо носящие конфиденциальный 
характер), подписанную усиленной ква-
лифицированной электронной подписью 
руководителя (уполномоченного дол-
жностного лица) соответствующего глав-
ного администратора средств федераль-
ного бюджета, руководителей (уполномо-
ченных должностных лиц) подведомст-
венных ему получателей (распорядите-
лей) бюджетных средств, администрато-
ров доходов бюджета, администраторов 
источников финансирования дефицита 
бюджета, в государственной интегриро-
ванной информационной системе управ-
ления общественными финансами «Элек-
тронный бюджет».»;

 15) пункт 5 статьи 2643 дополнить 
абзацем следующего содержания:

«Федеральное казначейство, финан-
совые органы субъектов Российской 
Федерации, органы управления государ-
ственными внебюджетными фондами 
Российской Федерации представляют 
бюджетную отчетность об исполнении 
соответственно консолидированного 
бюджета Российской Федерации и бюд-
жетов государственных внебюджетных 
фондов, консолидированных бюджетов 
субъектов Российской Федерации и бюд-
жетов территориальных государственных 
внебюджетных фондов, бюджетов госу-
дарственных внебюджетных фондов Рос-
сийской Федерации (за исключением 
отчетности, содержащей сведения, отне-
сенные к государственной тайне либо 
носящие конфиденциальный характер), 
подписанную усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью руководи-
теля (уполномоченного должностного 
лица) соответственно Федерального каз-
начейства, финансового органа субъекта 
Российской Федерации, органа управле-
ния государственным внебюджетным 
фондом Российской Федерации, в госу-
дарственной интегрированной информа-
ционной системе управления обществен-
ными финансами «Электронный бюд-
жет».»;

 16) в статье 2647:
 а) в наименовании слова «и представ-

ление» заменить словами «, представле-
ние и утверждение»;

 б) пункт 2 изложить в следующей 
редакции:

«2. Министерство финансов Россий-
ской Федерации представляет в Прави-
тельство Российской Федерации отчеты 
об исполнении федерального бюджета за 
первый квартал, полугодие и девять меся-
цев текущего финансового года, а также 
документы и материалы, указанные в 
настоящем пункте (за исключением доку-
ментов и материалов, содержащих сведе-
ния, отнесенные к государственной тайне 
либо носящие конфиденциальный харак-
тер), подписанные усиленной квалифици-
рованной электронной подписью Мини-
стра финансов Российской Федерации 
(уполномоченного должностного лица), в 
государственной интегрированной 
информационной системе управления 
общественными финансами «Электрон-
ный бюджет».

Отчеты об исполнении федерального 
бюджета за первый квартал, полугодие и 
девять месяцев текущего финансового 
года утверждаются Правительством Рос-
сийской Федерации и представляются в 
Государственную Думу, Совет Федерации 
и Счетную палату Российской Федерации.

Одновременно с отчетами об испол-
нении федерального бюджета за первый 
квартал, полугодие и девять месяцев теку-
щего финансового года Правительством 
Российской Федерации представляются:

информация о предоставлении меж-
бюджетных трансфертов и бюджетных 
кредитов бюджетам субъектов Россий-
ской Федерации;

информация о размещении средств 
федерального бюджета на банковских 
депозитах и депозитах в государственной 
корпорации развития «ВЭБ.РФ»;

информация о направлениях исполь-
зования бюджетных ассигнований Феде-
рального дорожного фонда;

информация о предоставлении 
средств из федерального бюджета (за 
исключением субсидий бюджетам субъ-
ектов Российской Федерации, предусмо-
тренных статьей 791 настоящего Кодекса) 
в соответствии с федеральной адресной 
инвестиционной программой и об исполь-
зовании указанных средств с распределе-
нием по объектам капитального строи-
тельства или объектам недвижимого иму-
щества;

пояснительная записка к отчету об 
исполнении федерального бюджета;

иная отчетность, предусмотренная 
бюджетным законодательством Россий-
ской Федерации.»;

 в) дополнить пунктом 3 следующего 
содержания:

«3. Правительство Российской Феде-
рации обеспечивает представление в Госу-
дарственную Думу и Совет Федерации 
отчетов об исполнении федерального 
бюджета за первый квартал, полугодие и 
девять месяцев текущего финансового 
года, а также документов и материалов, 
указанных в пункте 2 настоящей статьи (за 
исключением документов и материалов, 
содержащих сведения, отнесенные к госу-
дарственной тайне либо носящие конфи-
денциальный характер), подписанных 
усиленной квалифицированной электрон-
ной подписью Министра финансов Рос-
сийской Федерации (уполномоченного 
должностного лица), путем размещения 
указанных документов и материалов на 
едином портале бюджетной системы Рос-
сийской Федерации в информационно- 
телекоммуникационной сети «Интернет», 
а также в Счетную палату Российской 
Федерации путем размещения указанных 
документов и материалов в государствен-
ной интегрированной информационной 
системе управления общественными 
финансами «Электронный бюджет».

Годовой отчет об исполнении феде-
рального бюджета подлежит рассмо-
трению Государственной Думой и 
утверждению федеральным зако-
ном.»;

 17) в статье 2649:
 а) пункты 2 и 3 изложить в следующей 

редакции:

«2. Главные администраторы средств 
федерального бюджета не позднее 15 
марта текущего финансового года пред-
ставляют годовую бюджетную отчетность 
в Счетную палату Российской Федерации 
для внешней проверки.

Главные администраторы средств 
федерального бюджета представляют в 
Счетную палату Российской Федерации 
годовую бюджетную отчетность (за 
исключением отчетности, содержащей 
сведения, отнесенные к государственной 
тайне либо носящие конфиденциальный 
характер), подписанную усиленной ква-
лифицированной электронной подписью 
руководителя (уполномоченного дол-
жностного лица) соответствующего глав-
ного администратора средств федераль-
ного бюджета, в государственной интег-
рированной информационной системе 
управления общественными финансами 
«Электронный бюджет».

Результаты внешней проверки годо-
вой бюджетной отчетности главных адми-
нистраторов средств федерального бюд-
жета оформляются заключениями по 
каждому главному администратору 
средств федерального бюджета в срок до 
1 мая текущего финансового года.

3. Министерство финансов Россий-
ской Федерации не позднее 25 мая теку-
щего финансового года представляет в 
Правительство Российской Федерации 
годовой отчет об исполнении федераль-
ного бюджета и иные документы и мате-
риалы, подлежащие представлению в 
Государственную Думу одновременно с 
годовым отчетом об исполнении феде-
рального бюджета.

Аппарат Правительства Российской 
Федерации в течение трех рабочих дней 
обеспечивает представление в Счетную 
палату Российской Федерации представ-
ленный Министерством финансов Рос-
сийской Федерации годовой отчет об 
исполнении федерального бюджета и 
иные документы и материалы, подлежа-
щие представлению в Государственную 
Думу одновременно с годовым отчетом 
об исполнении федерального бюджета.

Правительство Российской Федера-
ции не позднее 15 июня текущего финан-
сового года обеспечивает представление 
в Счетную палату Российской Федерации 
годового отчета об исполнении феде-
рального бюджета и иных документов и 
материалов, подлежащих представлению 
в Государственную Думу одновременно с 
годовым отчетом об исполнении феде-
рального бюджета.»;

 б) дополнить пунктом 4 следующего 
содержания:

«4. Министерство финансов Россий-
ской Федерации представляет в Прави-
тельство Российской Федерации годовой 
отчет об исполнении федерального бюд-
жета, документы и материалы, подлежа-
щие представлению в Государственную 
Думу одновременно с годовым отчетом об 
исполнении федерального бюджета (за 
исключением документов, указанных в 
подпунктах 1 и 5 пункта 2 статьи 26410 
настоящего Кодекса, а также документов и 
материалов, содержащих сведения, отне-
сенные к государственной тайне либо 
носящие конфиденциальный характер), 
подписанные усиленной квалифицирован-
ной электронной подписью Министра 
финансов Российской Федерации (упол-
номоченного должностного лица), в госу-
дарственной интегрированной информа-
ционной системе управления обществен-
ными финансами «Электронный бюджет».

Правительство Российской Федера-
ции в соответствии с пунктом 3 настоящей 
статьи обеспечивает представление в 
Счетную палату Российской Федерации 
годового отчета об исполнении феде-
рального бюджета, документов и матери-
алов, подлежащих представлению в Госу-
дарственную Думу одновременно с годо-
вым отчетом об исполнении федерально-
го бюджета (за исключением документов, 
указанных в подпунктах 1 и 5 пункта 2 ста-
тьи 26410 настоящего Кодекса, а также 
документов и материалов, содержащих 
сведения, отнесенные к государственной 
тайне либо носящие конфиденциальный 
характер), подписанных усиленной квали-
фицированной электронной подписью 
Министра финансов Российской Федера-
ции (уполномоченного должностного 
лица), в государственной интегрирован-
ной информационной системе управле-
ния общественными финансами «Элек-
тронный бюджет».

С учетом данных внешней проверки 
годовой бюджетной отчетности главных 
администраторов средств федерального 
бюджета Счетная палата Российской 
Федерации готовит заключение на годо-
вой отчет об исполнении федерального 
бюджета и в течение 15 дней со дня пред-
ставления Правительством Российской 
Федерации годового отчета об исполне-
нии федерального бюджета в Государст-
венную Думу представляет указанное 
заключение в Государственную Думу, а 
также направляет его в Правительство 
Российской Федерации.»;

 18) в статье 26410:
 а) в пункте 1 слова «1 августа» заме-

нить словами «15 июня»;
 б) подпункт 5 пункта 2 дополнить сло-

вами «и другим документам и материа-
лам, подлежащим представлению в Госу-
дарственную Думу одновременно с годо-
вым отчетом об исполнении федерально-
го бюджета»;

 в) дополнить пунктом 21 следующего 
содержания:

«21. Не позднее дня представления 
проекта федерального закона об испол-
нении федерального бюджета за отчет-
ный финансовый год в Государственную 
Думу Правительство Российской Федера-
ции обеспечивает представление в Госу-
дарственную Думу годового отчета об 
исполнении федерального бюджета, 
документов и материалов, указанных в 
пункте 2 настоящей статьи (за исключени-
ем документов, указанных в подпунктах 2 
и 5 указанного пункта, а также документов 
и материалов, содержащих сведения, 
отнесенные к государственной тайне либо 
носящие конфиденциальный характер), 
подписанных усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью Министра 
финансов Российской Федерации (упол-
номоченного должностного лица), путем 
размещения указанных документов и 
материалов на едином портале бюджет-
ной системы Российской Федерации в 
информационно -телекоммуникационной 
сети «Интернет».»;

 19) в пункте 3 статьи 26411 слова «не 
позднее 1 октября текущего года» заме-
нить словами «в течение 45 дней со дня 
его внесения в Государственную Думу 
Правительством Российской Федера-
ции»;

 20) абзац первый пункта 21 статьи 2661 
после слов «указанные межбюджетные 
трансферты,» дополнить словами «бюд-
жетные кредиты на финансовое обеспе-
чение реализации инфраструктурных 
проектов,».

   Статья 2
 1. Установить, что в ходе исполнения 

федерального бюджета в 2021 году 
дополнительно к основаниям для внесе-
ния изменений в сводную бюджетную 
роспись федерального бюджета, установ-
ленным бюджетным законодательством 
Российской Федерации, в сводную бюд-
жетную роспись федерального бюджета 
без внесения изменений в Федеральный 
закон от 8 декабря 2020 года № 385-ФЗ «О 
федеральном бюджете на 2021 год и на 
плановый период 2022 и 2023 годов» 
могут быть внесены изменения в соответ-
ствии с частью 1 статьи 3 настоящего 
Федерального закона.

 2. Министерство финансов Россий-
ской Федерации представляет предложе-
ния по внесению изменений в сводную 
бюджетную роспись федерального бюд-
жета по основанию, предусмотренному 
частью 1 настоящей статьи, для рассмо-
трения в Комиссию Федерального Собра-

ния Российской Федерации по перера-
спределению бюджетных ассигнований в 
текущем финансовом году и плановом 
периоде в соответствии с положениями 
статьи 8 Федерального закона от 15 октя-
бря 2020 года № 327-ФЗ «О внесении 
изменений в Бюджетный кодекс Россий-
ской Федерации и отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации и 
установлении особенностей исполнения 
бюджетов бюджетной системы Россий-
ской Федерации в 2021 году».

   Статья 3
1. Установить, что в 2021 году Мини-

стерство финансов Российской Федера-
ции вправе предоставить бюджетные кре-
диты бюджетам субъектов Российской 
Федерации из федерального бюджета за 
счет уменьшения остатков средств феде-
рального бюджета, образовавшихся на 1 
января 2021 года:

 1) для погашения долговых обяза-
тельств субъекта Российской Федерации 
(муниципального образования) в виде обя-
зательств по государственным (муници-
пальным) ценным бумагам и кредитам, 
полученным субъектом Российской Феде-
рации (муниципальным образованием) от 
кредитных организаций, иностранных бан-
ков и международных финансовых орга-
низаций, со сроком погашения не позднее 
2029 года включительно, с платой за поль-
зование указанными бюджетными креди-
тами по ставке 0,1 процента годовых;

 2) на финансовое обеспечение реали-
зации инфраструктурных проектов, со 
сроком погашения не ранее 2036 года 
включительно, с платой за пользование 
указанными бюджетными кредитами по 
ставке не более 3 процента годовых.

2. Установить, что Правительство Рос-
сийской Федерации вправе провести в 
2021 году реструктуризацию обяза-
тельств (задолженности) субъектов Рос-
сийской Федерации перед Российской 
Федерацией по бюджетным кредитам в 
пределах остатков не погашенной на дату 
реструктуризации задолженности по 
бюджетным кредитам, предоставленным 
субъектам Российской Федерации для 
погашения бюджетных кредитов на 
пополнение остатков средств на счетах 
бюджетов субъектов Российской Федера-
ции, на следующих основных условиях:

1) задолженность по основному долгу 
и начисленным за фактический срок 
пользования бюджетным кредитом на 
дату реструктуризации задолженности 
процентам подлежит погашению в период 
с 2021 года по 2029 год включительно со 
следующими сроками погашения: в 2021 
― 2024 годах ежегодно в размере 5 про-
центов суммы задолженности, в 2025 ― 
2029 годах ежегодно равными долями от 
остатка суммы задолженности ― с воз-
можностью ее досрочного погашения;

 2) за пользование средствами феде-
рального бюджета взимается плата в раз-
мере 0,1 процента годовых, начисляемых 
на остаток реструктурированной задол-
женности по основному долгу и начислен-
ным за фактический срок пользования 
бюджетным кредитом на дату реструкту-
ризации задолженности процентам;

 3) обязательства субъекта Россий-
ской Федерации, подлежащие включе-
нию в дополнительные соглашения к 
соглашениям о предоставлении бюдже-
там субъектов Российской Федерации из 
федерального бюджета бюджетных кре-
дитов, устанавливаются Правительством 
Российской Федерации.

Порядок проведения реструктуриза-
ции обязательств (задолженности) субъ-
ектов Российской Федерации, указанных 
в настоящей части, меры ответственности 
за невыполнение субъектом Российской 
Федерации условий реструктуризации и 
обязательств, включенных в дополни-
тельные соглашения к соглашениям о 
предоставлении бюджетам субъектов 
Российской Федерации из федерального 
бюджета бюджетных кредитов, устанав-
ливаются Правительством Российской 
Федерации.

 3. Средства бюджета субъекта Рос-
сийской Федерации, высвобождаемые в 
результате уменьшения объема погаше-
ния задолженности субъекта Российской 
Федерации перед Российской Федера-
цией по бюджетным кредитам с учетом 
реализации положений, предусмотрен-
ных частью 2 настоящей статьи, подлежат 
направлению на осуществление субъек-
том Российской Федерации бюджетных 
инвестиций в объекты инфраструктуры в 
целях реализации новых инвестиционных 
проектов, определяемых в порядке, пред-
усмотренном Правительством Россий-
ской Федерации.

 4. Правительство Российской Феде-
рации вправе списать задолженность 
субъекта Российской Федерации перед 
Российской Федерацией по бюджетным 
кредитам, указанным в части 2 настоящей 
статьи, в объеме поступления в федераль-
ный бюджет в течение периода погашения 
реструктурированной задолженности 
налоговых доходов, определяемых в 
соответствии с методикой расчета посту-
пления налоговых доходов от реализации 
новых инвестиционных проектов, предус-
мотренных частью 3 настоящей статьи, а 
также частью 6 статьи 16 Федерального 
закона от 2 декабря 2019 года № 380-ФЗ 
«О федеральном бюджете на 2020 год и 
на плановый период 2021 и 2022 годов». 
Порядок списания задолженности, мето-
дика расчета поступления налоговых 
доходов от реализации новых инвестици-
онных проектов и перечень налоговых 
доходов в целях реализации положений 
настоящей части определяются Прави-
тельством Российской Федерации.

   Статья 4
Приостановить до 1 января 2022 года 

действие абзаца второго пункта 2 статьи 
932 (в случае предоставления бюджетных 
кредитов для погашения долговых обяза-
тельств субъекта Российской Федерации 
(муниципального образования) в виде 
обязательств по государственным (муни-
ципальным) ценным бумагам и кредитам, 
полученным субъектом Российской 
Федерации (муниципальным образовани-
ем) от кредитных организаций, иностран-
ных банков и международных финансо-
вых организаций, бюджетных кредитов на 
финансовое обеспечение реализации 
инфраструктурных проектов) и абзаца 
второго пункта 1 статьи 933 (в случае пре-
доставления бюджетных кредитов для 
погашения долговых обязательств субъ-
екта Российской Федерации (муници-
пального образования) в виде обяза-
тельств по государственным (муници-
пальным) ценным бумагам и кредитам, 
полученным субъектом Российской 
Федерации (муниципальным образовани-
ем) от кредитных организаций, иностран-
ных банков и международных финансо-
вых организаций, бюджетных кредитов на 
финансовое обеспечение реализации 
инфраструктурных проектов) Бюджетно-
го кодекса Российской Федерации 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1998, № 31, ст. 3823; 2007, 
№ 18, ст. 2117; № 45, ст. 5424; 2009, № 1, 
ст. 18; 2013, № 19, ст. 2331; № 31, ст. 4191; 
2014, № 43, ст. 5795; № 48, ст. 6664; 2015, 
№ 40, ст. 5468; 2016, № 26, ст. 3861; 2017, 
№ 30, ст. 4458; 2018, № 1, ст. 18; № 49, 
ст. 7525; 2019, № 31, ст. 4437, 4466; № 52, 
ст. 7797; 2020, № 24, ст. 3747).

   Статья 5
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 января 2022 года, за 
исключением положений, для которых 
настоящей статьей установлен иной срок 
вступления их в силу.

 2. Пункты 1 ― 4, 8, подпункт «б» пун-
кта 9, пункты 11, 13 и 20 статьи 1, статьи 
2 ― 4 настоящего Федерального закона 
вступают в силу со дня официального 
опубликования настоящего Федераль-
ного закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 228-ФЗ

 Российская Федерация    Федеральный закон

О внесении изменений в Бюджетный кодекс Российской Федерации и о приостановлении 
действия отдельных положений Бюджетного кодекса Российской Федерации

Принят Государственной Думой 9 июня 2021 года Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

   Статья 1
Внести в статью 4 Закона Российской 

Федерации от 15 апреля 1993 года № 4802-I 
«О статусе столицы Российской Федера-
ции» (Ведомости Съезда народных депута-
тов Российской Федерации и Верховного 
Совета Российской Федерации, 1993, № 19, 
ст. 683; Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2015, № 1, ст. 28; 2017, 
№ 27, ст. 3938; 2018, № 1, ст. 91; 2019, № 26, 
ст. 3317; № 52, ст. 7790) следующие изме-
нения:

 1) наименование после слов «градо-
строительной деятельности» дополнить 
словами «, особенностей определения 
платы за содержание жилого помещения»;

 2) абзац первый после слов «градо-
строительной деятельности» дополнить 
словами «, особенностей определения 
платы за содержание жилого помещения»;

 3) дополнить абзацами следующего 
содержания:

«устанавливают в соответствии с 
частью 6 статьи 154 и частями 92 и 93 статьи 
156 Жилищного кодекса Российской Феде-
рации особенности включения в плату за 
содержание жилого помещения расходов 
на оплату холодной воды, горячей воды, 
электрической энергии, потребляемых при 
использовании и содержании общего иму-
щества в многоквартирном доме, отведения 
сточных вод в целях содержания общего 
имущества в многоквартирном доме (далее 
― коммунальные ресурсы, потребляемые 
при использовании и содержании общего 
имущества в многоквартирном доме), а 
также порядка расчета указанных расходов 
с учетом того, что:

плата за содержание жилого помеще-
ния, вносимая лицами, указанными в 
частях 1 и 2 статьи 154 Жилищного кодекса 
Российской Федерации, включает в себя 

плату за услуги, работы по управлению 
многоквартирным домом, за содержание и 
текущий ремонт общего имущества в мно-
гоквартирном доме без выделения в соста-
ве такой платы расходов на оплату комму-
нальных ресурсов, потребляемых при 
использовании и содержании общего иму-
щества в многоквартирном доме;

коммунальные ресурсы, потребляе-
мые при использовании и содержании 
общего имущества в многоквартирном 
доме, оплачиваются управляющей органи-
зацией или товариществом собственников 
жилья либо жилищным кооперативом или 
иным специализированным потребитель-
ским кооперативом из денежных средств, 
внесенных лицами, указанными в частях 1 и 
2 статьи 154 Жилищного кодекса Россий-
ской Федерации, в качестве платы за содер-
жание и текущий ремонт общего имущест-
ва в многоквартирном доме.».

   Статья 2
Внести в Жилищный кодекс Россий-

ской Федерации (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2005, № 1, 
ст. 14; 2008, № 30, ст. 3616; 2010, № 31, 
ст. 4206; 2011, № 50, ст. 7359; 2012, № 27, 
ст.  3587; № 53, ст.  7596; 2014, № 30, 
ст. 4218, 4264; 2015, № 1, ст. 11; № 27, 
ст.  3967; 2016, № 23, ст.  3299; № 27, 
ст. 4200; 2017, № 1, ст. 10; № 31, ст. 4807; 
2018, № 1, ст. 69) следующие изменения:

1) статью 154 дополнить частью 6 сле-
дующего содержания:

«6. В субъекте Российской Федерации 
― городе федерального значения Москве 
устанавливаются особенности включения в 
плату за содержание жилого помещения 
расходов на оплату коммунальных ресур-
сов, потребляемых при использовании и 
содержании общего имущества в многок-
вартирном доме.»;

2) в статье 156:
 а) абзац первый части 92 после слов 

«Исключения составляют» дополнить 
словами «случай определения субъек-
том Российской Федерации ― городом 
федерального значения Москвой осо-
бенностей порядка расчета размера рас-
ходов граждан и организаций в составе 
платы за содержание жилого помеще-
ния в многоквартирном доме на оплату 
коммунальных ресурсов, потребляемых 
при использовании и содержании обще-
го имущества в многоквартирном 
доме,»;

 б) часть 93 дополнить словами «, за 
исключением случая определения субъек-
том Российской Федерации ― городом 
федерального значения Москвой особен-
ностей порядка расчета размера расходов 
граждан и организаций в составе платы за 
содержание жилого помещения в многок-
вартирном доме на оплату коммунальных 
ресурсов, потребляемых при использова-
нии и содержании общего имущества в 
многоквартирном доме».

   Статья 3
В части 2 статьи 2 Федерального закона 

от 28 ноября 2018 года № 442-ФЗ «О внесе-
нии изменений в статьи 159 и 160 Жилищ-
ного кодекса Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2018, № 49, ст. 7514; 2021, № 1, 
ст. 48) слова «1 июля 2021» заменить сло-
вами «1 января 2022».

   Статья 4
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 229-ФЗ

Статья 1
Внести в статью 6 Федерального зако-

на от 7 августа 2001 года № 115-ФЗ «О 
противодействии легализации (отмыва-
нию) доходов, полученных преступным 
путем, и финансированию терроризма» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2001, № 33, ст. 3418; 2002, 
№ 44, ст. 4296; 2004, № 31, ст. 3224; 2006, 
№ 31, ст. 3452; 2007, № 31, ст. 3993, 4011; 
2010, № 30, ст. 4007; № 31, ст. 4166; 2011, 
№ 46, ст. 6406; 2012, № 30, ст. 4172; 2013, 
№ 26, ст. 3207; № 44, ст. 5641; № 52, 
ст. 6968; 2014, № 19, ст. 2315, 2335; № 30, 
ст. 4214; 2015, № 1, ст. 37, 58; № 27, 
ст. 3950; 2016, № 1, ст. 11; № 28, ст. 4558; 
2017, № 31, ст. 4816; 2018, № 18, ст. 2560, 
2576; № 53, ст. 8491; 2020, № 9, ст. 1138; 
№ 29, ст. 4518; № 31, ст. 5018) следующие 
изменения:

 1) пункт 12 изложить в следующей 
редакции:

«12. Операция по получению или рас-
ходованию некоммерческой организаци-
ей денежных средств и (или) иного иму-
щества подлежит обязательному контр-
олю, если такая организация не является 
органом государственной власти, иным 
государственным органом, органом 
управления государственным внебюд-
жетным фондом, государственной корпо-
рацией, государственной компанией, 
публично-правовой компанией, потреби-
тельским кооперативом, государствен-
ным (муниципальным) образовательным 
учреждением, реализующим программы 
дошкольного, общего образования, това-
риществом собственников недвижимо-
сти, в том числе товариществом собствен-
ников жилья, садоводческим и огородни-
ческим некоммерческим товариществом, 
объединением работодателей, зареги-
стрированной в установленном законом 

порядке торгово-промышленной пала-
той.»;

 2) дополнить пунктом 13-1 следующе-
го содержания:

«13-1. Получение физическим или 
юридическим лицом (за исключением 
кредитной организации), иностранной 
структурой без образования юридическо-
го лица перевода денежных средств под-
лежит обязательному контролю, если эти 
денежные средства поступают от пла-
тельщика и (или) обслуживающего пла-
тельщика банка с территории иностранно-
го государства или административно-тер-
риториальной единицы иностранного 
государства, обладающей самостоятель-
ной правоспособностью, перечень кото-
рых утверждается уполномоченным орга-
ном.

Указанный в абзаце первом настояще-
го пункта перечень относится к информа-
ции ограниченного доступа и доводится 
до кредитных организаций через их лич-
ные кабинеты, указанные в статье 3 насто-
ящего Федерального закона, в соответст-
вии с порядком, определенным уполно-
моченным органом по согласованию с 
Центральным банком Российской Феде-
рации.»;

 3) в подпункте 1 пункта 4 слова «пун-
ктах 14» заменить словами «пунктах 13-1, 
14».

Статья 2
Внести в статью 31 Федерального 

закона от 28 декабря 2012 года № 272-ФЗ 
«О мерах воздействия на лиц, причастных 
к нарушениям основополагающих прав и 
свобод человека, прав и свобод граждан 
Российской Федерации» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 
2012, № 53, ст. 7597; 2015, № 21, ст. 2981; 
2017, № 14, ст. 1994; 2018, № 53, ст. 8481) 
следующие изменения:

 1) часть 1 дополнить предложением 
следующего содержания: «Деятельность 
иностранной или международной непра-
вительственной организации также 
может быть признана нежелательной на 
территории Российской Федерации в слу-
чае, если в отношении этой организации 
получены сведения об оказании ею 
посреднических услуг при проведении 
операций с денежными средствами и 
(или) иным имуществом, принадлежащи-
ми иностранной или международной 
неправительственной организации, дея-
тельность которой признана нежелатель-
ной на территории Российской Федера-
ции, в целях осуществления такой органи-
зацией деятельности, представляющей 
угрозу основам конституционного строя 
Российской Федерации, обороноспособ-
ности или безопасности государства.»;

 2) часть 3 дополнить пунктом 6 следу-
ющего содержания:

«6) запрет на участие в деятельности 
иностранной или международной непра-
вительственной организации за предела-
ми территории Российской Федерации 
граждан Российской Федерации, лиц без 
гражданства, постоянно проживающих в 
Российской Федерации, и российских 
юридических лиц.».

Статья 3
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу по истечении десяти дней 
после дня его официального опубликова-
ния, за исключением статьи 1 настоящего 
Федерального закона.

 2. Статья 1 настоящего Федерального 
закона вступает в силу с 1 октября 2021 
года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 230-ФЗ
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Статья 1
Внести в Федеральный закон от 1 мая 

2016 года № 119-ФЗ «Об особенностях 
предоставления гражданам земельных 
участков, находящихся в государствен-
ной или муниципальной собственности и 
расположенных на территориях субъек-
тов Российской Федерации, входящих в 
состав Дальневосточного федерального 
округа, и о внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской 
Федерации» (Собрание законодательст-
ва Российской Федерации, 2016, № 18, 
ст. 2495; 2017, № 1, ст. 43; № 31, ст. 4796; 
2018, № 53, ст. 8429; 2019, № 29, ст. 3861; 
2020, № 50, ст. 8058; 2021, № 1, ст. 33; 
№ 15, ст. 2446) следующие изменения:

 1) наименование изложить в следую-
щей редакции:

«Об особенностях предоставления 
гражданам земельных участков, 
находящихся в государственной 

или муниципальной собственности 
и расположенных в Арктической зоне 
Российской Федерации и на других 

территориях Севера, Сибири и Дальнего 
Востока Российской Федерации, 

и о внесении изменений в отдельные 
законодательные акты Российской 

Федерации»;
 2) статью 1 изложить в следующей 

редакции:
   «Статья 1. Предмет регулирования 

настоящего Федерального закона
Настоящий Федеральный закон регу-

лирует отношения, связанные с предо-
ставлением гражданам Российской 
Федерации, а также иностранным гра-
жданам и лицам без гражданства, являю-
щимся участниками Государственной 
программы по оказанию содействия 
добровольному переселению в Россий-
скую Федерацию соотечественников, 
проживающих за рубежом, и членам их 
семей, совместно переселяющимся на 
постоянное место жительства в Россий-
скую Федерацию, земельных участков, 
находящихся в государственной или 
муниципальной собственности и распо-
ложенных на территориях (частях терри-
торий) следующих субъектов Россий-
ской Федерации:

 1) Республика Бурятия;
 2) Республика Карелия: муниципаль-

ное образование «Беломорский муници-
пальный район», муниципальное обра-
зование «Калевальский национальный 
муниципальный район», Кемский муни-
ципальный район, муниципальное обра-
зование «Костомукшский городской 
округ», Лоухский муниципальный район, 
муниципальное образование «Сегеж-
ский муниципальный район»;

 3) Республика Коми: муниципальное 
образование городского округа «Ворку-
та», муниципальное образование город-
ского округа «Инта», муниципальное 
образование  городского  округа 
«Усинск», муниципальный район «Усть-
Цилемский»;

 4) Республика Саха (Якутия);
 5) Забайкальский край;
 6) Камчатский край;
 7) Красноярский край: муниципаль-

ное образование город Норильск, Тай-
мырский Долгано-Ненецкий муниципаль-
ный район, муниципальное образование 
Туруханский район, сельское поселение 
«Поселок Суринда», сельское поселение 
«Поселок Тура», сельское поселение 
«Поселок Нидым», сельское поселение 
«Поселок Учами», сельское поселение 
«Поселок Тутончаны», сельское поселе-
ние «Поселок Ессей», сельское поселение 
«Поселок Чиринда», сельское поселение 
«Поселок Эконда», сельское поселение 
«Поселок Кислокан», сельское поселение 
«Поселок Юкта» Эвенкийского муници-
пального района;

 8) Приморский край;
 9) Хабаровский край;
 10) Амурская область;
11 ) Архангельская область: муници-

пальное образование «Город Архан-
гельск», муниципальное образование 
«Мезенский муниципальный район», 
муниципальное образование городской 
округ «Новая Земля», муниципальное 
образование «Город Новодвинск», муни-
ципальное образование «Онежский 
муниципальный район», муниципальное 
образование «Приморский муниципаль-
ный район», городской округ «Северо-
двинск», муниципальное образование 
«Лешуконский муниципальный район», 
муниципальное образование «Пинеж-
ский муниципальный район»;

 12) Магаданская область;
 13) Мурманская область;
 14) Сахалинская область;
 15) Еврейская автономная область;
 16) Ненецкий автономный округ;
 17) Чукотский автономный округ;
 18) Ямало-Ненецкий автономный 

округ.»;
 3) в статье 2:
 а) часть 1 после слов «на основании 

его заявления однократно» дополнить 
словами «(за исключением случая, пред-
усмотренного частью 11 настоящей ста-
тьи)»;

 б) дополнить частью 11 следующего 
содержания:

«11. Гражданину, которому в соответ-
ствии с настоящим Федеральным зако-
ном земельный участок предоставлен в 
аренду, в собственность бесплатно или в 
случаях, предусмотренных пунктом 2 
части 9 и пунктом 2 части 10 статьи 10 
настоящего Федерального закона, в соб-
ственность за плату, в том числе в общую 
долевую собственность или в аренду с 
множественностью лиц на стороне арен-
датора, дополнительно однократно 
может быть предоставлен в соответст-
вии с настоящим Федеральным законом 
в безвозмездное пользование земель-
ный участок, площадь которого не пре-
вышает одного гектара.»;

 в) в части 3 слова «статье 1» заме-
нить словами «пунктах 1, 4 ― 6, 8 ― 10, 
12, 14, 15 и 17 статьи 1»;

 г) дополнить частями 35 ― 37 следу-
ющего содержания:

«35. В субъектах Российской Федера-
ции (частях территорий субъектов Рос-
сийской Федерации), указанных в пун-
ктах 2, 3, 7, 11, 13, 16 и 18 статьи 1 насто-
ящего Федерального закона, земельные 
участки могут быть предоставлены гра-
жданам в безвозмездное пользование в 
соответствии с настоящим Федераль-
ным законом только на территориях, 
которые определены законами соответ-
ствующих субъектов Российской Феде-
рации (за исключением территорий, 
земель, зон, земельных участков, ука-
занных в статье 7 настоящего Федераль-
ного закона, в границах которых земель-
ные участки не могут быть предоставле-
ны гражданам в безвозмездное пользо-
вание в соответствии с настоящим Феде-
ральным законом).

 36. Высшее должностное лицо соот-
ветствующего субъекта Российской 
Федерации (руководитель высшего 
исполнительного органа государствен-
ной власти соответствующего субъекта 
Российской Федерации) вносит проект 
указанного в части 35 настоящей статьи 
закона субъекта Российской Федера-
ции в законодательный (представи-
тельный) орган государственной власти 
соответствующего субъекта Россий-
ской Федерации.

 37. Предусмотренный частью З6 
настоящей статьи проект закона субъек-
та Российской Федерации должен содер-
жать согласованные с федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
развития Арктической зоны Российской 
Федерации, а также с общественным 
советом Арктической зоны Российской 

Федерации описание местоположения 
территорий, в границах которых земель-
ные участки могут быть предоставлены в 
безвозмездное пользование в соответст-
вии с настоящим Федеральным законом, 
и площадь таких территорий. Предметом 
указанного согласования с обществен-
ным советом Арктической зоны Россий-
ской Федерации является учет интересов 
жителей территорий, указанных в пун-
ктах 2, 3, 7, 11, 13, 16 и 18 статьи 1 насто-
ящего Федерального закона, в том числе 
коренных малочисленных народов Севе-
ра, Сибири и Дальнего Востока Россий-
ской Федерации.»;

 4) в части 31 статьи 3 слова «частью 
3» заменить словами «частями 3 и З5», 
слова «в границах которых земельные 
участки не могут быть предоставлены в 
безвозмездное пользование в соответст-
вии с настоящим Федеральным зако-
ном,» исключить;

 5) в пункте 5 части 2 статьи 5 слова 
«частями 1 и 2» заменить словами 
«частями 1, 11 и 2»;

 6) часть 41 статьи 6 после цифр «1 ― 
24» дополнить словами «, 26 и 27»;

 7) в статье 7:
а) пункт 211 изложить в следующей 

редакции:
«211) испрашиваемый земельный 

участок является земельным участком из 
состава земель лесного фонда и на таком 
земельном участке расположены особо 
защитные участки лесов или защитные 
леса, относящиеся к следующим катего-
риям защитных лесов: леса, располо-
женные на особо охраняемых природных 
территориях; леса, расположенные в 
первом и втором поясах зон санитарной 
охраны источников питьевого и хозяйст-
венно-бытового водоснабжения; леса, 
расположенные в зеленых зонах; леса, 
расположенные в лесопарковых зонах; 
леса, имеющие научное или историко-
культурное значение; запретные полосы 
лесов, расположенные вдоль водных 
объектов; нерестоохранные полосы 
лесов; городские леса;»;

 б) пункт 25 дополнить словами «либо 
если земельный участок, ранее предо-
ставленный гражданину на основании 
договора безвозмездного пользования, 
предоставлен этому гражданину в соот-
ветствии с настоящим Федеральным 
законом в собственность или аренду»;

 в) дополнить пунктом 27 следующего 
содержания:

«27) испрашиваемый земельный 
участок расположен на территории субъ-
екта Российской Федерации или муници-
пального образования, указанных в пун-
ктах 2, 3, 7, 11, 13, 16 и 18 статьи 1 насто-
ящего Федерального закона, вне границ 
территорий, определенных в соответст-
вии с частью 35 статьи 2 настоящего 
Федерального закона.»;

 8) в статье 19:
 а) в части 1 слова «в статье 1 настоя-

щего Федерального закона (за исключе-
нием Республики Бурятия и Забайкаль-
ского края)» заменить словами «в пун-
ктах 4, 6, 8 ― 10, 12, 14, 15 и 17 статьи 1 
настоящего Федерального закона»;

 б) в части 11 слова «Республики Буря-
тия и Забайкальского края,» заменить 
словами «субъектов Российской Феде-
рации, указанных в пунктах 1 и 5 статьи 1 
настоящего Федерального закона,»;

 в) дополнить частью 12 следующего 
содержания:

«12. Положения настоящего Феде-
рального закона о предоставлении гра-
жданам в безвозмездное пользование 
земельных участков, которые находятся 
в государственной или муниципальной 
собственности и расположены на терри-
ториях (частях территорий), указанных в 
пунктах 2, 3, 7, 11, 13, 16 и 18 статьи 1 
настоящего Федерального закона, при-
меняются с 1 августа 2021 года.»;

 г) в части 3 слова «частями 4, 41 и 42» 
заменить словами «частями 4 ― 43»;

 д) дополнить частью 43 следующего 
содержания:

«43. До 1 февраля 2022 года земель-
ные участки, которые находятся в госу-
дарственной или муниципальной собст-
венности и расположены на территориях 
(частях территорий) субъектов Россий-
ской Федерации и муниципальных обра-
зований, указанных в пунктах 2, 3, 7, 11, 
13, 16 и 18 статьи 1 настоящего Феде-
рального закона, предоставляются в 
соответствии с настоящим Федераль-
ным законом в безвозмездное пользова-
ние только гражданам Российской Феде-
рации, имеющим регистрацию по месту 
жительства на территории соответствую-
щего субъекта Российской Федерации 
или соответствующего муниципального 
образования.»;

 е) часть 5 после слов «до 1 августа 
2020 года,» дополнить словами «или 
подано гражданином, не соответствую-
щим требованию, предусмотренному 
частью 43 настоящей статьи, и поступило 
в уполномоченный орган до 1 февраля 
2022 года,»;

 ж) часть 71 после слов «и законами 
субъектов Российской Федерации,» 
дополнить словами «или о территориях, 
определенных законами субъектов Рос-
сийской Федерации в соответствии с 
частью 35 статьи 2 настоящего Феде-
рального закона, в границах которых 
земельные участки могут быть предо-
ставлены гражданам в безвозмездное 
пользование в соответствии с настоя-
щим Федеральным законом,»;

 з) дополнить частями 73 и 74 следую-
щего содержания:

«73. До 1 августа 2021 года законами 
субъектов Российской Федерации, ука-
занных в пунктах 2, 3, 7, 11, 13, 16 и 18 
статьи 1 настоящего Федерального зако-
на, определяются территории, указанные 
в части 35 статьи 2 настоящего Федераль-
ного закона.

74. До 1 июля 2021 года федеральные 
органы исполнительной власти, органы 
исполнительной власти субъектов Рос-
сийской Федерации, указанных в пунктах 
2, 3, 7, 11, 13, 16 и 18 статьи 1 настоящего 
Федерального закона, органы местного 
самоуправления обязаны предоставить 
оператору информационной системы 
сведения о территориях, землях, зонах, в 
границах которых земельные участки не 
могут быть предоставлены гражданам в 
безвозмездное пользование в соответст-
вии с настоящим Федеральным законом, 
и о земельных участках, которые не 
могут быть предоставлены гражданам в 
безвозмездное пользование в соответст-
вии с настоящим Федеральным законом, 
а также о зонах с особыми условиями 
использования территорий, об охотни-
чьих угодьях, о территориях объектов 
культурного наследия (памятников исто-
рии и культуры) народов Российской 
Федерации. Оператор информационной 
системы обеспечивает внесение посту-
пивших от указанных органов государст-
венной власти, органов местного самоу-
правления сведений в информационную 
систему и размещение их на официаль-
ном сайте.»;

 и) дополнить частью 82 следующего 
содержания:

«82. До 1 сентября 2021 года органы 
местного самоуправления городских 
округов, муниципальных районов, рас-
положенных на территориях, определен-
ных в соответствии с частью 73 настоя-
щей статьи, обязаны:

 1) обеспечить опубликование в 
порядке, установленном для официаль-
ного опубликования (обнародования) 
муниципальных правовых актов уставом 
городского округа, уставом муниципаль-
ного района, сообщения о необходимо-
сти направления гражданами, юридиче-
скими лицами до 1 октября 2021 года 
уведомлений о наличии у них прав (обре-
менений прав) на земельные участки и 

(или) расположенные на таких земель-
ных участках объекты недвижимости в 
случае, если сведения о правах (обреме-
нениях прав) на земельные участки не 
внесены в Единый государственный 
реестр недвижимости;

 2) обеспечить размещение сообще-
ния, указанного в пункте 1 настоящей 
части, на официальном сайте органа 
местного самоуправления городского 
округа, органа местного самоуправления 
муниципального района в информаци-
онно-телекоммуникационной сети 
«Интернет».»;

 к) дополнить частью 92 следующего 
содержания:

«92. На территориях, определенных в 
соответствии с частью 73 настоящей ста-
тьи, правообладатели земельных участ-
ков, обладатели сервитута, обладатели 
публичного сервитута, собственники 
иных объектов недвижимого имущества, 
лица, которым такие объекты недвижи-
мого имущества принадлежат на иных 
правах и права которых на земельные 
участки и расположенные на них объек-
ты недвижимого имущества не зареги-
стрированы в Едином государственном 
реестре недвижимости, до 1 октября 
2021 года направляют в орган местного 
самоуправления городского округа, 
орган местного самоуправления муници-
пального района, на территориях кото-
рых расположены такие земельные 
участки и (или) иные объекты недвижи-
мости, уведомления о наличии у них прав 
(обременений прав) на земельные участ-
ки и (или) иные объекты недвижимости с 
приложением копий документов, под-
тверждающих эти права (обременения 
прав). В таких уведомлениях указывается 
способ связи с заявителями, в том числе 
их почтовый адрес и (или) адрес элек-
тронной почты.»;

 л) в части 10 слова «частях 9 и 91» 
заменить словами «частях 9 ― 92»;

 м) в части 11 слова «частях 9 и 91» 
заменить словами «частях 9 ― 92»;

 н) дополнить частью 161 следующего 
содержания:

«161. До 1 августа 2021 года высшие 
исполнительные органы государствен-
ной власти субъектов Российской Феде-
рации, указанных в пунктах 2, 3, 7, 11, 13, 
16 и 18 статьи 1 настоящего Федерально-
го закона, обязаны представить в орган 
регистрации прав сведения о местополо-
жении границ земельных участков, ука-
занных в пункте 10 части 1 статьи 3 
настоящего Федерального закона и рас-
положенных на территориях, определен-
ных в соответствии с частью 73 настоя-
щей статьи, в порядке, установленном 
частью 15 настоящей статьи. Орган реги-
страции прав обеспечивает размещение 
сведений о таких земельных участках в 
информационной системе.».

   Статья 2
Внести в Земельный кодекс Россий-

ской Федерации (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2001, 
№ 44, ст. 4147; 2008, № 30, ст. 3597; 2014, 
№ 26, ст. 3377; № 30, ст. 4218, 4225; 2015, 
№ 1, ст. 40; № 10, ст. 1418; № 27, ст. 3997; 
№ 29, ст. 4339, 4350, 4378; 2016, № 18, 
ст. 2495; № 26, ст. 3890; № 27, ст. 4269, 
4282, 4294, 4298, 4306; 2017, № 27, 
ст. 3938; № 31, ст. 4765, 4766; 2018, № 1, 
ст. 90; № 27, ст. 3947, 3954; № 28, ст. 4139; 
№ 32, ст. 5133, 5135; № 53, ст. 8411; 2019, 
№ 26, ст. 3317; № 31, ст. 4442; № 52, 
ст. 7820; 2020, № 29, ст. 4504, 4512; № 42, 
ст. 6505; № 52, ст. 8581; 2021, № 1, ст. 33; 
№ 17, ст. 2878) следующие изменения:

1) пункт 4 статьи 113 изложить в сле-
дующей редакции:

«4. Образование земельных участков 
из земель или земельных участков, нахо-
дящихся в государственной или муници-
пальной собственности, в целях их пре-
доставления гражданам в соответствии с 
Федеральным законом от 1 мая 2016 
года № 119-ФЗ «Об особенностях предо-
ставления гражданам земельных участ-
ков, находящихся в государственной или 
муниципальной собственности и распо-
ложенных в Арктической зоне Россий-
ской Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации, и о внесении изме-
нений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации» осуществ-
ляется в соответствии с указанным 
Федеральным законом.»;

 2) подпункт 11 пункта 2 статьи З93 
изложить в следующей редакции:

«11) земельных участков гражданам 
в соответствии с Федеральным законом 
от 1 мая 2016 года № 119-ФЗ «Об особен-
ностях предоставления гражданам 
земельных участков, находящихся в 
государственной или муниципальной 
собственности и расположенных в 
Арктической зоне Российской Федера-
ции и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Российской 
Федерации, и о внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации».»;

 3) подпункт 9 статьи 395 изложить в 
следующей редакции:

«9) земельного участка гражданину в 
соответствии с Федеральным законом от 
1 мая 2016 года № 119-ФЗ «Об особенно-
стях предоставления гражданам земель-
ных участков, находящихся в государст-
венной или муниципальной собственно-
сти и расположенных в Арктической зоне 
Российской Федерации и на других тер-
риториях Севера, Сибири и Дальнего 
Востока Российской Федерации, и о вне-
сении изменений в отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации»;»;

 4) подпункт 34 пункта 2 статьи 396 
изложить в следующей редакции:

«34) земельного участка гражданину 
в соответствии с Федеральным законом 
от 1 мая 2016 года № 119-ФЗ «Об особен-
ностях предоставления гражданам 
земельных участков, находящихся в 
государственной или муниципальной 
собственности и расположенных в 
Арктической зоне Российской Федера-
ции и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Российской 
Федерации, и о внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации»;»;

 5) подпункт 18 пункта 2 статьи 3910 
изложить в следующей редакции:

«18) гражданину в соответствии с 
Федеральным законом от 1 мая 2016 
года № 119-ФЗ «Об особенностях предо-
ставления гражданам земельных участ-
ков, находящихся в государственной или 
муниципальной собственности и распо-
ложенных в Арктической зоне Россий-
ской Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации, и о внесении изме-
нений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации»;»;

 6) подпункт 7 пункта 7 статьи 3914 
изложить в следующей редакции:

«7) предоставления земельных 
участков гражданам в безвозмездное 
пользование, аренду, собственность в 
соответствии с Федеральным законом 
от 1 мая 2016 года № 119-ФЗ «Об осо-
бенностях предоставления гражданам 
земельных участков, находящихся в 
государственной или муниципальной 
собственности и расположенных в 
Арктической зоне Российской Федера-
ции и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Российской 
Федерации, и о внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации».».

   Статья 3
В статье 3 Федерального закона от 24 

июля 2002 года № 101-ФЗ «Об обороте 
земель сельскохозяйственного назначе-
ния» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2002, № 30, ст. 3018; 
2005, № 30, ст. 3098; 2018, № 53, ст. 8429) 

слова «на территориях субъектов Рос-
сийской Федерации, входящих в состав 
Дальневосточного федерального окру-
га» заменить словами «в Арктической 
зоне Российской Федерации и на других 
территориях Севера, Сибири и Дальнего 
Востока Российской Федерации».

   Статья 4
В пункте 5 статьи 4 Федерального 

закона от 7 июля 2003 года № 112-ФЗ «О 
личном подсобном хозяйстве» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 2003, № 28, ст. 2881; 2008, № 30, 
ст. 3597; 2011, № 26, ст. 3652; 2016, № 18, 
ст. 2495; 2018, № 32, ст. 5133) слова «с 
Федеральным законом «Об особенно-
стях предоставления гражданам земель-
ных участков, находящихся в государст-
венной или муниципальной собственно-
сти и расположенных на территориях 
субъектов Российской Федерации, вхо-
дящих в состав Дальневосточного феде-
рального округа» заменить словами «с 
Федеральным законом от 1 мая 2016 
года № 119-ФЗ «Об особенностях предо-
ставления гражданам земельных участ-
ков, находящихся в государственной или 
муниципальной собственности и распо-
ложенных в Арктической зоне Россий-
ской Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации».

   Статья 5
В части 21 статьи 5 Федерального 

закона от 21 декабря 2004 года № 172-
ФЗ «О переводе земель или земельных 
участков из одной категории в другую» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2004, № 52, ст. 5276; 2008, 
№ 20, ст. 2251; 2011, № 30, ст. 4594; 2016, 
№ 18, ст. 2495; № 27, ст. 4294; 2017, № 31, 
ст. 4829) слова «с Федеральным законом 
«Об особенностях предоставления гра-
жданам земельных участков, находя-
щихся в государственной или муници-
пальной собственности и расположен-
ных на территориях субъектов Россий-
ской Федерации, входящих в состав 
Дальневосточного федерального окру-
га» заменить словами «с Федеральным 
законом от 1 мая 2016 года № 119-ФЗ 
«Об особенностях предоставления гра-
жданам земельных участков, находя-
щихся в государственной или муници-
пальной собственности и расположен-
ных в Арктической зоне Российской 
Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации».

   Статья 6
Внести в Федеральный закон от 13 

июля 2015 года № 218-ФЗ «О государст-
венной регистрации недвижимости» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2015, № 29, ст. 4344; 2016, 
№ 18, ст. 2495; № 26, ст. 3890; № 27, 
ст. 4248, 4294; 2017, № 31, ст. 4766, 4796, 
4829; 2018, № 10, ст. 1437; № 15, ст. 2031; 
№ 32, ст. 5133, 5134, 5135; № 53, ст. 8464; 
2019, № 25, ст. 3170; № 26, ст. 3317; № 31, 
ст. 4426; 2020, № 29, ст. 4512; № 50, 
ст. 8049; 2021, № 1, ст. 57; № 15, ст. 2446; 
№ 18, ст. 3064; № 22, ст. 3683) следую-
щие изменения:

 1) в пункте 24 части 5 статьи 8 слова 
«расположенных на территориях субъек-
тов Российской Федерации, входящих в 
состав Дальневосточного федерального 
округа» заменить словами «расположен-
ных в Арктической зоне Российской 
Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации»;

 2) в пункте 71 части 2 статьи 14 слова 
«расположенных на территориях субъек-
тов Российской Федерации, входящих в 
состав Дальневосточного федерального 
округа» заменить словами «расположен-
ных в Арктической зоне Российской 
Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации»;

 3) в статье 41:
 а) в пункте З1 части 8 слова «располо-

женных на территориях субъектов Рос-
сийской Федерации, входящих в состав 
Дальневосточного федерального окру-
га» заменить словами «расположенных в 
Арктической зоне Российской Федера-
ции и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Российской 
Федерации»;

 б) в части 121 слова «расположен-
ных на территориях субъектов Россий-
ской Федерации, входящих в состав 
Дальневосточного федерального окру-
га» заменить словами «расположенных 
в Арктической зоне Российской Феде-
рации и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Российской 
Федерации»;

 4) в части З1 статьи 70 слова «распо-
ложенных на территориях субъектов 
Российской Федерации, входящих в 
состав Дальневосточного федерального 
округа» заменить словами «расположен-
ных в Арктической зоне Российской 
Федерации и на других территориях 
Севера, Сибири и Дальнего Востока Рос-
сийской Федерации».

   Статья 7
В статье 2 Федерального закона от 

28 декабря 2016 года № 502-ФЗ «О вне-
сении изменений в Федеральный закон 
«Об особенностях предоставления гра-
жданам земельных участков, находя-
щихся в государственной или муници-
пальной собственности и расположен-
ных на территориях субъектов Россий-
ской Федерации, входящих в состав 
Дальневосточного федерального окру-
га, и о внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской 
Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2017, 
№ 1, ст. 43) слова «расположенных на 
территориях субъектов Российской 
Федерации, входящих в состав Дальне-
восточного федерального округа» 
заменить словами «расположенных в 
Арктической зоне Российской Федера-
ции и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Россий-
ской Федерации».

   Статья 8
В статье 3 Федерального закона от 

29 июля 2017 года № 247-ФЗ «О внесе-
нии изменений в Федеральный закон 
«Об особенностях предоставления гра-
жданам земельных участков, находя-
щихся в государственной или муници-
пальной собственности и расположен-
ных на территориях субъектов Россий-
ской Федерации, входящих в состав 
Дальневосточного федерального окру-
га, и о внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской 
Федерации» и Федеральный закон «О 
государственной регистрации недви-
жимости» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2017, № 31, 
ст. 4796) слова «расположенных на 
территориях субъектов Российской 
Федерации, входящих в состав Дальне-
восточного федерального округа» 
заменить словами «расположенных в 
Арктической зоне Российской Федера-
ции и на других территориях Севера, 
Сибири и Дальнего Востока Россий-
ской Федерации».

   Статья 9
1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу по истечении десяти дней 
после дня его официального опублико-
вания, за исключением положений, для 
которых настоящей статьей установлен 
иной срок вступления их в силу.

2. Подпункты «а» и «б» пункта 3, 
пункт 5 и подпункт «б» пункта 7 статьи 1 
настоящего Федерального закона всту-
пают в силу с 1 августа 2021 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 226-ФЗ

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 10 

декабря 2003 года № 173-ФЗ «О валютном 
регулировании и валютном контроле» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2003, № 50, ст. 4859; 2004, 
№ 27, ст. 2711; 2005, № 30, ст. 3101; 2007, 
№ 1, ст. 30; № 22, ст. 2563; № 29, ст. 3480; 
№ 45, ст. 5419; 2008, № 30, ст. 3606; 2010, 
№ 47, ст. 6028; 2011, № 30, ст. 4584; № 48, 
ст. 6728; № 50, ст. 7348, 7351; 2013, № 19, 
ст. 2329; № 27, ст. 3447; № 30, ст. 4084; 
2014, № 19, ст. 2317; № 30, ст. 4219; № 45, 
ст. 6154; 2015, № 27, ст. 3972; № 48, 
ст. 6716; 2016, № 27, ст. 4218; 2017, № 47, 
ст. 6851; 2018, № 1, ст. 11; № 11, ст. 1579; 
№ 15, ст. 2035; № 22, ст. 3041; № 31, 
ст. 4835, 4837; № 49, ст. 7524; № 53, 
ст. 8411, 8440; 2019, № 30, ст. 4148; № 31, 
ст. 4424; № 42, ст. 5806; № 49, ст. 6957; 
№ 52, ст. 7775; 2020, № 15, ст. 2241; № 31, 
ст. 5050; № 52, ст. 8592; 2021, № 1, ст. 38; 
№ 8, ст. 1199) следующие изменения:

 1) абзац второй части 5 статьи 12 после 
слов «в валюте Российской Федерации» 
дополнить словами «и иностранной валю-
те»;

 2) статью 19 дополнить частью 8 следу-
ющего содержания:

«8. Требования пункта 1 части 1 настоя-
щей статьи не применяются в отношении 
внешнеторговых договоров (контрактов), 
заключенных между резидентами и нерези-
дентами, сумма обязательств по которым 
определена в иностранной валюте и (или) 
условиями которых предусмотрена оплата 
в иностранной валюте, за исключением 
внешнеторговых договоров (контрактов), 
заключенных между резидентами и нерези-
дентами, сумма обязательств по которым 
определена в иностранной валюте и (или) 
условиями которых предусмотрена оплата 
в иностранной валюте, предусматриваю-
щих передачу резидентами нерезидентам 
товаров, классифицируемых в соответст-
вии с единой Товарной номенклатурой 
внешнеэкономической деятельности Евра-
зийского экономического союза в позициях 
0302 ― 0308, 0511 91 909 0, 2501 00 ― 
2522, 2524 ― 2530, 2601 ― 2704 00 (кроме 
2601 11 000 0, 2601 12 000 0), 2709 00, 2710, 
2711, 2712 ― 2713, 2715 00 000 0, 2902, 
4401 ― 4403, 4407, 7101 ― 7103 (кроме 
7102 39 000 О, 7103 91 000 ― 7103 99 000 8), 
7112, 7204, 7302, 7401 00 000 0, 7404 00, 
7501, 7503 00, 7602 00, 7802 00 000 0, 
7902 00 000 0, 8002 00 000 О, 8101 97 000 0, 
8102 97 000 0, 8103 30 000 0, 8104 20 000 0, 
8105 30 000 О, 8107 30 000 0, 8108 30 000 0, 
8109 30 000 0, 8110 20 000 0, 8111 00 190 О, 
8112 13 000 0, 8112 22 000 0, 8112 52 000 0, 
8112 92 210, 8113 00 400 0.»;

 3) часть 6 статьи 22 дополнить абзаца-
ми следующего содержания:

«Центральный банк Российской Феде-
рации вправе по согласованию с федераль-
ным органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке 
государственной политики и нормативно-
правовому регулированию в сфере валют-
ной деятельности, и федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляющим 
функции по выработке государственной 
политики и нормативно-правовому регули-
рованию в сфере внешнеэкономической 
деятельности (за исключением внешней 
торговли), определить порядок представ-
ления резидентами, являющимися сторо-
ной внешнеторгового договора (контрак-
та), предусматривающего передачу нерези-
дентам товаров, выполнение для них работ, 
оказание им услуг, передачу им информа-
ции и результатов интеллектуальной дея-
тельности, в том числе исключительных 
прав на них, в Центральный банк Россий-
ской Федерации информации о получении 
ими денежных средств, причитающихся в 
соответствии с условиями внешнеторговых 
договоров (контрактов), либо об ином 
исполнении или прекращении обяза-
тельств нерезидентов по внешнеторговым 
договорам (контрактам) в случаях и спосо-
бами, которые разрешены законодательст-
вом Российской Федерации, а также об 
активах и обязательствах, номинирован-
ных и (или) подлежащих оплате такими 
резидентами в иностранной валюте в поль-
зу нерезидентов.

Перечень резидентов, которые обяза-
ны представлять информацию, указанную 
в абзаце пятом настоящей части, формиру-

ется Центральным банком Российской 
Федерации по критериям, определенным 
Центральным банком Российской Федера-
ции по согласованию с федеральным орга-
ном исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке государствен-
ной политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере валютной деятель-
ности, и федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим фун-
кции по выработке государственной поли-
тики и нормативно-правовому регулирова-
нию в сфере внешнеэкономической дея-
тельности (за исключением внешней тор-
говли), и размещается на официальном 
сайте Центрального банка Российской 
Федерации в информационно-телекомму-
никационной сети «Интернет».»;

 4) в статье 24:
а) часть 4 дополнить абзацем следую-

щего содержания:
«Действие настоящей части распро-

страняется также на внешнеторговые дого-
воры (контракты), предусматривающие 
передачу резидентами нерезидентам това-
ров, выполнение для них работ, оказание 
им услуг, передачу им информации и 
результатов интеллектуальной деятельнос-
ти, в том числе исключительных прав на 
них, срок действия которых истек до отме-
ны требований, установленных пунктом 1 
части 1 статьи 19 настоящего Федерально-
го закона, но по которым обязательства не 
были исполнены.»;

б) дополнить частью 5 следующего 
содержания:

«5. Резиденты, являющиеся стороной 
внешнеторгового договора (контракта), 
предусматривающего передачу нерезиден-
там товаров, выполнение для них работ, 
оказание им услуг, передачу им информа-
ции и результатов интеллектуальной дея-
тельности, в том числе исключительных 
прав на них, и включенные в перечень, ука-
занный в части 6 статьи 22 настоящего 
Федерального закона, обязаны в порядке, 
установленном Центральным банком Рос-
сийской Федерации, обеспечить представ-
ление в Центральный банк Российской 
Федерации информации о получении ими 
от нерезидентов денежных средств, причи-
тающихся в соответствии с условиями 
внешнеторговых договоров (контрактов), 
либо об ином исполнении или прекраще-
нии обязательств нерезидентов по внешне-
торговым договорам (контрактам) в случа-
ях и способами, которые разрешены зако-
нодательством Российской Федерации, а 
также об активах и обязательствах, номи-
нированных и (или) подлежащих оплате 
такими резидентами в иностранной валюте 
в пользу нерезидентов.».

Статья 2
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 июля 2021 года.
 2. Положения Федерального закона от 

10 декабря 2003 года № 173-ФЗ «О валют-
ном регулировании и валютном контроле» 
(в редакции настоящего Федерального 
закона) применяются также в отношении 
внешнеторговых договоров (контрактов), 
предусматривающих передачу резидента-
ми нерезидентам товаров, выполнение для 
них работ, оказание им услуг, передачу им 
информации и результатов интеллектуаль-
ной деятельности, в том числе исключи-
тельных прав на них, условиями которых 
предусмотрена оплата в иностранной 
валюте, заключенных между резидентами 
и нерезидентами до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона, но по 
которым обязательства по оплате в ино-
странной валюте не были исполнены.

 3. Положения Федерального закона от 
10 декабря 2003 года № 173-ФЗ «О валют-
ном регулировании и валютном контроле» 
(в редакции настоящего Федерального 
закона) не применяются в отношении 
внешнеторговых договоров (контрактов), 
заключенных между резидентами, являю-
щимися участниками бюджетного процес-
са на федеральном уровне, федеральными 
государственными бюджетными (автоном-
ными) учреждениями, федеральными 
государственными унитарными предприя-
тиями, и нерезидентами.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 223-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«О валютном регулировании и валютном 
контроле»

Принят Государственной Думой 15 июня 2021 года
Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

Статья 1
Внести в часть первую Гражданского 

кодекса Российской Федерации (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 1994, № 32, ст. 3301; 2013, № 19, 
ст. 2327; 2014, № 19, ст. 2304; 2017, № 31, 
ст. 4808; 2019, № 12, ст. 1224) следую-
щие изменения:

 1) подпункт 5 пункта 3 статьи 663 
изложить в следующей редакции:

«5) о порядке, отличном от установ-
ленного законами и иными правовыми 
актами порядка принятия решений о 
проведении заседания общего собрания 
или заочного голосования участников 
общества, порядка подготовки и прове-
дения заседания общего собрания или 
заочного голосования участников обще-
ства, а также порядка принятия решений 
общего собрания, при условии, что такие 
изменения не лишают участников обще-
ства права на участие в заседании обще-
го собрания общества или в заочном 
голосовании и на получение информа-
ции о них;»;

 2) в абзаце первом пункта 3 статьи 
671 слова «посредством очного голосо-
вания» заменить словами «на заседа-
нии»;

 3) в абзаце первом пункта 8 статьи 
12320-2 слова «протоколы собраний кол-
легиальных органов фонда» заменить 
словами «протоколы заседаний колле-
гиальных органов фонда и протоколы 
заочного голосования членов коллеги-
альных органов фонда»;

 4) в статье 1812:
 а) в пункте 1:
в абзаце первом слова «в собрании 

участвовало» заменить словами «в засе-
дании участвовало»;

абзац второй изложить в следующей 
редакции:

«Члены гражданско-правового 
сообщества могут участвовать в заседа-
нии дистанционно с помощью электрон-
ных либо иных технических средств, 
если при этом используются любые спо-
собы, позволяющие достоверно устано-
вить лицо, принимающее участие в засе-
дании, участвовать ему в обсуждении 
вопросов повестки дня и голосовать. 
Такие возможность и способы могут 
быть установлены законом, единогла-
сным решением участников гражданско-
правового сообщества или уставом юри-
дического лица.»;

 б) дополнить пунктами 11 и 12 следу-
ющего содержания:

«11. Решение собрания может быть 
принято без проведения заседания 
(заочное голосование) посредством 
отправки, в том числе с помощью элек-
тронных либо иных технических 
средств, не менее чем пятьюдесятью 
процентами от общего числа участников 
соответствующего гражданско-право-
вого сообщества документов, содержа-
щих сведения об их голосовании. При 
этом решение считается принятым, если 
за него проголосовало большинство 
направивших эти документы участников 
гражданско-правового сообщества.

12. Законом, единогласным решени-
ем участников гражданско-правового 
сообщества или уставом юридического 
лица может быть предусмотрено совме-
щение голосования на заседании и заоч-
ного голосования.»;

 в) пункт 3 изложить в следующей 
редакции:

«3. Проведение заседания участни-
ков гражданско-правового сообщества 
и результаты голосования на заседа-
нии, а также результаты заочного голо-
сования подтверждаются протоколом. 
Протокол составляется в письменной 
форме, в том числе с помощью элек-
тронных либо иных технических 
средств (абзац второй пункта 1 статьи 
160), и подписывается в случае прове-
дения заседания председательствую-
щим на заседании и секретарем заседа-
ния, а в случае принятия решения в 
результате заочного голосования ― 
лицами, проводившими подсчет голо-
сов или зафиксировавшими результат 
подсчета голосов. Настоящим Кодек-
сом, законом, единогласным решением 
участников гражданско-правового 
сообщества или уставом юридического 

лица может быть предусмотрен иной 
способ подтверждения проведения 
заседания участников гражданско-пра-
вового сообщества и результатов голо-
сования на заседании, а также результа-
тов заочного голосования.»;

 г) пункт 4 изложить в следующей 
редакции:

«4. В протоколе должны быть указа-
ны:

 1) дата и время проведения заседа-
ния, место проведения заседания и (или) 
способ дистанционного участия членов 
гражданского-правового сообщества в 
заседании, а в случаях заочного голосо-
вания ― дата, до которой принимались 
документы, содержащие сведения о 
голосовании членов гражданско-право-
вого сообщества, и способ отправки этих 
документов;

 2) сведения о лицах, принявших 
участие в заседании, и (или) о лицах, 
направивших документы, содержащие 
сведения о голосовании;

 3) результаты голосования по каждо-
му вопросу повестки дня;

 4) сведения о лицах, проводивших 
подсчет голосов, если подсчет голосов 
был поручен определенным лицам;

 5) сведения о лицах, голосовавших 
против принятия решения собрания и 
потребовавших внести запись об этом в 
протокол;

 6) сведения о ходе проведения засе-
дания или о ходе голосования, если 
участник гражданско-правового сооб-
щества требует их внести в протокол;

 7) сведения о лицах, подписавших 
протокол.»;

 д) дополнить пунктом 41 следующего 
содержания:

«41. При использовании иного спо-
соба подтверждения проведения заседа-
ния участников гражданско-правового 
сообщества и результатов голосования 
на заседании, а также результатов заоч-
ного голосования (пункт 3 настоящей 
статьи) должны обеспечиваться хране-
ние и воспроизведение в неизменном 
виде сведений, перечисленных в под-
пунктах 1—6 пункта 4 настоящей ста-
тьи.»;

 е) пункт 5 признать утратившим 
силу;

 5) в статье 1814:
а) в пункте 1:
подпункт 1 изложить в следующей 

редакции:
«1) допущено существенное наруше-

ние порядка принятия решения о прове-
дении, порядка подготовки и проведе-
ния заседания общего собрания или 
заочного голосования участников обще-
ства, а также порядка принятия решений 
общего собрания, влияющее на волеизъ-
явление участников собрания;»;

в подпункте 3 слова «собрания при 
его проведении» заменить словами 
«гражданско-правового сообщества при 
проведении заседания общего собрания 
или заочного голосования»;

 б) в пункте 2 слова «решением 
последующего собрания» заменить сло-
вами «последующим решением собра-
ния»;

 в) в абзаце первом пункта 3 слова 
«участия в собрании или» заменить сло-
вами «участия в заседании или заочном 
голосовании либо»;

6) в подпункте 1 статьи 1815 слова 
«если в собрании» заменить словами 
«если в заседании или заочном голосо-
вании».

Статья 2
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 июля 2021 года.
 2. Положения Гражданского кодекса 

Российской Федерации (в редакции 
настоящего Федерального закона) при-
меняются к отношениям между участни-
ками гражданско-правовых сообществ, 
которым сообщения (извещения) о про-
ведении заседаний общих собраний или 
проведении заочного голосования были 
направлены после дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 225-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в часть первую 

Гражданского кодекса 
Российской Федерации

Принят Государственной Думой 9 июня 2021 года
Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

   Статья 1
Внести в Трудовой кодекс Российской 

Федерации (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2002, № 1, ст. 3; 
№ 30, ст. 3033; 2003, № 27, ст. 2700; 2004, 
№ 35, ст. 3607; 2005, № 19, ст. 1752; 2006, 
№ 27, ст. 2878; № 52, ст. 5498; 2007, № 17, 
ст. 1930; 2008, № 30, ст. 3613, 3616; 2009, 
№ 1, ст. 17, 21; № 30, ст. 3732; 2011, № 27, 
ст. 3880; № 30, ст. 4590, 4596; № 49, 
ст. 7031; 2012, № 50, ст. 6957; 2013, № 19, 
ст. 2322; № 27, ст. 3477; № 48, ст. 6165; 
№ 52, ст. 6986; 2014, № 52, ст. 7554; 2015, 
№ 29, ст. 4359; 2016, № 27, ст. 4205, 4280; 
2018, № 1, ст. 86; 2019, № 49, ст. 6952; 
2020, № 17, ст. 2705) следующие измене-
ния:

 1) в абзаце восьмом части первой ста-
тьи 6 слова «федерального государствен-
ного надзора» заменить словами «феде-
рального государственного контроля 
(надзора)»;

 2) в абзаце одиннадцатом части вто-
рой статьи 22 слова «федерального госу-
дарственного надзора» заменить словами 
«федерального государственного конт-
роля (надзора)»;

 3) в части первой статьи 50 слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 4) в абзаце восьмом статьи 130 слова 
«федеральный государственный надзор» 
заменить словами «федеральный госу-
дарственный контроль (надзор)»;

 5) в части десятой статьи 1331 слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 6) абзац первый части первой статьи 
1731 после слов «программы подготовки» 
дополнить словами «научных и»;

 7) в абзаце пятом части первой статьи 
210 слова «федеральный государствен-
ный надзор» заменить словами «феде-
ральный государственный контроль (над-
зор)»;

 8) в части второй статьи 212:
 а) в абзаце пятнадцатом слова «феде-

рального государственного надзора» 
заменить словами «федерального госу-
дарственного контроля (надзора)»;

 б) в абзаце девятнадцатом слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 в) в абзаце двадцатом слова «феде-
рального государственного надзора» 
заменить словами «федерального госу-
дарственного контроля (надзора)»;

 9) в части первой статьи 2161 слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 10) в абзаце девятом части первой 
статьи 219 слова «федерального государ-
ственного надзора» заменить словами 
«федерального государственного конт-
роля (надзора)»;

 11) в части девятой статьи 220 слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 12) в статье 2281 :    
 а) в абзаце втором части первой слова 

«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 б) в абзаце втором части четвертой 
слова «федерального государственного 
надзора» заменить словами «федераль-
ного государственного контроля (надзо-
ра)»;

 в) в части пятой слова «федерального 
государственного надзора» заменить сло-
вами «федерального государственного 
контроля (надзора)»;

 13) в статье 229:
 а) в части второй слова «федерально-

го государственного надзора» заменить 
словами «федерального государственно-
го контроля (надзора)»;

 б) в части четырнадцатой слова «госу-
дарственного контроля (надзора)» заме-
нить словами «федерального государст-
венного контроля (надзора)»;

 14) в части третьей статьи 2301 слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 15) в статье 231 слова «федерального 
государственного надзора» заменить сло-
вами «федерального государственного 
контроля (надзора)»;

 16) в абзаце четвертом части второй 
статьи 352 слово «государственный» 
заменить словами «федеральный госу-
дарственный»;

 17) в наименовании главы 57 слово 
«ГОСУДАРСТВЕННЫЙ» заменить словами 
«ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ»;

 18) статью 353 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 353. Федеральный государ-
ственный контроль (надзор) за соблюде-
нием трудового законодательства и иных 
нормативных правовых актов, содержа-
щих нормы трудового права

Федеральный государственный 
контроль (надзор) за соблюдением трудо-
вого законодательства и иных норматив-
ных правовых актов, содержащих нормы 
трудового права, осуществляется феде-
ральной инспекцией труда.

Предметом федерального государст-
венного контроля (надзора) за соблюде-
нием трудового законодательства и иных 
нормативных правовых актов, содержа-
щих нормы трудового права, является 
соблюдение работодателями требований 
трудового законодательства, включая 
законодательство о специальной оценке 
условий труда, иных нормативных право-
вых актов, содержащих нормы трудового 
права.

Организация и осуществление феде-
рального государственного контроля 
(надзора) за соблюдением трудового 
законодательства и иных нормативных 
правовых актов, содержащих нормы тру-
дового права, регулируются законода-
тельством Российской Федерации о госу-
дарственном контроле (надзоре), муници-
пальном контроле.

Положение о федеральном государ-
ственном контроле (надзоре) за соблюде-
нием трудового законодательства и иных 
нормативных правовых актов, содержа-
щих нормы трудового права, утверждает-
ся Правительством Российской Федера-
ции.»;

 19) в статье 354:
 а) в части первой слова «федерально-

го государственного надзора» заменить 
словами «федерального государственно-
го контроля (надзора)»;

 б) в части третьей слова «федераль-
ного государственного надзора» заме-
нить словами «федерального государст-
венного контроля (надзора)»;

 20) в статье 356:
 а) абзац второй изложить в следую-

щей редакции:
«осуществляет федеральный госу-

дарственный контроль (надзор) за соблю-
дением трудового законодательства и 
иных нормативных правовых актов, 
содержащих нормы трудового права;»;

 б) в абзаце четвертом слова «рассмо-
трение дел» заменить словами «произ-
водство по делам»;

 21) в части первой статьи 357:
 а) в абзаце первом слова «федераль-

ного государственного надзора» заме-
нить словами «федерального государст-
венного контроля (надзора)»;

 б) в абзаце втором слова «в целях про-
ведения проверки» заменить словами «в 
целях проведения контрольных (надзор-
ных) мероприятий»;

 в) абзац третий после слов «получать 
от них документы,» дополнить словами 
«включая материалы фотосъемки, аудио- 
и видеозаписи, информационные базы, 
банки данных и иные носители информа-
ции,»;

 22) в части первой статьи 358 слова 
«федерального государственного надзо-
ра» заменить словами «федерального 
государственного контроля (надзора)»;

 23) статью 360 признать утратившей 
силу;

 24) в статье 3601:
 а) в части третьей слова «федераль-

ного государственного надзора» заме-
нить словами «федерального государст-
венного контроля (надзора)», слова «по 
результатам внеплановой проверки, пре-
дусмотренной абзацем вторым части 
седьмой статьи 360 настоящего Кодекса, 
но» исключить;

 б) в части пятой слова «федерального 
государственного надзора» заменить сло-
вами «федерального государственного 
контроля (надзора)»;

 25) статью 361 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 361. Обжалование решений 
федеральной инспекции труда, действий 
(бездействия) ее должностных лиц

Обжалование решений федеральной 
инспекции труда, действий (бездейст-
вия) ее должностных лиц, принятых в 
рамках федерального государственного 
контроля (надзора) за соблюдением тру-
дового законодательства и иных норма-
тивных правовых актов, содержащих 
нормы трудового права, осуществляется 
в соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации о государственном 
контроле (надзоре), муниципальном 
контроле.»;

 26) в статье 363 слова «федерального 
государственного надзора» заменить сло-
вами «федерального государственного 
контроля (надзора)»;

 27) в части седьмой статьи 370 слова 
«государственного надзора и контроля» 
заменить словами «федерального госу-
дарственного контроля (надзора)».

   Статья 2
Признать утратившими силу:
 1) пункт 297 статьи 1 Федерального 

закона от 30 июня 2006 года № 90-ФЗ «О 

внесении изменений в Трудовой кодекс 
Российской Федерации, признании не 
действующими на территории Россий-
ской Федерации некоторых нормативных 
правовых актов СССР и утратившими силу 
некоторых законодательных актов (поло-
жений законодательных актов) Россий-
ской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2006, 
№ 27, ст. 2878);

 2) пункт 27 статьи 44 Федерального 
закона от 18 июля 2011 года № 242-ФЗ «О 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации 
по вопросам осуществления государст-
венного контроля (надзора) и муници-
пального контроля» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2011, 
№ 30, ст. 4590);

 3) пункт 39 статьи 12 Федерального 
закона от 28 декабря 2013 года № 421-
ФЗ «О внесении изменений в отдельные 
законодательные акты Российской 
Федерации в связи с принятием Феде-
рального закона «О специальной оценке 
условий труда» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2013, № 52, 
ст. 6986);

 4) пункт 3 статьи 2 Федерального 
закона от 3 июля 2016 года № 272-ФЗ «О 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации 
по вопросам повышения ответственности 
работодателей за нарушения законода-
тельства в части, касающейся оплаты 
труда» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2016, № 27, ст. 4205);

 5) Федеральный закон от 31 декабря 
2017 года № 502-ФЗ «О внесении измене-
ний в статью 360 Трудового кодекса Рос-
сийской Федерации» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2018, 
№ 1, ст. 86);

 6) пункт 3 Федерального закона от 24 
апреля 2020 года № 127-ФЗ «О внесении 
изменений в Трудовой кодекс Российской 
Федерации» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2020, № 17, 
ст. 2705).

   Статья 3
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 июля 2021 года, за 
исключением пункта 6 статьи 1 настояще-
го Федерального закона.

 2. Пункт 6 статьи 1 настоящего Феде-
рального закона вступает в силу с 1 сентя-
бря 2021 года.

 3. На работников, осваивающих про-
г р а м м ы  п о д г о т о в к и  н а у ч н о -
педагогических кадров в аспирантуре 
(адъюнктуре) по заочной форме обуче-
ния, принятых на обучение по указанным 
программам до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона, рас-
пространяются гарантии и компенсации, 
предусмотренные статьей 1731 Трудового 
кодекса Российской Федерации (в редак-
ции настоящего Федерального закона) 
для работников, осваивающих програм-
мы подготовки научных и научно-
педагогических кадров в аспирантуре 
(адъюнктуре) по заочной форме обуче-
ния.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 220-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
   О внесении изменений в Трудовой кодекс Российской Федерации

Принят Государственной Думой 16 июня 2021 года Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон «Об особенностях предоставления гражданам 
земельных участков, находящихся в государственной или муниципальной собственности 
и расположенных на территориях субъектов Российской Федерации, входящих в состав 

Дальневосточного федерального округа, и о внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации» и отдельные законодательные акты Российской Федерации

Принят Государственной Думой 15 июня 2021 года Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года
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   Статья 1
Внести в Федеральный закон от 13 

декабря 1996 года № 150-ФЗ «Об ору-
жии» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1996, №  51, 
ст. 5681; 2001, № 31, ст. 3171; 2003, № 2, 
ст. 167; № 50, ст. 4856; 2008, № 52, 
ст. 6227; 2009, № 1, ст. 17; № 7, ст. 770; 
№ 30, ст. 3735; 2010, № 23, ст. 2793; 
2011, № 1, ст. 10; № 27, ст. 3880; № 30, 
ст. 4596; № 50, ст. 7351; 2012, № 29, 
ст. 3993; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, 
№ 14, ст. 1555; № 30, ст. 4228; 2015, 
№  1, ст.  76; №  10, ст.  1393; №  29, 
ст.  4356; 2016, №  1, ст.  28; №  15, 
ст. 2066; № 27, ст. 4160; № 28, ст. 4558; 
2017, № 14, ст. 1996; № 27, ст. 3948; 
№ 50, ст. 7562; 2018, № 11, ст. 1574; 
№ 30, ст. 4554; 2019, № 30, ст. 4134; 
№ 31, ст. 4439) следующие изменения:

 1) часть первую статьи 1 дополнить 
абзацами следующего содержания:

«гладкоствольное огнестрельное 
оружие ― огнестрельное оружие, 
канал ствола которого имеет круглое 
сечение, цилиндрическую или кониче-
скую форму и гладкую (ровную) вну-
треннюю поверхность на всем его про-
тяжении;

нарезное огнестрельное оружие 
(огнестрельное оружие с нарезным 
стволом) ― огнестрельное оружие, 
канал ствола которого имеет сечение, 
форму или нарезы (выступы и углубле-
ния) на внутренней поверхности, при-
дающие в процессе выстрела метаемо-
му снаряжению вращательное движе-
ние вокруг своей оси;

спусковой механизм ― механизм 
оружия, предназначенный для управле-
ния началом и окончанием стрельбы;

ударный механизм ― механизм 
оружия, обеспечивающий приведение в 
действие ударного средства иницииро-
вания патрона;

переделка оружия ― замена или 
изменение формы и (или) размеров 
основных частей огнестрельного ору-
жия либо деталей ударного и спусково-
го механизмов оружия, замена или 
изменение частей списанного оружия, 
пневматического оружия, сигнального 
оружия, газового оружия или метатель-
ного стрелкового оружия, которые 
повлекли изменение технических 
характеристик оружия, учитываемых 
при сертификации оружия (обязатель-
ном подтверждении соответствия), 
уничтожение или изменение маркиро-
вочных обозначений, номера и (или) 
клейма оружия.»;

 2) абзац первый статьи 2 после 
слова «Оружие» дополнить словами 
«является источником повышенной 
опасности и»;

 3) в статье 3:
 а) часть первую после слов «упол-

номоченным в сфере оборота оружия,» 
дополнить словами «федеральным 
органом исполнительной власти, упол-
номоченным в сфере обеспечения без-
опасности Российской Федерации,»;

 б) в абзаце третьем пункта 3 части 
второй слова «, в том числе с длиной 
нарезной части не более 140 мм» 
исключить;

 4) часть пятую статьи 4 после слов 
«уполномоченным в сфере оборота 
оружия,» дополнить словами «феде-
ральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным в сфере обес-
печения безопасности Российской 
Федерации,»;

 5) в статье 6:
а) в пункте 1:
в абзаце втором слова «ствола или 

длину» заменить словами «цельного 
ствола от его казенной части или длину 
цельного»;

абзац девятый после слов «уполно-
моченным в сфере оборота оружия,» 
дополнить словами «федеральным 
органом исполнительной власти, упол-
номоченным в сфере обеспечения без-
опасности Российской Федерации,»;

 б) дополнить пунктами 13 ― 15 сле-
дующего содержания:

«13) хранение юридическими лица-
ми (за исключением государственных 
военизированных организаций) оружия 
в помещениях, предназначенных для 
его хранения, не оборудованных охран-
ной сигнализацией с выводом на пульт 
охраны организаций, имеющих право в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации осуществлять 
охрану соответствующих помещений;

 14) хранение списанного оружия 
гражданами и юридическими лицами 
(за исключением государственных вое-
низированных организаций) без уве-
домления об этом в соответствии с 
настоящим Федеральным законом 
федерального органа исполнительной 
власти, уполномоченного в сфере обо-
рота оружия, или его территориального 
органа по месту жительства граждани-
на либо по месту нахождения юридиче-
ского лица;

 15) переделка оружия.»;
6) часть вторую статьи 7 дополнить 

предложениями следующего содержа-
ния: «Обязательное подтверждение 
соответствия гражданского и служеб-
ного оружия (за исключением оружия, 
имеющего культурную ценность, в том 
числе копий старинного (антикварного) 
оружия и реплик старинного (антиквар-
ного) оружия) проводится при наличии 
заключения федерального органа 
исполнительной власти, осуществляю-
щего функции по выработке и реализа-
ции государственной политики и 
нормативно -правовому регулированию 
в сфере внутренних дел, о соответствии 
криминалистическим требованиям, 
предусмотренным статьями 3 и 4 насто-
ящего Федерального закона. Форма 
указанного заключения и порядок его 
выдачи устанавливаются федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке и 
реализации государственной политики 
и нормативно-правовому регулирова-
нию в сфере внутренних дел, по согла-
сованию с федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в сфере оборота оружия. Порядок 
проведения экспертных исследований 
в целях определения соответствия гра-
жданского и служебного оружия кри-
миналистическим требованиям уста-
навливается федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке и реализа-
ции государственной политики и нор-
мативно-правовому регулированию в 
сфере внутренних дел. Передача ору-
жия собственником для обязательного 
подтверждения соответствия осу-
ществляется на основании направле-
ния, выдаваемого федеральным орга-
ном исполнительной власти, уполномо-
ченным в сфере оборота оружия, или 
его территориальным органом. Форма 
и порядок выдачи направления на пере-
дачу оружия устанавливаются феде-
ральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным в сфере обо-
рота оружия.»;

 7) в статье 9:
 а) в части шестой:
дополнить новым абзацем третьим 

следующего содержания:
«приобретения гражданского и слу-

жебного оружия и патронов к нему 
организациями, подведомственными 
федеральному органу исполнительной 
власти, уполномоченному в сфере обо-
рота оружия, которые в соответствии с 
законодательством Российской Феде-
рации вправе использовать боевое руч-
ное стрелковое оружие;»;

абзацы третий ― седьмой считать 
соответственно абзацами четвертым ― 
восьмым;

 б) часть девятую после слов «Феде-
рального закона» дополнить словами 
«(за исключением списанного ору-
жия)»;

 в) дополнить частями десятой и 
одиннадцатой следующего содержа-
ния:

«Приобретение, экспонирование и 
коллекционирование списанного ору-
жия не подлежат лицензированию. 
Собственник списанного оружия обя-
зан уведомить федеральный орган 
исполнительной власти, уполномочен-
ный в сфере оборота оружия, или его 
территориальный орган в двухнедель-
ный срок со дня приобретения этого 
оружия для его регистрации. Порядок 
подачи уведомления о приобретении 
списанного оружия и его форма уста-
навливаются федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в сфере оборота оружия.

Предоставление предусмотренных 
настоящей статьей лицензий в случаях, 
установленных федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в сфере оборота оружия, подтвер-
ждается записями, внесенными в рее-
стры лицензий и разрешений феде-
рального органа исполнительной влас-
ти, уполномоченного в сфере оборота 
оружия (далее ― реестры лицензий и 
разрешений). Днем предоставления 
лицензии является день внесения в рее-
стры лицензий и разрешений записи о 
предоставлении лицензии.»;

 8) дополнить статьей 92 следующе-
го содержания:

   «Статья 92.  Ведение реестров 
лицензий и разрешений

В целях осуществления учета и 
контроля за оборотом гражданского и 
служебного оружия на территории Рос-
сийской Федерации федеральным 
органом исполнительной власти, упол-
номоченным в сфере оборота оружия, 
формируются и ведутся в электронном 
виде реестры лицензий и разрешений.

Реестры лицензий и разрешений 
включают в себя сведения о выданных 
(предоставленных) федеральным орга-
ном исполнительной власти, уполномо-
ченным в сфере оборота оружия, или 
его территориальным органом, лицен-
зиях, предусмотренных статьей 9 
настоящего Федерального закона, и 
разрешениях, предусмотренных насто-
ящим Федеральным законом и приня-
тыми в соответствии с ним норматив-
ными правовыми актами Правительст-
ва Российской Федерации.

В реестрах лицензий и разрешений 
должны быть указаны следующие све-
дения:

 1) полное и (в случае, если имеется) 
сокращенное наименования, в том 
числе фирменное наименование, и 
организационно-правовая форма юри-
дического лица, адрес юридического 
лица в пределах его места нахождения, 
государственный регистрационный 
номер записи о создании юридического 
лица, которому выдана лицензия 
(выдано разрешение);

 2) фамилия, имя и (в случае, если 
имеется) отчество индивидуального 
предпринимателя, наименование и рек-
визиты документа, удостоверяющего 
его личность, адрес его места житель-
ства, государственный регистрацион-
ный номер записи о государственной 
регистрации индивидуального пред-
принимателя, которому выдана лицен-
зия (выдано разрешение);

 3) фамилия, имя и (в случае, если 
имеется) отчество гражданина, которо-
му выдана лицензия (выдано разреше-
ние), наименование и реквизиты доку-
мента, удостоверяющего его личность;

 4) наименование органа, выдавше-
го (предоставившего) лицензию (раз-
решение);

 5) основание и дата выдачи (предо-
ставления) лицензии (разрешения), 
номер и срок ее действия;

 6) основание и дата переоформле-
ния лицензии (разрешения) либо вне-
сения изменений в реестр лицензий и 
разрешений;

 7) основание и дата продления 
срока действия лицензии (разреше-
ния);

 8) основание и дата аннулирования 
лицензии (разрешения);

 9) иные установленные норматив-
ными правовыми актами Российской 
Федерации сведения, необходимые для 
осуществления контроля за оборотом 
оружия.

Порядок формирования и ведения 
реестров лицензий и разрешений, а 
также форма и порядок предоставле-
ния выписок из реестров лицензий и 
разрешений устанавливаются Прави-
тельством Российской Федерации.

Предоставление предусмотренных 
настоящим Федеральным законом или 
принятыми в соответствии с ним нор-
мативными правовыми актами Прави-
тельства Российской Федерации разре-
шений в случаях, установленных феде-
ральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным в сфере обо-
рота оружия, подтверждается запися-
ми, внесенными в реестры лицензий и 
разрешений. Днем предоставления раз-
решения является день внесения в рее-
стры лицензий и разрешений записи о 
предоставлении разрешения.

Выписка из реестра лицензий и раз-
решений предоставляется (выдается) в 
отношении лицензий и разрешений, 
предусмотренных частью одиннадца-
той статьи 9 настоящего Федерального 
закона и частью пятой настоящей ста-
тьи.»;

 9) в статье 13:
а) часть первую изложить в следую-

щей редакции:
«Право на приобретение граждан-

ского огнестрельного оружия ограни-
ченного поражения, охотничьего ору-
жия, огнестрельного гладкоствольно-
го длинноствольного оружия самообо-
роны имеют граждане Российской 
Федерации, достигшие возраста 21 
года, граждане Российской Федера-
ции, не достигшие возраста 21 года, 
прошедшие либо проходящие военную 
службу, а также граждане, проходя-
щие службу в государственных воени-
зированных организациях и имеющие 
воинские звания либо специальные 
звания или классные чины юстиции. 
Граждане Российской Федерации, 
относящиеся к коренным малочислен-
ным народам Российской Федерации, 
ведущие традиционный образ жизни, 
осуществляющие  традиционное 
хозяйствование и занимающиеся тра-
диционными промыслами в местах 
традиционного проживания, а также 
граждане, занимающиеся профессио-
нальной деятельностью, связанной с 
охотой, и работники юридических лиц 
с особыми уставными задачами имеют 
право приобретать охотничье оружие 
по достижении возраста 18 лет. Право 
на приобретение газового оружия, 
спортивного оружия, охотничьего 
огнестрельного гладкоствольного 
длинноствольного оружия и охотни-
чьего огнестрельного длинностволь-
ного оружия с нарезным стволом для 
занятий спортом, сигнального оружия, 
холодного клинкового оружия, пред-
назначенного для ношения с нацио-
нальными костюмами народов Рос-
сийской Федерации или казачьей фор-
мой, имеют граждане Российской 
Федерации, достигшие возраста 18 
лет.»;

 б) часть пятую дополнить предло-
жением следующего содержания: «Гра-
жданам Российской Федерации, полу-
чившим лицензию на приобретение 
гражданского огнестрельного длинно-
ствольного оружия, до истечении пер-
вых двух лет владения таким оружием 
не разрешается приобретать в целях 
самообороны или охоты огнестрельное 
гладкоствольное длинноствольное ору-
жие, имеющее более двух стволов или 
магазин (барабан).»;

 в) в части восемнадцатой второе 
предложение изложить в следующей 
редакции: «Граждане Российской 
Федерации, являющиеся владельцами 
огнестрельного оружия ограниченного 
поражения, газовых пистолетов или 
револьверов, гражданского огне-
стрельного гладкоствольного длинно-
ствольного оружия самообороны, за 
исключением граждан, проходящих 
службу в государственных военизиро-
ванных организациях и имеющих воин-
ские звания либо специальные звания 
или классные чины юстиции, а также 
проходивших службу в этих организа-
циях и уволенных из них в запас или 
отставку с правом на пенсию, обязаны 
не реже одного раза в пять лет прохо-
дить проверку знания правил безопа-
сного обращения с оружием и наличия 
навыков безопасного обращения с ору-
жием и представлять в федеральный 
орган исполнительной власти, уполно-
моченный в сфере оборота оружия, или 
его территориальный орган, выдавшие 
разрешения на хранение или хранение 
и ношение оружия, документы, под-
тверждающие прохождение ими ука-
занной проверки», дополнить словами 
«, а уволенные из этих организаций с 
правом на пенсию ― документ, под-
тверждающий наличие у них стажа 
службы, дающего право на получение 
пенсии за выслугу лет»;

 г) в части двадцатой:
пункт 3 изложить в следующей 

редакции:
«3) имеющим неснятую или непога-

шенную судимость за умышленное пре-
ступление;»;

дополнить пунктами 31 ― 35 следу-
ющего содержания:

«31) имеющим снятую или погашен-
ную судимость за тяжкое или особо 
тяжкое преступление, а также за умыш-
ленное преступление средней тяжести, 
совершенное с применением (исполь-
зованием) оружия,  боеприпасов, 
взрывчатых веществ, взрывных или 
имитирующих их устройств, специаль-
но изготовленных технических средств, 
наркотических средств, психотропных, 
сильнодействующих, ядовитых и ради-
оактивных веществ, лекарственных и 
иных химико-фармакологических пре-
паратов;

32) имеющим снятую или погашен-
ную судимость за умышленное пре-
ступление, связанное с незаконным 
оборотом оружия;

3 3) имеющим снятую или погашен-
ную судимость за преступление терро-
ристического характера и (или) экстре-
мистской направленности, а также за 
преступление, совершенное в целях 
пропаганды, оправдания и поддержки 
терроризма;

 34) имеющим снятую или погашен-
ную судимость за умышленное пре-
ступление, совершенное с применени-
ем насилия в отношении несовершен-
нолетнего (несовершеннолетней);

 35) два и более раза осужденным за 
совершение преступления;»;

дополнить пунктом 51 следующего 
содержания:

«51) привлеченным к администра-
тивной ответственности за совершение 
административного правонарушения, 
предусматривающего административ-
ный арест в качестве одного из видов 
административного наказания, а также 
привлеченным к административной 
ответственности за потребление нарко-
тических средств или психотропных 
веществ без назначения врача либо 
новых потенциально опасных психоак-
тивных веществ, за управление тран-
спортным средством в состоянии опья-
нения либо передачу управления тран-
спортным средством лицу, находяще-
муся в состоянии опьянения, ― до 
истечения одного года со дня оконча-
ния срока, в течение которого лицо счи-
тается подвергнутым административ-
ному наказанию;»;

пункт 10 признать утратившим 
силу;

 10) в статье 20:
 а) часть четвертую дополнить 

новым вторым предложением следую-
щего содержания: «Для дарения и 
наследования списанного оружия нали-
чие у наследника или лица, в пользу 
которого осуществляется дарение, 
лицензии на приобретение гражданско-
го оружия не требуется.»;

 б) дополнить частью седьмой сле-
дующего содержания:

«О продаже или дарении списанно-
го оружия лицо, его продавшее или 
подарившее, уведомляет федеральный 
орган исполнительной власти, уполно-
моченный в сфере оборота оружия, или 
его территориальный орган по месту 
учета данного оружия. Форма и поря-
док подачи указанного уведомления 
устанавливаются федеральным орга-
ном исполнительной власти, уполномо-
ченным в сфере оборота оружия. Сдел-
ка по продаже и дарению списанного 
оружия должна совершаться в простой 
письменной форме.»;

 11) статью 22 дополнить частью 
восьмой следующего содержания:

«Лица, владеющие на законном 
основании оружием, обязаны пред-
ставлять оружие для осмотра, а также 
обеспечивать доступ к местам его хра-
нения должностным лицам органов, 
уполномоченных осуществлять контр-
оль за оборотом оружия, в целях 
выполнения контрольных функций.»;

 12) статью 25 дополнить частями 
пятой ― седьмой следующего содер-
жания:

«Об утрате или хищении оружия, 
подлежащего учету в федеральном 
органе исполнительной власти, уполно-
моченном в сфере оборота оружия, или 
его территориальном органе, лицо, 
которое им владело на законном осно-
вании, обязано незамедлительно, но не 
позднее суток сообщить в территори-
альный орган федерального органа 
исполнительной власти, уполномочен-
ного в сфере оборота оружия.

Обращенные в порядке, установ-
ленном законодательством Российской 
Федерации, в государственную собст-
венность, в том числе конфискованные 
в соответствии с законодательством 
Российской Федерации об администра-
тивных правонарушениях, оружие и 
(или) патроны к нему уничтожаются 
войсками национальной гвардии Рос-
сийской Федерации.

Собственники оружия (за исключе-
нием государственных военизирован-
ных организаций и юридических лиц, 
производящих оружие и патроны к 
нему) вправе сдать принадлежащие им 
оружие и (или) патроны к нему в терри-
ториальные органы федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного в сфере оборота оружия, 
для уничтожения. Оружие и (или) 
патроны к нему безвозмездно уничто-
жаются войсками национальной гвар-
дии Российской Федерации на основа-
нии заявления их собственника без 
возмещения собственнику стоимости 
таких оружия и патронов к нему.»;

 13) в статье 26:
а) в части первой:
абзац первый после слов «(или) 

разрешение,» дополнить словами «и 
изымаются»;

дополнить пунктом 41 следующего 
содержания:

«41) неисполнения лицом, владею-
щим на законном основании оружием, 
обязанности по представлению оружия 
для осмотра или предоставлению 
доступа к местам его хранения дол-
жностным лицам органов, уполномо-
ченных осуществлять контроль за обо-
ротом оружия;»;

б) в части пятой слова «гражданин 
― по истечении одного года со дня 

окончания срока наложения админи-
стративного наказания в виде лишения 
права на приобретение оружия либо 
права на хранение или хранение и 
ношение оружия или со дня устранения 
(прекращения) обстоятельств, исклю-
чающих в соответствии с настоящим 
Федеральным законом возможность 
получения таких лицензии и (или) раз-
решения» заменить словами «гражда-
нин ― со дня устранения (прекраще-
ния) обстоятельств, исключающих воз-
можность получения лицензии на прио-
бретение гражданского оружия»;

 14) в статье 27:
а) абзац третий пункта 1 части пер-

вой изложить в следующей редакции:
«ношения оружия гражданами, 

находящимися в состоянии опьянения, 
невыполнения лицом, осуществляю-
щим ношение оружия, законного тре-
бования уполномоченного должност-
ного лица о прохождении медицинско-
го освидетельствования на состояние 
опьянения, нарушения гражданами 
правил хранения, изготовления, прода-
жи, передачи или использования ору-
жия и патронов к нему, пересылки ору-
жия;»;

 б) часть пятую изложить в следую-
щей редакции:

«Изъятые или сданные оружие и 
(или) патроны к нему, находящиеся на 
хранении в войсках национальной гвар-
дии Российской Федерации либо орга-
нах внутренних дел, должны быть 
отчуждены их собственником в соот-
ветствии с гражданским законодатель-
ством либо получены собственником в 
соответствии с требованиями настоя-
щего Федерального закона в течение 
одного года со дня приема их на хране-
ние. В случае смерти собственника ору-
жия и (или) патронов к нему указанный 
срок исчисляется со дня принятия (при-
обретения) наследства в соответствии с 
гражданским законодательством. 
Выморочные оружие и (или) патроны к 
нему переходят в собственность Рос-
сийской Федерации.»;

 в) дополнить частью седьмой сле-
дующего содержания:

«При устранении (прекращении) 
обстоятельств, препятствующих владе-
нию оружием, федеральный орган 
исполнительной власти, уполномочен-
ный в сфере оборота оружия, или его 
территориальный орган уведомляет 
собственника оружия и (или) патронов 
к нему, находящихся на хранении в тер-
риториальном органе федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного в сфере оборота оружия, 
или в органах внутренних дел, о необхо-
димости получения либо отчуждения 
этого оружия и (или) патронов к нему в 
течение двух месяцев со дня получения 
уведомления, а также о средней оце-
ночной стоимости расходов, связанных 
с хранением и принудительным отчуж-
дением оружия и патронов к нему.».

   Статья 2
Часть седьмую статьи 4 Закона Рос-

сийской Федерации от 27 декабря 1991 
года № 2124-I «О средствах массовой 
информации» (Ведомости Съезда 
народных депутатов Российской Феде-
рации и Верховного Совета Российской 
Федерации, 1992, № 7, ст. 300; Собра-
ние законодательства Российской 
Федерации, 1995, № 30, ст. 2870; 2000, 
№ 26, ст. 2737; 2002, № 30, ст. 3029; 
2006, № 31, ст. 3452; № 43, ст. 4412; 
2007, №  31, ст.  4008; 2011, №  29, 
ст. 4291; 2013, № 14, ст. 1642, 1658; 
2014, №  48, ст.  6651; 2017, №  31, 
ст. 4827; 2019, № 18, ст. 2213; 2021, № 1, 
ст. 20) дополнить словами «, незакон-
ному изготовлению или переделке ору-
жия, основных частей огнестрельного 
оружия».

   Статья 3
Внести в статью 151 Федерального 

закона от 27 июля 2006 года № 149-ФЗ 
«Об информации, информационных 
технологиях и о защите информации» 
(Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2006, № 31, ст. 3448; 
2012, №  31, ст.  4328; 2013, №  14, 
ст. 1658; № 52, ст. 6963; 2014, № 30, 
ст. 4223; 2016, № 52, ст. 7491; 2017, 
№ 24, ст. 3478; № 31, ст. 4827; 2018, 
№ 18, ст. 2572; № 49, ст. 7523; № 52, 
ст. 8101; 2019, № 18, ст. 2214; 2020, 
№ 14, ст. 2035) следующие изменения:

 1) пункт 1 части 5 дополнить под-
пунктом «к» следующего содержания:

«к) информации о способах, мето-
дах самодельного изготовления взрыв-
чатых веществ и взрывных устройств, 
незаконного изготовления или пере-
делки оружия, основных частей огне-
стрельного оружия;»;

 2) в части 14 слова «подпунктах «а», 
«в» и «ж» заменить словами «подпун-
ктах «а», «в», «ж» и «к».

   Статья 4
Статью 29 Федерального закона от 

27 июля 2010 года № 210-ФЗ «Об орга-
низации предоставления государствен-
ных и муниципальных услуг» (Собрание 
законодательства Российской Федера-
ции, 2010, № 31, ст. 4179; 2011, № 27, 
ст. 3880; 2013, № 14, ст. 1651; № 52, 
ст. 7009; 2017, № 50, ст. 7555; 2021, № 1, 
ст. 48) дополнить частью 9 следующего 
содержания:

«9. Положения главы 4 настоящего 
Федерального закона не распространя-
ются на правоотношения, связанные с 
предоставлением государственных 
услуг федеральным органом исполни-
тельной власти, уполномоченным в 
сфере деятельности войск националь-
ной гвардии Российской Федерации, в 
сфере оборота оружия, в сфере част-
ной охранной деятельности и в сфере 
вневедомственной охраны.».

   Статья 5
 1. Лицензии на приобретение гра-

жданского оружия, выданные до дня 
вступления в силу настоящего Феде-
рального закона гражданам Россий-
ской Федерации, признаются действу-
ющими.

 2. В случае, если в связи с вступле-
нием в силу настоящего Федерального 
закона граждане Российской Федера-
ции, имеющие в собственности на 
законном основании гражданское ору-
жие либо лицензию на его приобрете-
ние, утрачивают право на приобретение 
такого оружия по обстоятельствам, 
наступившим до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона, им 
разрешается хранение, хранение и 
ношение оружия на основании ранее 
выданных соответствующих разреше-
ний, в том числе при их последующем 
продлении.

 3. Граждане и юридические лица, 
которые приобрели списанное оружие 
до дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона, не позднее одно-
го года со дня его вступления в силу 
обязаны в порядке и по форме, которые 
установлены федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в сфере оборота оружия, уведо-
мить федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в сфере 
оборота оружия, или его территориаль-
ный орган о наличии у них списанного 
оружия.

   Статья 6
 1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу по истечении одного 
года после дня его официального опу-
бликования, за исключением абзаца 
третьего подпункта «в» пункта 7 и пун-
кта 8 статьи 1 настоящего Федерально-
го закона.

 2. Абзац третий подпункта «в» пун-
кта 7 и пункт 8 статьи 1 настоящего 
Федерального закона вступают в силу с 
1 января 2022 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 231-Ф3

Внести в Кодекс Российской Феде-
рации об административных правонару-
шениях (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2002, № 1, ст. 1; 
№ 30, ст. 3029; № 44, ст. 4295; 2003, 
№ 27, ст. 2700, 2708, 2717; № 46, ст. 4434; 
№ 50, ст. 4847, 4855; 2004, № 31, ст. 3229; 
№ 34, ст. 3529, 3533; 2005, № 1, ст. 9, 13, 
40, 45; № 10, ст. 763; № 13, ст. 1075, 1077; 
№ 19, ст. 1752; № 27, ст. 2719, 2721; 
№ 30, ст. 3104, 3131; № 50, ст. 5247; 
2006, № 1, ст. 4, 10; № 6, ст. 636; № 10, 
ст. 1067; № 12, ст. 1234; № 17, ст. 1776; 
№ 18, ст. 1907; № 19, ст. 2066; № 23, 
ст. 2380; № 31, ст. 3420, 3438, 3452; 
№ 45, ст. 4634, 4641; № 50, ст. 5279; 
№ 52, ст. 5498; 2007, № 1, ст. 21, 25, 29; 
№ 7, ст.  840; № 16, ст.  1825; № 26, 
ст. 3089; № 30, ст. 3755; № 31, ст. 4007, 
4008, 4015; № 41, ст. 4845; № 43, ст. 5084; 
№ 46, ст. 5553; 2008, № 18, ст. 1941; 
№ 20, ст. 2251, 2259; № 30, ст. 3604; 
№ 49, ст. 5745; № 52, ст. 6235, 6236, 
6248; 2009, № 1, ст. 17; № 7, ст. 777; № 23, 
ст. 2759; № 26, ст. 3120, 3122; № 29, 
ст. 3597, 3642; № 30, ст. 3739; № 48, 
ст. 5711, 5724; № 52, ст. 6412; 2010, № 1, 
ст. 1; № 18, ст. 2145; № 19, ст. 2291; № 21, 
ст. 2525; № 23, ст. 2790; № 27, ст. 3416; 
№ 30, ст. 4002, 4006, 4007; № 31, ст. 4158, 
4164, 4193, 4195, 4206, 4207, 4208; № 41, 
ст. 5192; № 49, ст. 6409; 2011, № 1, ст. 10, 
23, 54; № 7, ст. 901; № 15, ст. 2039; № 17, 
ст. 2310; № 19, ст. 2714, 2715; № 23, 
ст. 3260; № 27, ст. 3873; № 29, ст. 4290, 
4298; № 30, ст. 4573, 4585, 4590, 4598, 
4600, 4601, 4605; № 46, ст. 6406; № 47, 
ст. 6602; № 48, ст. 6728; № 49, ст. 7025, 
7061; № 50, ст. 7342, 7345, 7346, 7351, 
7352, 7355, 7362, 7366; 2012, №  6, 
ст. 621; № 10, ст. 1166; № 19, ст. 2278, 
2281; № 24, ст. 3068, 3069, 3082; № 29, 
ст. 3996; № 31, ст. 4320, 4330; № 47, 
ст. 6402, 6403, 6404, 6405; № 49, ст. 6757; 
№ 53, ст. 7577, 7602, 7640, 7641; 2013, 
№ 14, ст. 1641, 1651, 1657, 1658, 1666; 
№ 19, ст. 2323, 2325; № 26, ст. 3207, 
3208, 3209; № 27, ст. 3454, 3469, 3470, 
3477, 3478; № 30, ст. 4025, 4028, 4029, 
4030, 4031, 4032, 4034, 4036, 4040, 4044, 
4078, 4082; № 31, ст. 4191; № 43, ст. 5443, 
5444, 5445, 5452; № 44, ст. 5624, 5643; 
№ 48, ст. 6159, 6161, 6163, 6165; № 49, 
ст. 6327, 6341, 6343; № 51, ст. 6683, 6685, 
6695, 6696; № 52, ст. 6961, 6980, 6986, 
6994, 7002; 2014, № 6, ст. 557, 559, 566; 
№ 11, ст. 1092, 1096; № 14, ст. 1561, 
1562; № 19, ст. 2302, 2306, 2310, 2317, 
2324, 2325, 2326, 2327, 2330, 2333, 2335; 
№ 26, ст. 3366, 3379, 3395; № 30, ст. 4211, 
4214, 4218, 4228, 4233, 4248, 4256, 4259, 
4264, 4278; № 42, ст. 5615; № 43, ст. 5799; 
№ 48, ст. 6636, 6638, 6642, 6643, 6651; 
№ 52, ст. 7541, 7545, 7548, 7550, 7557; 
2015, № 1, ст. 29, 35, 47, 67, 74, 83, 85; 
№ 10, ст. 1405, 1416; № 13, ст. 1811; 
№ 18, ст. 2614, 2619, 2620; № 21, ст. 2981; 
№ 24, ст. 3370; № 27, ст. 3945, 3950, 
3983; № 29, ст. 4354, 4359, 4374, 4376, 
4391; № 41, ст. 5629, 5637; № 44, ст. 6046; 
№ 45, ст. 6205, 6208; № 48, ст. 6706, 
6710, 6716; № 51, ст. 7249, 7250; 2016, 
№ 1, ст. 11, 28, 59, 63, 79, 84; № 10, 
ст. 1323; № 11, ст. 1481, 1490, 1491, 1493; 
№ 14, ст. 1907; № 15, ст. 2051; № 18, 
ст. 2514; № 23, ст. 3285; № 26, ст. 3871, 
3876, 3877, 3884, 3887, 3891; № 27, 
ст. 4160, 4164, 4183, 4197, 4205, 4206, 
4223, 4226, 4238, 4251, 4259, 4286, 4291, 
4305; № 28, ст. 4558; № 50, ст. 6975; 
№ 52, ст. 7508; 2017, № 1, ст. 12, 31, 47, 
51; № 7, ст. 1030, 1032; № 9, ст. 1278; 
№ 11, ст. 1535; № 17, ст. 2456, 2457; 
№ 18, ст. 2664; № 22, ст. 3069; № 23, 
ст. 3227; № 24, ст. 3487; № 27, ст. 3947; 
№ 30, ст. 4455; № 31, ст. 4738, 4755, 
4812, 4814, 4815, 4816, 4827, 4828; № 47, 
ст. 6844, 6851; № 49, ст. 7308; № 50, 
ст. 7556, 7562; № 52, ст. 7919, 7937; 2018, 
№ 1, ст. 21, 30, 35, 48; № 7, ст. 973; № 18, 
ст. 2562, 2567; № 30, ст. 4555; № 31, 
ст. 4824, 4825, 4826, 4828, 4851; № 41, 
ст. 6187; № 42, ст. 6378; № 45, ст. 6832, 
6843; № 47, ст. 7125, 7128; № 53, ст. 8436, 
8447; 2019, № 6, ст. 465; № 10, ст. 893; 
№ 12, ст. 1216, 1217, 1218, 1219; № 16, 
ст. 1819, 1820, 1821; № 18, ст. 2220; 
№ 22, ст. 2669, 2670; № 25, ст. 3161; 
№ 27, ст. 3536; № 29, ст. 3847; № 30, 
ст. 4119, 4120, 4121, 4122, 4125, 4131; 
№ 42, ст. 5803; № 44, ст. 6178, 6182; 
№ 49, ст. 6964; № 51, ст. 7493, 7494, 
7495; № 52, ст. 7766, 7811, 7819; 2020, 
№ 14, ст. 2002, 2019, 2020, 2029; № 17, 
ст. 2710; № 30, ст. 4744; № 31, ст. 5037; 
№ 42, ст. 6526; № 50, ст. 8065; 2021, № 1, 
ст. 50, 51, 52, 70; № 6, ст. 959; № 9, 
ст. 1461, 1466, 1471; № 11, ст. 1701, 1702; 
№ 13, ст. 2141; № 15, ст. 2425, 2431, 
2443; № 18, ст. 3046; № 22, ст. 3676; 
Официальный интернет-портал право-
вой информации (www.pravo.gov.ru), 11 
июня 2021 года, №0001202106110006, 
0001202106110042,0001202106110066,  
0001202106110053, 000120210611003, 
0001202106110078) следующие измене-
ния:

 1) часть 3 статьи 1.8 изложить в сле-
дующей редакции:

«3. Юридическое лицо, совершив-
шее административное правонаруше-
ние, предусмотренное статьей 19.28 
настоящего Кодекса, за пределами 
Российской Федерации, и лицо, 
совершившее административное пра-
вонарушение, предусмотренное ста-
тьей 20.33 настоящего Кодекса, за 
пределами Российской Федерации, 
подлежат административной ответст-
венности в соответствии с настоящим 
Кодексом в случаях, если указанные 
административные правонарушения 
направлены против интересов Рос-
сийской Федерации, а также в случа-
ях, предусмотренных международ-
ным договором Российской Федера-
ции, если указанные лица не были 
привлечены за соответствующие дей-
ствия к уголовной или администра-

тивной ответственности в иностран-
ном государстве.»;

 2) в абзаце первом части 1 статьи 
3.5 слова «частью 1 статьи 19.75-3, 
частью 1 статьи 19.341,» заменить сло-
вами «частью 7 статьи 19.4, частью 1 
статьи 19.75-3, частью 1 статьи 19.341, 
частью 43 статьи 20.8, статьей 20.10, 
частью 4 статьи 20.12,», слова «частью 
8 статьи 13.11, статьей 14.12,» заменить 
словами «частью 8 статьи 13.11, частью 
5 статьи 13.15, статьей 14.12,», слова 
«частью 2 статьи 13.151,» заменить сло-
вами «частью 5 статьи 13.15, частью 2 
статьи 13.151,»;

 3) часть 1 статьи 4.5 после слов 
«контрольно-кассовой техники,» 
дополнить словами «об оружии,», 
после слов «(в части административ-
ных правонарушений, предусмотрен-
ных статьей 14.11 настоящего Кодек-
са)» дополнить словами «, об участии в 
деятельности иностранной или между-
народной неправительственной орга-
низации, в отношении которой принято 
решение о признании нежелательной 
на территории Российской Федерации 
ее деятельности в соответствии с зако-
нодательством Российской Федерации 
(в части административного правонару-
шения, предусмотренного статьей 
20.33 настоящего Кодекса)»;

 4) в статье 13.15:
 а) часть 2 после слов «экстремист-

ской деятельности»,» дополнить слова-
ми «или об организации, включенной в 
опубликованный единый федеральный 
список организаций, в том числе ино-
странных и международных организа-
ций, признанных в соответствии с зако-
нодательством Российской Федерации 
террористическими,»;

 б) в части 5:
абзац первый после слов «взрыв-

ных устройств,» дополнить словами 
«незаконному изготовлению или пере-
делке оружия, основных частей огне-
стрельного оружия,»;

в абзаце втором слова «четырех 
тысяч до пяти» заменить словами 
«десяти тысяч до пятидесяти», слова 
«должностных лиц ― от сорока тысяч 
до пятидесяти» заменить словами 
«должностных лиц ― от сорока тысяч 
до восьмидесяти», слова «индивиду-
альных предпринимателей ― от сорока 
тысяч до пятидесяти тысяч» заменить 
словами «индивидуальных предприни-
мателей ― от пятидесяти тысяч до ста 
тысяч»;

 5) статью 19.4 дополнить частью 7 
следующего содержания:

«7. Невыполнение законного требо-
вания или воспрепятствование осу-
ществлению законной деятельности 
должностного лица войск националь-
ной гвардии Российской Федерации, 
осуществляющего федеральный госу-
дарственный контроль (надзор) в 
сфере оборота оружия, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пяти тысяч до десяти тысяч рублей с 
конфискацией оружия и патронов к 
нему или без таковой либо лишение 
права на приобретение и хранение или 
хранение и ношение оружия на срок от 
одного года до двух лет с конфиска-
цией оружия и патронов к нему или без 
таковой; на должностных лиц ― от 
десяти тысяч до пятидесяти тысяч 
рублей либо дисквалификацию на срок 
от одного года до трех лет; на юридиче-
ских лиц ― от ста тысяч до пятисот 
тысяч рублей либо административное 
приостановление их деятельности на 
срок до тридцати суток.»;

 6) статью 19.5 дополнить частями 
36 и 37 следующего содержания:

«36. Невыполнение в установленный 
срок законного предписания органа 
(должностного лица) войск националь-
ной гвардии Российской Федерации, 
осуществляющего федеральный госу-
дарственный контроль (надзор) в уста-
новленных сферах деятельности, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пятисот до двух тысяч рублей; на дол-
жностных лиц ― от пяти тысяч до десяти 
тысяч рублей; на юридических лиц ― от 
двадцати тысяч до пятидесяти тысяч 
рублей.

37. Повторное совершение админи-
стративного правонарушения, предус-
мотренного частью 36 настоящей ста-
тьи, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
трех тысяч до пяти тысяч рублей с кон-
фискацией оружия и патронов к нему 
или без таковой либо лишение права на 
приобретение и хранение или хранение 
и ношение оружия на срок от одного 
года до двух лет с конфискацией ору-
жия и патронов к нему или без таковой; 
на должностных лиц ― от десяти тысяч 
до пятидесяти тысяч рублей либо 
дисквалификацию на срок от одного 
года до трех лет; на юридических лиц ― 
от пятидесяти тысяч до трехсот тысяч 
рублей либо административное прио-
становление их деятельности на срок 
до тридцати суток.»;

 7) в статье 20.8:
 а) в наименовании слово «перевоз-

ки,» исключить;
 б) в абзаце первом части 4 слова 

«случая, предусмотренного частью 41» 
заменить словами «случаев, предусмо-
тренных частями 41, 43, 45»;

 в) абзац первый части 42 после 
слова «полиции» дополнить словами 
«или должностного лица войск нацио-
нальной гвардии Российской Федера-
ции»;

 г) дополнить частями 43 ― 45 следу-
ющего содержания:

«43. Нарушение правил хранения 

или ношения оружия гражданами, 
повлекшее его утрату, если эти дейст-
вия не содержат признаков уголовно 
наказуемого деяния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пяти тысяч до десяти тысяч рублей с 
конфискацией оружия или без таковой 
либо лишение права на приобретение 
и хранение или хранение и ношение 
оружия на срок от одного года до трех 
лет с конфискацией оружия или без 
таковой.

 44. Нарушение правил хранения 
инициирующих и воспламеняющих 
веществ и материалов (пороха, капсю-
лей) для самостоятельного снаряжения 
патронов к гражданскому огнестрель-
ному длинноствольному оружию гра-
жданами, если эти действия не содер-
жат признаков уголовно наказуемого 
деяния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пятисот до двух тысяч рублей с конфи-
скацией инициирующих и воспламеня-
ющих веществ и материалов (пороха, 
капсюлей) или без таковой.

 45. Нарушение требований законо-
дательства об оружии участником 
собрания, митинга, демонстрации, 
шествия, пикетирования, религиозного 
обряда и церемонии, культурно-развле-
кательного, спортивного и иного 
публичного мероприятия, если эти дей-
ствия не содержат признаков уголовно 
наказуемого деяния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
трех тысяч до пяти тысяч рублей с кон-
фискацией оружия и патронов к нему 
или без таковой либо лишение права на 
приобретение и хранение или хранение 
и ношение оружия на срок от одного 
года до трех лет с конфискацией ору-
жия и патронов к нему или без тако-
вой.»;

 д) часть 6 изложить в следующей 
редакции:

«6. Нарушение правил приобрете-
ния или передачи оружия, если эти дей-
ствия не содержат признаков уголовно 
наказуемого деяния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
трех тысяч до пяти тысяч рублей; на 
должностных лиц ― от десяти тысяч до 
тридцати тысяч рублей; на юридических 
лиц ― от тридцати тысяч до ста тысяч 
рублей либо административное прио-
становление их деятельности на срок до 
тридцати суток.»;

 8) статью 20.10 изложить в следую-
щей редакции:

«Статья 20.10. Незаконные изготов-
ление, приобретение, продажа, переда-
ча, хранение, перевозка, транспортиро-
вание, ношение или использование 
оружия, основных частей огнестрельно-
го оружия и патронов к оружию

Незаконные изготовление, прио-
бретение, продажа, передача, хранение, 
перевозка, транспортирование, ноше-
ние или использование оружия, основ-
ных частей огнестрельного оружия и 
патронов к оружию, если эти действия 
не содержат уголовно наказуемого дея-
ния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пяти тысяч до десяти тысяч рублей с 
конфискацией оружия, основных 
частей огнестрельного оружия и патро-
нов к оружию или без таковой либо 
административный арест на срок от 
пяти до пятнадцати суток с конфиска-
цией оружия, основных частей огне-
стрельного оружия и патронов к ору-
жию или без таковой; на должностных 
лиц ― от десяти тысяч до пятидесяти 
тысяч рублей с конфискацией оружия, 
основных частей огнестрельного ору-
жия и патронов к оружию или без тако-
вой либо дисквалификацию на срок от 
шести месяцев до трех лет с конфиска-
цией оружия, основных частей огне-
стрельного оружия и патронов к ору-
жию или без таковой; на юридических 
лиц ― от трехсот тысяч до пятисот 
тысяч рублей с конфискацией оружия, 
основных частей огнестрельного ору-
жия и патронов к оружию или без тако-
вой либо административное приоста-
новление их деятельности на срок до 
шестидесяти суток.

Примечания:
 1. Лицо, добровольно сдавшее ору-

жие, основные части огнестрельного 
оружия и патроны к оружию, освобо-
ждается от административной ответст-
венности за административное право-
нарушение, предусмотренное настоя-
щей статьей.

 2. Не может признаваться добро-
вольной сдачей оружия, основных 
частей огнестрельного оружия и патро-
нов к оружию их изъятие при задержа-
нии лица, а также при применении мер 
обеспечения производства по делу об 
административном правонарушении по 
их обнаружению и изъятию.

 3. Под незаконными изготовлени-
ем, приобретением, продажей, пере-
дачей, хранением, транспортировани-
ем,  перевозкой,  ношением или 
использованием оружия, основных 
частей огнестрельного оружия и 
патронов к оружию в соответствии с 
настоящей статьей понимаются дейст-
вия, совершение которых законода-
тельством Российской Федерации не 
предусмотрено либо запрещено, а 
также для совершения которых требу-
ется специальное разрешение (лицен-
зия), если такое разрешение (лицен-
зия) в установленном законодательст-
вом Российской Федерации порядке 
виновному лицу предоставлено не 

было, а также если действие предо-
ставленного разрешения (лицензии) 
прекращено и лицо было об этом уве-
домлено любым способом, позволяю-
щим подтвердить факт получения уве-
домления.»;

 9) в статье 20.12:
 а) абзац первый части 1 после слов 

«Пересылка оружия» дополнить слова-
ми «, если эти действия не содержат 
признаков уголовно наказуемого дея-
ния,»;

 б) часть 2 после слов «патронов к 
нему» дополнить словами «, за исклю-
чением случаев, предусмотренных 
частью 4 настоящей статьи,»;

 в) дополнить частью 4 следующего 
содержания:

«4. Нарушение правил перевозки, 
транспортирования или использования 
оружия, повлекшее его утрату, если эти 
действия не содержат признаков уго-
ловно наказуемого деяния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пяти тысяч до десяти тысяч рублей с 
конфискацией оружия или без таковой 
либо лишение права на приобретение и 
хранение или хранение и ношение ору-
жия на срок от одного года до трех лет с 
конфискацией оружия или без таковой; 
на должностных лиц ― от двадцати 
тысяч до пятидесяти тысяч рублей с 
конфискацией оружия или без таковой 
либо дисквалификацию на срок от 
шести месяцев до трех лет с конфиска-
цией оружия или без таковой; на юри-
дических лиц ― от трехсот тысяч до 
пятисот тысяч рублей с конфискацией 
оружия или без таковой либо админи-
стративное приостановление их дея-
тельности на срок до шестидесяти 
суток.»;

 10) статью 20.33 изложить в следу-
ющей редакции:

«Статья 20.33. Участие в деятель-
ности иностранной или международной 
неправительственной организации, в 
отношении которой принято решение о 
признании нежелательной на террито-
рии Российской Федерации ее деятель-
ности

Участие в деятельности иностран-
ной или международной неправитель-
ственной организации, в отношении 
которой принято решение о признании 
нежелательной на территории Россий-
ской Федерации ее деятельности в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации, либо нарушение 
запретов, установленных Федераль-
ным законом от 28 декабря 2012 года 
№ 272-ФЗ «О мерах воздействия на 
лиц, причастных к нарушениям осново-
полагающих прав и свобод человека, 
прав и свобод граждан Российской 
Федерации», если эти действия не 
содержат признаков уголовно наказуе-
мого деяния, ―

влечет наложение административ-
ного штрафа на граждан в размере от 
пяти тысяч до пятнадцати тысяч рублей; 
на должностных лиц ― от двадцати 
тысяч до пятидесяти тысяч рублей; на 
должностных лиц ― работников аппа-
ратов избирательных комиссий ― 
дисквалификацию сроком на один год; 
на юридических лиц ― от пятидесяти 
тысяч до ста тысяч рублей.»;

 11) в статье 23.1:
 а) в части 1 слова «частями 1 и 3 ста-

тьи 19.4» заменить словами «частями 1, 
3 и 7 статьи 19.4», слова «статьи 19.5,» 
заменить словами «, 37 статьи 19.5,», 
слова «частями 2, 42 и 6 статьи 20.8, ста-
тьями 20.9, 20.13» заменить словами 
«частями 2, 42 ― 45 статьи 20.8, статья-
ми 20.9, 20.10, частью 4 статьи 20.12, 
статьями 20.13»;

 б) в части 2 слова «частями 3, 4, 41 и 
5 статьи 20.8, статьей 20.10» заменить 
словами «частями 3, 4, 41, 5 и 6 статьи 
20.8»;

 в) абзац третий части 3 после цифр 
«20.31,» дополнить цифрами «20.33,»;

 12) в части 1 статьи 23.85 слова 
«частями 1, 3, 4, 41 и 5 статьи 20.8, ста-
тьями 20.10 ― 20.12,» заменить слова-
ми «частью 36 статьи 19.5, частями 1, 3, 
4, 41, 5 и 6 статьи 20.8, статьей 20.11, 
частями 1 ― 3 статьи 20.12, статьей»;

 13) в части 10 статьи 27.10 слова «в 
порядке, определяемом федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции в сфере дея-
тельности войск национальной гвардии 
Российской Федерации, по согласова-
нию с федеральным органом исполни-
тельной власти в области внутренних 
дел» заменить словами «в соответствии 
с законодательством Российской Феде-
рации об оружии»;

 14) в пункте 103 части 2 статьи 28.3 
слова «частью 1 статьи 19.4, статьей 
19.41, частями 1, 8, 81, 12 ― 14, 27 и 28 
статьи 19.5,» заменить словами «частя-
ми 1 и 7 статьи 19.4, статьей 19.41, 
частями 1, 8, 81, 12 ― 14, 27, 28 и 37 ста-
тьи 19.5,», слова «частями 2, 42 и 6 ста-
тьи 20.8, статьями 20.9, 20.13» заме-
нить словами «частями 2, 42 ― 45 статьи 
20.8, статьями 20.9, 20.10, частью 4 ста-
тьи 20.12, статьями 20.13»;

 15) часть 31 статьи 32.4 дополнить 
предложением следующего содержа-
ния: «Конфискованное оружие и (или) 
патроны к оружию подлежат уничтоже-
нию в соответствии с законодательст-
вом Российской Федерации об ору-
жии.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 232-ФЗ

Внести в Федеральный закон от 7 
августа 2001 года № 115-ФЗ «О проти-
водействии легализации (отмыванию) 
доходов, полученных преступным 
путем, и финансированию террориз-
ма» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2001, №  33, 
ст. 3418; 2002, № 44, ст. 4296; 2004, 
№ 31, ст. 3224; 2006, № 31, ст. 3446, 
3452; 2007, №  16, ст.  1831; №  49, 
ст. 6036; 2009, № 23, ст. 2776; 2010, 
№ 30, ст. 4007; № 31, ст. 4166; 2011, 
№ 27, ст. 3873; № 46, ст. 6406; 2013, 
№ 26, ст. 3207; № 44, ст. 5641; № 52, 
ст. 6968; 2014, № 19, ст. 2315; № 23, 
ст. 2934; № 30, ст. 4219; 2015, № 1, 
ст. 37; № 18, ст. 2614; № 24, ст. 3367; 
№ 27, ст. 3945, 4001; 2016, № 1, ст. 27, 
43, 44; № 26, ст. 3860, 3884; № 27, 
ст. 4196; № 28, ст. 4558; 2017, № 1, 
ст. 12; № 31, ст. 4830; 2018, № 1, ст. 54, 
66; № 18, ст. 2560, 2576, 2582; № 53, 
ст. 8491; 2019, № 12, ст. 1222, 1223; 
№ 27, ст. 3534, 3538; № 30, ст. 4152; 
№ 31, ст. 4418, 4430; № 49, ст. 6953; 
№ 51, ст. 7490; № 52, ст. 7798; 2020, 
№ 9, ст. 1138; № 15, ст. 2239; № 29, 
ст. 4518; № 30, ст. 4738; № 31, ст. 5018; 
2021, № 1, ст. 18, 75; № 9, ст. 1469) сле-
дующие изменения:

 1) в части первой статьи 3:
 а) дополнить новыми абзацами 

двадцать третьим и двадцать четвер-
тым следующего содержания:

«доверительный собственник 
(управляющий) иностранной структу-
ры без образования юридического 

лица ― физическое или юридическое 
лицо, которое в соответствии с законо-
дательством иностранного государства 
(территории), на основании договора 
или личного закона иностранной струк-
туры без образования юридического 
лица вправе осуществлять деятель-
ность по управлению денежными сред-
ствами или иным имуществом, направ-
ленную на извлечение дохода (прибы-
ли) в интересах участников (пайщиков, 
доверителей или иных лиц) либо иных 
выгодоприобретателей такой ино-
странной структуры без образования 
юридического лица;

протектор ― физическое или юри-
дическое лицо, которое в соответствии 
с законодательством иностранного 
государства (территории), на основа-
нии договора или личного закона ино-
странной структуры без образования 
юридического лица наделено полно-
мочиями осуществлять контроль за 
действиями доверительного собствен-
ника (управляющего) иностранной 
структуры без образования юридиче-
ского лица или участвует в ее деятель-
ности;»;

 б) абзацы двадцать третий ― двад-
цать пятый считать соответственно 
абзацами двадцать пятым ― двадцать 
седьмым;

 2) в статье 61:
 а) подпункт 1 пункта 3 после слов 

«не реже одного раза в год» дополнить 
словами «либо в случае изменения 
сведений»;

 б) пункт 4 дополнить словами «и 
обновления полученных сведений»;

 в) в пункте 5 после слов «бенефици-
арных владельцев» дополнить словами 
«, а также сведения об изменении такой 
информации», слово «информации» 
заменить словами «информации (све-
дений)»;

 г) дополнить пунктом 71 следующе-
го содержания:

«71. Положения пунктов 1 ― 7 
настоящей статьи распространяются на 
иностранные юридические лица и ино-
странные структуры без образования 
юридического лица, осуществляющие 
свою деятельность на территории Рос-
сийской Федерации.»;

 3) в статье 7:
 а) в абзаце четвертом подпункта 1 

пункта 1 слова «учредителей и довери-
тельного собственника (управляюще-
го)» заменить словами «учредителей 
(участников), доверительного собст-
венника (управляющего) и протекторов 
(при наличии)»;

 б) пункт 14 дополнить словами «, а 
также о своем статусе доверительного 
собственника (управляющего) ино-
странной структуры без образования 
юридического лица, протектора»;

 4) в статье 71:
а) в пункте 1:
абзац первый после слов «распро-

страняются на адвокатов, нотариусов» 
дополнить словами «, доверительных 
собственников (управляющих) ино-

странной структуры без образования 
юридического лица»;

абзац шестой изложить в следую-
щей редакции:

«создание юридических лиц и ино-
странных структур без образования 
юридического лица, обеспечение их 
деятельности или управления ими, а 
также куплю-продажу юридических 
лиц и иностранных структур без обра-
зования юридического лица.»;

 б) абзац первый пункта 2 после слов 
«адвоката, нотариуса,» дополнить сло-
вами «доверительного собственника 
(управляющего) иностранной структуры 
без образования юридического лица,»;

 в) пункт 3 после слов «адвокатами, 
нотариусами,» дополнить словами 
«доверительными собственниками 
(управляющими) иностранной структу-
ры без образования юридического 
лица,»;

 г) пункт 4 после слов «нотариус и 
нотариальная палата,» дополнить сло-
вами «доверительный собственник 
(управляющий) иностранной структу-
ры без образования юридического 
лица,»;

 д) пункт 6 после слов «адвокатов, 
нотариусов» дополнить словами «, 
доверительных собственников (управ-
ляющих) иностранной структуры без 
образования юридического лица».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
28 июня 2021 года № 233-ФЗ
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В целях обеспечения правильного и 
единообразного применения судами норм 
гражданского процессуального законода-
тельства, регламентирующих производст-
во в судах апелляционной инстанции, Пле-
нум Верховного Суда Российской Федера-
ции, руководствуясь статьей 126 Конститу-
ции Российской Федерации, статьями 2 и 5 
Федерального конституционного закона от 
5 февраля 2014 года № 3-ФКЗ «О Верхов-
ном Суде Российской Федерации», поста-
новляет дать следующие разъяснения.

Общие положения
Судебные постановления, подлежащие 

апелляционному обжалованию
Лица, имеющие право на апелляционное 

обжалование
 1. Суд апелляционной инстанции осу-

ществляет проверку законности и обосно-
ванности не вступивших в законную силу 
решений, определений судов общей 
юрисдикции, принятых ими по первой 
инстанции.

В порядке апелляционного производ-
ства дела по апелляционным жалобе, 
представлению рассматриваются: район-
ным судом ― на решения и определения 
мировых судей; верховным судом респу-
блики, краевым, областным судом, судом 
города федерального значения, судом 
автономной области, судом автономного 
округа, окружным (флотским) военным 
судом ― на решения и определения район-
ных судов, гарнизонных военных судов; 
апелляционным судом общей юрисдикции 
― на решения и определения верховных 
судов республик, краевых, областных 
судов, судов городов федерального значе-
ния, суда автономной области, судов авто-
номных округов, принятые ими по первой 
инстанции; апелляционным военным 
судом ― на решения и определения 
окружных (флотских) военных судов, при-
нятые ими по первой инстанции.

 2. Возможность апелляционного обжа-
лования судебных приказов Гражданским 
процессуальным кодексом Российской 
Федерации (далее ― ГПК РФ) не предус-
мотрена. Судебный приказ может быть 
обжалован в суд кассационной инстанции в 
порядке, срок и по основаниям, которые 
предусмотрены главой 41 ГПК РФ.

Судебные постановления судов апел-
ляционных инстанций, а также судей этих 
судов, принятые как единолично, так и кол-
легиально, в апелляционном порядке 
обжалованию не подлежат, поскольку 
вступают в законную силу с момента их 
принятия. Данные судебные постановле-
ния могут быть обжалованы только в суд 
кассационной инстанции в порядке и 
сроки, установленные законом.

 3. Апелляционные жалоба, представ-
ление могут быть поданы на решение суда 
в целом, на его часть, в том числе мотиви-
ровочную, на дополнительное решение, 
принятое в порядке статьи 201 ГПК РФ, а 
также по вопросам распределения судеб-
ных расходов между сторонами, порядка и 
срока исполнения решения, обеспечения 
его исполнения и по другим вопросам, раз-
решенным судом при принятии решения.

Если апелляционные жалоба, пред-
ставление поданы не на решение суда в 
целом, а только на его часть или дополни-
тельное решение, то и в этом случае обжа-
луемое решение не вступает в законную 
силу.

 4. Правом апелляционного обжалова-
ния решений суда первой инстанции обла-
дают стороны и другие лица, участвующие 
в деле (часть 2 статьи 320 ГПК РФ).

В силу части 4 статьи 13 и части 3 ста-
тьи 320 ГПК РФ лица, не привлеченные к 
участию в деле, вне зависимости от того, 
указаны ли они в мотивировочной или 
резолютивной части судебного постанов-
ления, вправе обжаловать в апелляцион-
ном порядке решение суда первой инстан-
ции, которым разрешен вопрос об их пра-
вах и обязанностях.

 5. Гражданин, признанный недееспо-
собным, согласно части 3 статьи 284 ГПК 
РФ вправе лично либо через выбранных им 
представителей обжаловать в апелляцион-
ном порядке решение суда о признании его 
недееспособным. Вопрос о возможности 
личного участия такого лица в проводимом 
в помещении суда апелляционной инстан-
ции судебном заседании необходимо 
решать с учетом абзаца первого части 1 
статьи 284 ГПК РФ. Если личное участие 
такого лица в проводимом в помещении 
суда апелляционной инстанции судебном 
заседании создает опасность для его 
жизни или здоровья либо для жизни или 
здоровья окружающих и данное обстоя-
тельство подтверждено соответствующим 
медицинским документом, то апелляцион-
ная жалоба может быть рассмотрена судом 
апелляционной инстанции в его отсутст-
вие.

 6. Правом апелляционного обжалова-
ния судебных постановлений обладают 
также правопреемники лиц, участвующих в 
деле, и лиц, которые не были привлечены к 
участию в деле, но вопрос о правах и об 
обязанностях которых разрешен обжалуе-
мым судебным постановлением. При этом 
правопреемство может быть как полным, 
так и частичным (например, при уступке 
части требований).

 7. Апелляционная жалоба может быть 
подана как самим лицом, участвующим в 
деле, либо лицом, не привлеченным к уча-
стию в деле, вопрос о правах и об обязан-
ностях которого был разрешен судом, так и 
их надлежаще уполномоченным предста-
вителем (статья 48 ГПК РФ) либо законным 
представителем (статья 52 ГПК РФ).

В соответствии со статьей 54 ГПК РФ 
полномочие представителя на подачу апел-
ляционной жалобы должно быть специ-
ально оговорено в доверенности, выдан-
ной представляемым лицом.

Данное положение не применяется в 
отношении законных представителей (ста-
тья 52 ГПК РФ), руководителей органов, 
действующих в пределах полномочий, пре-
доставленных им федеральным законом, 
иными правовыми актами или учредитель-
ными документами, либо представителей 
организаций, действующих от имени орга-
низаций в пределах полномочий, предус-
мотренных федеральным законом, иным 
нормативным правовым актом или учреди-
тельными документами (часть 3 статьи 53 
ГПК РФ), адвокатов, назначенных судом в 
качестве представителя ответчика в случа-
ях, предусмотренных статьей 50 ГПК РФ, а 
также в случаях обжалования решения 
суда о признании гражданина недееспо-
собным, если данный гражданин с учетом 
состояния здоровья и иных обстоятельств 
дела был лишен возможности после реше-
ния суда выдать уполномоченному лицу 
надлежащим образом оформленную дове-
ренность, и в иных специально предусмо-
тренных законом случаях.

 8. По смыслу частей 2 и 3 статьи 49, 
части 3 статьи 322 ГПК РФ к апелляцион-
ной жалобе, поданной представителем, за 
исключением апелляционных жалоб на 
решения мировых судей, должны быть 
приложены копии документов о высшем 
юридическом образовании или об ученой 
степени по юридической специальности 
представителя, подписавшего апелляци-
онную жалобу, либо документов, удостове-
ряющих его статус адвоката, если в деле 
копии таких документов отсутствуют.

Указанные требования в силу части 4 
статьи 49 ГПК РФ не распространяются на 
патентных поверенных по спорам, связан-
ным с правовой охраной результатов 
интеллектуальной деятельности и средств 
индивидуализации, арбитражных управля-
ющих при исполнении возложенных на них 
обязанностей в деле о банкротстве, про-
фессиональные союзы, их организации, 
объединения, представляющие в суде 
интересы лиц, являющихся членами про-
фессиональных союзов, по спорам, свя-
занным с нарушением или оспариванием 
прав, свобод и законных интересов в 
сфере трудовых (служебных) отношений и 
иных непосредственно связанных с ними 
отношений, а также на иных лиц, указан-
ных в федеральном законе.

Требование о представлении докумен-
тов, подтверждающих наличие высшего 
юридического образования или ученой 
степени по юридической специальности, 
не распространяется на прокуроров (статья 
401 Федерального закона от 17 января 1992 
года № 2202-I «О прокуратуре Российской 
Федерации»).

Названные требования также не рас-
пространяются на законных представите-
лей (статья 52 ГПК РФ), руководителей 
органов, действующих в пределах полно-
мочий, предоставленных им федеральным 
законом, иными правовыми актами или 
учредительными документами, либо пред-
ставителей организаций, действующих от 
имени организаций в пределах полномо-
чий, предусмотренных федеральным зако-
ном, иным нормативным правовым актом 
или учредительными документами (часть 3 
статьи 53 ГПК РФ). Данными представите-
лями к апелляционной жалобе должны 
быть приложены документы, подтвержда-
ющие соответствующий статус этих лиц.

Копия документа об образовании или 
ученой степени должна быть заверена 
нотариально либо учреждением и орга-
низацией, от которых исходит соответст-
вующий документ, организацией, в кото-
рой представитель работает, или завере-
на судьей, в чьем производстве находит-
ся дело.

 9. Правом принесения апелляционного 
представления обладает участвующий в 
деле прокурор (часть 2 статьи 320 ГПК РФ).

Прокурором, участвующим в деле, 
является прокурор, который обратился в 
суд первой инстанции с исковым заявлени-
ем, или прокурор, вступивший в процесс 
для дачи заключения по делам, по которым 
его участие предусмотрено ГПК РФ и дру-
гими федеральными законами, в том 
числе Генеральный прокурор Российской 
Федерации, его советники, старшие 
помощники, помощники и помощники по 
особым поручениям, заместители Гене-
рального прокурора Российской Федера-
ции, их помощники по особым поручени-
ям, заместители, старшие помощники и 
помощники Главного военного прокурора, 
все нижестоящие прокуроры, их замести-
тели, помощники прокуроров по особым 
поручениям, старшие помощники и 
помощники прокуроров, старшие прокуро-
ры и прокуроры управлений и отделов, 
действующие в пределах своей компетен-
ции (статья 45 ГПК РФ, статья 54 Феде-
рального закона «О прокуратуре Россий-
ской Федерации»).

При этом прокурор, участвующий в 
деле, обладает правом на принесение 
апелляционного представления независи-
мо от его личного присутствия в судебном 
заседании суда первой инстанции. Проку-
рор вправе принести апелляционное пред-
ставление также в том случае, если он не 
был привлечен судом первой инстанции к 
участию в деле, в котором его участие 
является обязательным в силу закона 
(часть 3 статьи 45 ГПК РФ).

Прокурор, участвующий в деле, а 
также прокурор, не привлеченный к уча-
стию в деле, в котором его участие являет-
ся обязательным в силу закона, вправе 
принести апелляционное представление на 
судебный акт по соответствующему гра-
жданскому делу в суд апелляционной 
инстанции любого уровня (часть 2 статьи 
320 ГПК РФ, пункт 1 статьи 36 Федерально-
го закона «О прокуратуре Российской 
Федерации»).

Апелляционное представление на 
судебный акт по гражданскому делу, рас-
смотренному с участием прокурора, а 
также на судебный акт по гражданскому 
делу, в котором участие прокурора являет-
ся обязательным в силу закона, может 
быть также принесено:

Генеральным прокурором Российской 
Федерации и заместителем Генерального 
прокурора Российской Федерации ― в 
Верховный Суд Российской Федерации, 
апелляционный суд общей юрисдикции, 
верховный суд республики, краевой, 
областной суд, суд города федерального 
значения, суд автономной области, суд 
автономного округа, окружной (флотский) 
военный суд, районный суд;

прокурором субъекта Российской 
Федерации, заместителем прокурора субъ-
екта Российской Федерации и приравнен-
ными к ним прокурорами и их заместите-
лями ― в соответствующие апелляцион-
ный суд общей юрисдикции, верховный 
суд республики, краевой, областной суд, 
суд города федерального значения, суд 
автономной области, суд автономного 
округа, окружной (флотский) военный суд, 
районный суд;

прокурором города, района и прирав-
ненными к ним прокурорами ― в соответ-
ствующие верховный суд республики, кра-
евой, областной суд, суд города федераль-
ного значения, суд автономной области, 
суд автономного округа, окружной (флот-
ский) военный суд, районный суд (статьи 
45, 3201 ГПК РФ).

Апелляционное представление может 
быть принесено прокурором в интересах 
лиц, не привлеченных к участию в деле, 
если судебными постановлениями разре-
шен вопрос об их правах или обязанностях. 
Необходимость принесения апелляцион-
ного представления в защиту прав, свобод 
и законных интересов указанных лиц 
должна быть мотивирована прокурором 
применительно к требованиям части 1 ста-
тьи 45 ГПК РФ.

По делам, в которых органы прокурату-
ры Российской Федерации и их должност-
ные лица участвуют в качестве истца, 
ответчика или третьего лица, они обладают 
всеми процессуальными правами соответ-
ствующей стороны процесса (истца, ответ-
чика) или третьего лица, в том числе пра-
вом апелляционного обжалования. Поло-
жения статьи 45 ГПК РФ в этом случае не 
применяются.

 10. В соответствии со статьями 4, 34, 35 
и 46 ГПК РФ правом апелляционного обжа-
лования судебных постановлений суда 
первой инстанции обладают также лица, 
которые в предусмотренных законом слу-
чаях обращаются в суд за защитой прав, 
свобод и законных интересов других лиц.

Лица, имеющие право обратиться в 
защиту прав другого лица, могут подать 
апелляционную жалобу и в том случае, 
если они не участвовали в рассмотрении 
дела судом первой инстанции, например, 
если иск был предъявлен самим лицом, в 
интересах которого подана апелляционная 
жалоба.

 11. По смыслу статей 35 и 47 ГПК РФ 
правом апелляционного обжалования 
судебных постановлений суда первой 
инстанции обладают также государствен-
ные органы и органы местного самоуправ-
ления, дающие заключение по делу в целях 
осуществления возложенных на них обя-
занностей. Государственные органы и 
органы местного самоуправления вправе 
подать апелляционную жалобу вне зависи-
мости от того, привлекались ли они судом 
первой инстанции к участию в деле и участ-
вовали ли их представители в судебном 
заседании суда первой инстанции, если их 
участие в деле предусмотрено федераль-
ным законом.

 12. Из содержания положений подпун-
кта 1 пункта 1 статьи 29 Федерального кон-
ституционного закона от 26 февраля 1997 
года № 1-ФКЗ «Об Уполномоченном по 
правам человека в Российской Федера-
ции», пункта 2 части 1 статьи 11 Федераль-
ного закона от 18 марта 2020 года № 48-ФЗ 
«Об уполномоченных по правам человека в 
субъектах Российской Федерации» следу-
ет, что Уполномоченный по правам челове-
ка в Российской Федерации и уполномо-
ченные по правам человека в субъектах 
Российской Федерации имеют право апел-
ляционного обжалования судебных поста-
новлений суда первой инстанции, если они 
участвовали лично либо через своих пред-
ставителей в рассмотрении дел в суде пер-
вой инстанции. Данное право реализуется 
ими в порядке и сроки, которые предусмо-
трены главой 39 ГПК РФ.

 13. В целях обеспечения реализации 
права на апелляционное обжалование 
лицами, участвующими в деле, суды пер-
вой инстанции должны в соответствии с 
частью 5 статьи 198 и пунктом 7 части 1 
статьи 225 ГПК РФ в резолютивной части 
решения, определения указывать порядок 
и срок обжалования судебного постанов-
ления суда первой инстанции.

Порядок и срок подачи апелляционных 
жалобы, представления 

Действия суда первой инстанции после 
поступления апелляционных жалобы, 

представления
 14. Апелляционные жалоба, представ-

ление на не вступившие в законную силу 
решения суда первой инстанции в соответ-
ствии с частью 1 статьи 321 ГПК РФ 
по даются через суд, принявший решение.

Подача апелляционных жалобы, пред-
ставления непосредственно в суд апелля-
ционной инстанции не является основани-
ем для их возвращения заявителю. Исходя 
из положений части 1 статьи 321 ГПК РФ 
такие апелляционные жалоба, представле-
ние подлежат направлению судом апелля-
ционной инстанции в суд, принявший 
решение, для совершения действий, пред-
усмотренных статьей 325 ГПК РФ, о чем 
сообщается лицу, подавшему апелляцион-
ные жалобу, представление.

 15. Если в судебном заседании, в кото-
ром закончилось разбирательство дела, 
объявлена только резолютивная часть 
решения суда, судья-председательствую-
щий в силу части 2 статьи 193 ГПК РФ разъ-
ясняет лицам, участвующим в деле, их 
представителям, когда они могут ознако-
миться с мотивированным решением суда, 
что в соответствии с пунктом 13 части 2 
статьи 229 ГПК РФ должно быть отражено 
в протоколе судебного заседания.

Согласно части 2 статьи 199 ГПК РФ 
составление мотивированного решения 
суда может быть отложено на срок не 
более пяти дней со дня окончания разбира-
тельства дела, за исключением особенно-
стей, установленных для решений по 
делам упрощенного производства (часть 6 
статьи 199, статья 2324 ГПК РФ), для реше-
ний мировых судей (части 3—5 статьи 199 
ГПК РФ), а также в иных предусмотренных 
законом случаях.

 16. Течение месячного срока на подачу 
апелляционных жалобы, представления, 
предусмотренного частью 2 статьи 321 ГПК 
РФ, начинается согласно части 3 статьи 107 
и статье 199 ГПК РФ со дня, следующего за 
днем принятия решения, а если в судебном 
заседании объявлялась только резолютив-
ная часть решения, ― со дня, следующего 
за днем составления мотивированного 
решения суда, и оканчивается в соответст-
вующее число следующего месяца ― 
число, соответствующее дате составления 
мотивированного решения.

Например, если мотивированное 
решение составлено 31 июля, то послед-
ним днем подачи апелляционных жалобы, 
представления является 31 августа (до 24 
часов) ― число, соответствующее дате 
составления мотивированного решения.

Если в следующем месяце нет соответ-
ствующего числа, срок истекает в послед-
ний день этого месяца (например, если 
мотивированное решение составлено 31 
марта, то последним днем срока является 
30 апреля), а если последний день срока 
выпадает на выходной день (суббота или 
воскресенье) либо на нерабочий празд-
ничный день, днем окончания срока счита-
ется следующий за ним первый рабочий 
день (части 1 и 2 статьи 108 ГПК РФ, статьи 
111 и 112 Трудового кодекса Российской 
Федерации).

В случаях, когда срок на апелляцион-
ное обжалование исчисляется днями, в 
него не включаются выходные и нерабочие 
праздничные дни (часть 3 статьи 107 ГПК 
РФ, статьи 111 и 112 Трудового кодекса 
Российской Федерации), если иное не 
установлено ГПК РФ.

 17. Срок на обжалование решений 
мировых судей, который составляет один 
месяц, а также срок на обжалование реше-
ний по делам, рассмотренным в порядке 
упрощенного производства, который 
составляет пятнадцать дней, исчисляется 
со дня, следующего за днем принятия этих 
решений, а в случае составления мотиви-
рованного решения по заявлению лиц, 
имеющих на это право, ― со дня, следую-
щего за днем составления мотивированно-
го решения (часть 3 статьи 107, части 3 ― 5 
статьи 199, часть 8 статьи 2324 ГПК РФ).

 18. Срок на подачу апелляционных 
жалобы, представления не считается про-
пущенным, если они были сданы в органи-
зацию почтовой связи до двадцати четырех 
часов последнего дня срока (часть 3 статьи 
108 ГПК РФ). В этом случае дата подачи 
апелляционных жалобы, представления 
определяется по штемпелю на конверте, 
квитанции о приеме заказной корреспон-
денции либо иному документу, подтвер-
ждающему прием корреспонденции 
(справка почтового отделения, копия рее-
стра на отправку почтовой корреспонден-
ции и т.п.). Указанные правила применяют-
ся и в отношении апелляционных жалобы, 
представления, поданных непосредствен-
но в суд апелляционной инстанции.

В случае подачи апелляционных жало-
бы, представления в электронном виде 
посредством заполнения формы, разме-
щенной на официальном сайте соответст-
вующего суда в информационно-телеком-
муникационной сети «Интернет», дата 
подачи жалобы, представления определя-
ется датой и временем их поступления в 
соответствующую информационную 
систему.

 19. Лицо, пропустившее срок апелля-
ционного обжалования, вправе обратиться 
в суд, принявший решение, с заявлением 
(ходатайством) о восстановлении пропу-
щенного процессуального срока. В заявле-
нии (ходатайстве) должны быть указаны 
причины пропуска срока на подачу апелля-
ционных жалобы, представления, а также 
подтверждающие их доказательства.

Ходатайство лица, пропустившего срок 
апелляционного обжалования, о восста-
новлении этого срока может содержаться 
непосредственно в апелляционных жало-
бе, представлении.

В случае пропуска прокурором срока 
принесения апелляционного представле-
ния лицо, в интересах которого прокурор 
обращался с заявлением в суд первой 
инстанции, вправе самостоятельно обра-
титься в суд с заявлением (ходатайством) о 
восстановлении срока подачи апелляцион-
ной жалобы.

Одновременно с заявлением о восста-
новлении пропущенного срока в суд пер-
вой инстанции в соответствии с требовани-
ями части 3 статьи 112 ГПК РФ должны 
быть поданы апелляционные жалоба, 
представление, отвечающие требованиям 
статьи 322 ГПК РФ.

Если срок на подачу апелляционных 
жалобы, представления не пропущен и 
апелляционные жалоба, представление 
соответствуют требованиям статьи 322 
ГПК РФ, то суд первой инстанции выполня-
ет действия, предусмотренные статьей 325 
ГПК РФ. Заявление о восстановлении 
срока в этом случае не рассматривается.

При подаче апелляционных жалобы, 
представления с заявлением (ходатайст-
вом) о восстановлении пропущенного про-
цессуального срока суд первой инстанции 
сначала рассматривает заявление (хода-
тайство) о восстановлении срока.

Заявление (ходатайство) о восстанов-
лении срока на подачу апелляционных 
жалобы, представления рассматривается 
судом первой инстанции в судебном засе-
дании с извещением участвующих в деле 
лиц, неявка которых не является препятст-
вием к разрешению поставленного перед 
судом вопроса (часть 4 статьи 112 ГПК РФ).

Вопросы восстановления процессу-
ального срока в упрощенном производстве 
(глава 211 ГПК РФ) рассматриваются 
судьей единолично без проведения судеб-
ного заседания.

 20. Суд первой инстанции на основании 
статьи 112 ГПК РФ восстанавливает срок 
на подачу апелляционных жалобы, пред-
ставления, если признает причины его про-
пуска уважительными.

К уважительным причинам могут быть 
отнесены объективные обстоятельства, 
препятствующие совершению заявителем 
соответствующих процессуальных дейст-
вий (например, чрезвычайные ситуации и 
происшествия: наводнение, пожары, зем-
летрясение, эпидемия и т.п.).

В отношении граждан к уважительным 
причинам пропуска срока могут быть отне-
сены также обстоятельства, связанные с 
личностью заявителя (тяжелая болезнь, 
беспомощное состояние и т.п.), семейные 
обстоятельства (смерть или тяжелое забо-
левание членов семьи и близких родствен-
ников, иные ситуации, требующие личного 
участия заявителя), а также иные обстоя-
тельства, если они исключали либо суще-
ственно затрудняли подачу апелляционной 
жалобы в установленные законом сроки.

К уважительным причинам пропуска 
срока на апелляционное обжалование 
могут быть также отнесены: непривлече-
ние судом лица, подающего жалобу, пред-
ставление, к участию в деле; получение 
лицом, не извещенным о судебном заседа-
нии, в котором закончилось разбиратель-
ство дела, и не присутствовавшим в нем, 
копии решения суда по истечении срока 
обжалования или когда времени, оставше-
гося до истечения этого срока, явно недо-
статочно для ознакомления с материалами 
дела и составления мотивированных апел-
ляционных жалобы, представления; 
неразъяснение судом первой инстанции в 
нарушение требований статьи 193 и части 5 
статьи 198 ГПК РФ порядка и срока обжа-
лования решения суда; несоблюдение 
установленного статьей 214 ГПК РФ срока 
выдачи или высылки копии решения суда 
лицам, участвующим в деле, размещения 
его на официальном сайте суда в инфор-
мационно-телекоммуникационной сети 
«Интернет» в режиме ограниченного 
доступа; нарушение права лиц, участвую-
щих в деле, и их представителей знако-
миться с материалами дела, делать выпи-
ски из них и снимать копии, если такие 
нарушения привели к невозможности под-
готовки и подачи мотивированных апелля-
ционных жалобы, представления в уста-
новленный для этого срок.

При решении вопроса о восстановле-
нии срока апелляционного обжалования 
судам первой инстанции следует учиты-
вать своевременность обращения лица, 
подающего апелляционные жалобу, пред-
ставление, с того момента, когда отпали 
препятствия для подготовки и подачи апел-
ляционных жалобы, представления, в част-
ности, для лиц, не привлеченных к участию 
в деле, с момента, когда они узнали или 
должны были узнать о нарушении их прав 
и (или) возложении на них обязанностей 
обжалуемым судебным постановлением.

Не могут рассматриваться в качестве 
уважительных причин пропуска юридиче-
ским лицом срока апелляционного обжа-
лования такие обстоятельства, как нахо-
ждение представителя организации в 
командировке или отпуске, смена руково-
дителя организации либо его нахождение в 
командировке или отпуске, отсутствие в 
штате организации юриста, ссылка на 
отсутствие денежных средств для оплаты 
помощи представителя или уплаты госу-
дарственной пошлины, несвоевременное 
оформление доверенности вышестоящей 
организацией и т.п.

 21. Исходя из положений пункта 5 
части 1 статьи 225 ГПК РФ определение 
суда первой инстанции о восстановлении 
или об отказе в восстановлении пропущен-
ного срока апелляционного обжалования 
должно быть мотивированно.

Наличие в определении суда первой 
инстанции о восстановлении срока указа-
ния на то, что обжалуемым решением суда 
разрешен вопрос о правах и об обязанно-
стях лица, не привлеченного к участию в 
деле, не может предопределять результат 
апелляционного рассмотрения дела. Дан-
ный факт, как безусловное основание для 
отмены решения суда, должен быть уста-
новлен судом апелляционной инстанции 
при разрешении апелляционных жалобы, 
представления по существу.

На определение суда о восстановлении 
или об отказе в восстановлении пропущен-
ного срока апелляционного обжалования 
может быть подана частная жалоба, прине-
сено представление прокурора (часть 5 
статьи 112 ГПК РФ).

 22. В случае восстановления срока 
судья суда первой инстанции выполняет 
требования статьи 325 ГПК РФ и в установ-
ленный статьей 321 ГПК РФ срок направля-
ет дело вместе с апелляционными жало-
бой, представлением для рассмотрения в 
суд апелляционной инстанции.

При вынесении определения об отказе 
в восстановлении пропущенного процессу-
ального срока суд первой инстанции в этом 
же определении указывает на возвраще-
ние апелляционных жалобы, представле-
ния лицу, их подавшему, на основании 
пункта 2 части 1 статьи 324 ГПК РФ, кото-
рое производится после вступления опре-
деления в законную силу. Если в определе-
нии об отказе в восстановлении срока 
вопрос о возвращении жалобы, представ-
ления не был разрешен, после вступления 
в силу определения об отказе в восстанов-
лении срока судьей должно быть вынесено 
отдельное определение о возвращении 
апелляционных жалобы, представления.

Если на определение об отказе в вос-
становлении срока на подачу апелляцион-
ных жалобы, представления поданы част-
ные жалоба, представление, суд первой 
инстанции после выполнения всех необхо-
димых действий направляет дело в суд 
апелляционной инстанции с частными 
жалобой, представлением. В случае отме-
ны определения суда первой инстанции об 
отказе в восстановлении срока на подачу 
апелляционных жалобы, представления и 
принятия судом апелляционной инстанции 
нового судебного постановления о восста-
новлении этого срока суд апелляционной 
инстанции направляет дело с апелляцион-
ными жалобой, представлением в суд пер-
вой инстанции для проверки их на соответ-
ствие требованиям статьи 322 ГПК РФ и 
совершения действий, предусмотренных 
статьей 325 ГПК РФ.

Вместе с тем в целях соблюдения 
ра зумных сроков судопроизводства (ста-
тья 61 ГПК РФ) суд апелляционной инстан-
ции вправе не направлять дело с апелляци-
онными жалобой, представлением в суд 
первой инстанции, если установит, что 
апелляционные жалоба, представление 
отвечают всем требованиям статьи 322 ГПК 
РФ. В этом случае суд апелляционной 
инстанции выполняет действия, предусмо-
тренные частью 1 статьи 325 ГПК РФ, и 
извещает лиц, участвующих в деле, о вре-
мени и месте рассмотрения дела по апел-
ляционным жалобе, представлению.

 23. После поступления апелляцион-
ных жалобы, представления судье исходя 
из требований статей 320, 3201, 321, 322 
ГПК РФ следует проверять, подлежит ли 
судебное постановление обжалованию в 
апелляционном порядке; обладает ли 
лицо, подавшее апелляционную жалобу, и 
прокурор, принесший апелляционное 
представление, правом апелляционного 
обжалования; соблюден ли установлен-
ный законом срок апелляционного обжа-
лования; соблюдены ли требования зако-
на, предъявляемые к содержанию апелля-
ционных жалобы, представления; имеется 
ли доверенность или иной документ, удо-
стоверяющий полномочия представителя, 
а в установленных законом случаях ― 
документ о наличии у представителя выс-
шего юридического образования или уче-
ной степени по юридической специально-
сти, оплачена ли апелляционная жалоба 
государственной пошлиной в случаях, 
когда это предусмотрено законом, если 
заявителем не поставлен вопрос об осво-
бождении от уплаты государственной 
пошлины, ее отсрочки или рассрочки; а 

также приложен ли документ, подтвер-
ждающий направление или вручение дру-
гим лицам, участвующим в деле, копий 
апелляционных жалобы, представления и 
приложенных к ним документов, которые 
у других лиц, участвующих в деле, отсутст-
вуют, в том числе в случае подачи в суд 
апелляционных жалобы, представления и 
приложенных к ним документов посредст-
вом заполнения формы, размещенной на 
официальном сайте соответствующего 
суда в информационно-телекоммуника-
ционной сети «Интернет» (пункт 2 части 4 
статьи 322 ГПК РФ).

К документам, подтверждающим 
направление другим лицам, участвующим 
в деле, копий апелляционных жалобы, 
представления и приложенных к ним доку-
ментов, относятся: квитанция об отправле-
нии заказного письма; отчет об отправле-
нии письма по электронной почте (при 
согласии участников процесса на обмен 
документами по электронной почте); доку-
менты, подтверждающие передачу доку-
ментов оператору почтовой связи; распи-
ска о получении апелляционных жалобы, 
представления и приложенных к ним доку-
ментов и т.п.

 24. По смыслу части 3 статьи 320, пун-
ктов 2, 4 части 1 статьи 322 ГПК РФ в апел-
ляционной жалобе, поданной лицом, не 
привлеченным к участию в деле, должно 
быть указано, в чем состоит нарушение его 
прав, свобод или законных интересов 
обжалуемым решением суда.

При отсутствии такого указания судья 
суда первой инстанции в соответствии с 
частью 1 статьи 323 ГПК РФ оставляет 
апелляционную жалобу без движения и 
назначает разумный срок для исправления 
данного недостатка.

 25. В соответствии с требованиями 
абзаца третьего части 2 статьи 322 ГПК РФ 
в апелляционных жалобе, представлении, 
содержащих ссылку на дополнительные 
(новые) доказательства, должны быть ука-
заны причины, по которым заявитель не 
мог их представить в суд первой инстан-
ции.

Суд первой инстанции не вправе давать 
оценку характеру причин (уважительный 
или неуважительный) невозможности 
представления дополнительных (новых) 
доказательств в суд первой инстанции, 
вопрос о принятии и об исследовании 
дополнительных (новых) доказательств 
решается судом апелляционной инстанции 
(абзац второй части 1 статьи 3271 ГПК РФ).

Не привлеченные к участию в деле 
лица, вопрос о правах и об обязанностях 
которых разрешен судом, вправе в апелля-
ционной жалобе ссылаться на любые 
дополнительные (новые) доказательства, 
которые не были предметом исследования 
и оценки в суде первой инстанции, 
поскольку такие лица были лишены воз-
можности реализовать свои процессуаль-
ные права и обязанности при рассмотре-
нии дела в суде первой инстанции.

 26. Если апелляционные жалоба, пред-
ставление не соответствуют требованиям 
части 1 статьи 322 ГПК РФ; апелляционные 
жалоба, представление не подписаны 
лицом, которым они поданы, либо к жало-
бе, поданной представителем, не приложе-
на доверенность или иной документ, удо-
стоверяющий полномочия представителя, 
и такие документы либо их копии в матери-
алах дела отсутствуют; к апелляционной 
жалобе не приложен документ, подтвер-
ждающий уплату государственной пошли-
ны, когда уплата государственной пошли-
ны предусмотрена законом и заявитель не 
освобожден от ее уплаты, ему не предо-
ставлена отсрочка или рассрочка уплаты 
пошлины; к апелляционным жалобе, пред-
ставлению не приложены документы, под-
тверждающие направление или вручение 
другим лицам, участвующим в деле, копий 
апелляционных жалобы, представления и 
приложенных к ним документов, которые у 
этих лиц отсутствуют, то судья на основа-
нии части 1 статьи 323 ГПК РФ не позднее 
чем через пять дней со дня поступления 
апелляционных жалобы, представления 
выносит определение об оставлении апел-
ляционных жалобы, представления без 
движения и назначает разумный срок для 
исправления имеющихся недостатков.

Основанием для оставления апелляци-
онных жалобы, представления без движе-
ния является также отсутствие в апелляци-
онных жалобе, представлении в наруше-
ние положений пункта 4 части 1 статьи 322 
ГПК РФ ссылки на основания, по которым 
лицо, подающее жалобу, или прокурор, 
приносящий представление, считают 
обжалуемое судебное постановление 
неправильным (статья 330 ГПК РФ), либо 
отсутствие в апелляционных жалобе, пред-
ставлении требований заявителя об отме-
не, изменении судебного постановления 
суда первой инстанции или иных требова-
ний, которые соответствуют полномочиям 
суда апелляционной инстанции (статья 328 
ГПК РФ).

Срок исправления недостатков апелля-
ционных жалобы, представления суду пер-
вой инстанции следует назначать с учетом 
реальной возможности их устранения зая-
вителем, а также времени, необходимого 
на отправку и доставку почтовой коррес-
понденции, исходя из территориальной 
удаленности от суда места жительства или 
места нахождения заявителя либо иных 
обстоятельств.

По ходатайству заявителя суд первой 
инстанции на основании статьи 111 ГПК РФ 
может продлить срок для исправления 
недостатков апелляционных жалобы, 
представления.

 27. Не могут являться основаниями 
для оставления без движения апелляцион-
ных жалобы, представления недостатки и 
ошибки в оформлении жалобы, представ-
ления, не препятствующие их рассмотре-
нию в суде апелляционной инстанции 
(например, грамматические и технические 
ошибки и описки).

На определение судьи об оставлении 
апелляционных жалобы, представления 
без движения может быть подана частная 
жалоба, принесено представление проку-
рора в порядке и сроки, которые установ-
лены главой 39 ГПК РФ.

При разрешении вопроса о возвраще-
нии апелляционных жалобы, представле-
ния по основанию, предусмотренному пун-
ктом 1 части 1 статьи 324 ГПК РФ, суд дол-
жен также учесть время, необходимое для 
доставки в суд документов, сданных заяви-
телем в отделение почтовой связи.

 28. Судья в соответствии со статьей 324 
ГПК РФ выносит определение о возвраще-
нии апелляционных жалобы, представле-
ния в случае, если установит, что не выпол-
нены в срок указания судьи, содержащиеся 
в определении об оставлении апелляцион-
ных жалобы, представления без движения; 
пропущен срок апелляционного обжалова-
ния и заявитель не просит о его восстанов-
лении или в его восстановлении отказано; 
до момента направления дела в суд апел-
ляционной инстанции поступила просьба 
от лица о возвращении его апелляционной 
жалобы, а прокурор отозвал апелляцион-
ное представление, о чем подано соответ-
ствующее письменное заявление.

Если лицо, не привлеченное к участию 
в деле, в срок, содержащийся в определе-
нии судьи об оставлении апелляционной 
жалобы без движения, не укажет, в чем 
состоит нарушение его прав и обязаннос-
тей обжалуемым решением суда, либо 
когда апелляционная жалоба подана на 
судебное постановление, не подлежащее 
обжалованию в порядке апелляционного 
производства, судья на основании части 4 
статьи 1, пункта 2 части 1 статьи 135 и ста-
тьи 324 ГПК РФ выносит определение о 
возвращении апелляционных жалобы, 
представления.

На определение о возвращении апел-
ляционных жалобы, представления может 
быть подана частная жалоба, принесено 
представление прокурора в порядке и срок, 
которые установлены главой 39 ГПК РФ.

 29. Лица, участвующие в деле, имеют 
право представить в суд первой инстанции 
в письменном виде возражения относи-

тельно апелляционных жалобы, представ-
ления (часть 2 статьи 325 ГПК РФ).

Если возражения на апелляционные 
жалобу, представление поступили в суд 
первой инстанции после направления дела 
в суд апелляционной инстанции, то эти воз-
ражения с приложенными к ним докумен-
тами пересылаются в суд апелляционной 
инстанции.

 30. До направления дела в суд апелля-
ционной инстанции суду первой инстан-
ции в соответствии со статьями 200, 201, 
2031 ГПК РФ следует по своей инициативе 
исходя из доводов апелляционных жало-
бы, представления или по заявлению лиц, 
участвующих в деле, разрешить вопрос о 
замечаниях на протокол судебного засе-
дания, в том числе содержащихся в апел-
ляционных жалобе, представлении, 
исправить описку или явную арифметиче-
скую ошибку в решении суда, а также при-
нять дополнительное решение в случаях, 
предусмотренных частью 1 статьи 201 
ГПК РФ.
  Действия суда апелляционной инстанции 

после поступления дела 
с апелляционными жалобой, 

представлением
 31. Судья суда апелляционной инстан-

ции после поступления дела с апелляцион-
ными жалобой, представлением, поданны-
ми в установленный статьей 321 ГПК РФ 
срок и соответствующими требованиям 
статьи 322 ГПК РФ, принимает апелляци-
онные жалобу, представление к производ-
ству суда апелляционной инстанции и про-
водит подготовку дела к судебному разби-
рательству.

О подготовке дела к судебному разби-
рательству в случае необходимости может 
быть вынесено определение, содержащее 
указание на те процессуальные действия, 
которые намерен совершить суд апелляци-
онной инстанции, а также на действия, 
которые надлежит совершить лицам, уча-
ствующим в деле, и сроки их совершения.

Если при подготовке дела к судебному 
разбирательству будет установлено, что 
оно подлежит рассмотрению в порядке 
административного судопроизводства, 
судья суда апелляционной инстанции 
выносит определение о переходе к рассмо-
трению дела по правилам административ-
ного судопроизводства (часть 3 статьи 331 
ГПК РФ). Такой переход может быть произ-
веден и после начала рассмотрения дела 
судом апелляционной инстанции.

 32. При поступлении в суд апелляцион-
ной инстанции дела с апелляционными 
жалобой, представлением, поданными с 
пропуском установленного статьей 321 ГПК 
РФ срока, если отсутствует заявление о 
восстановлении такого срока, и (или) не 
соответствующими требованиям частей 
1—3 и пункта 2 части 4 статьи 322 ГПК РФ, 
суд апелляционной инстанции до принятия 
апелляционных жалобы, представления к 
своему производству возвращает их вместе 
с делом в суд первой инстанции для совер-
шения процессуальных действий, предус-
мотренных статьями 323, 324, 325 ГПК РФ.

Если срок на подачу апелляционных 
жалобы, представления пропущен, а 
судом первой инстанции не рассмотрено 
заявление или ходатайство о его восста-
новлении, судья суда апелляционной 
инстанции возвращает дело в суд первой 
инстанции для разрешения вопроса о вос-
становлении этого срока (пункт 1 части 1 
статьи 3251 ГПК РФ).

Неуплата стороной государственной 
пошлины либо ее уплата не в полном раз-
мере не может служить основанием для 
возвращения апелляционной жалобы с 
делом судом апелляционной инстанции в 
суд первой инстанции для совершения 
процессуальных действий, предусмотрен-
ных статьей 323 ГПК РФ. В этом случае 
вопрос о взыскании государственной пош-
лины в установленном законом размере 
может быть разрешен судом апелляцион-
ной инстанции с учетом правил статьи 98 
ГПК РФ, на что указывается в апелляцион-
ном определении.

 33. Приостановление исполнения 
обжалуемых судебных актов суда первой 
инстанции осуществляется судом апелля-
ционной инстанции по ходатайству лиц, 
участвующих в деле, при условии, что зая-
витель обосновал невозможность или 
затруднительность поворота исполнения 
(статья 3262 ГПК РФ).

Определение о приостановлении 
исполнения судебных актов или об отказе в 
приостановлении выносится судьей суда 
апелляционной инстанции единолично без 
проведения судебного заседания при под-
готовке дела к судебному разбирательству 
или судом апелляционной инстанции в 
судебном заседании в 3-дневный срок со 
дня поступления ходатайства в суд апелля-
ционной инстанции. При поступлении 
ходатайства о приостановлении судебных 
актов в суд апелляционной инстанции до 
поступления дела из суда первой инстан-
ции срок рассмотрения ходатайства исчи-
сляется со дня поступления дела (материа-
ла) в суд апелляционной инстанции (часть 
4 статьи 1, часть 1 статьи 3272 ГПК РФ).

 34. В случаях, указанных в статье 44 
ГПК РФ, суд апелляционной инстанции 
разрешает вопросы о процессуальном пра-
вопреемстве.

Вопросы процессуального правопре-
емства могут быть разрешены судом апел-
ляционной инстанции как при рассмотре-
нии дела, так и при подготовке дела к 
судебному разбирательству.

 35. Признав дело подготовленным к 
рассмотрению, судья суда апелляционной 
инстанции назначает дело к разбиратель-
ству в судебном заседании, о чем должны 
быть извещены лица, участвующие в деле, 
за исключением предусмотренных зако-
ном случаев, когда дело рассматривается 
без проведения судебного заседания или 
без извещения лиц, участвующих в деле, 
например, по делам упрощенного произ-
водства (статья 3351 ГПК РФ).

 36. Все апелляционные жалобы, пред-
ставления, поданные на одно судебное 
постановление суда первой инстанции, 
должны назначаться к рассмотрению и 
рассматриваться в одном судебном засе-
дании суда апелляционной инстанции.

Если после истечения срока апелляци-
онного обжалования и направления в суд 
апелляционной инстанции дела с апелля-
ционными жалобой, представлением в суд 
первой инстанции поступят апелляцион-
ные жалобы, представления от других лиц, 
участвующих в деле, или лиц, не привле-
ченных к участию в деле, вопрос о правах и 
об обязанностях которых был разрешен 
судом, суду первой инстанции следует 
незамедлительно уведомить об этом суд 
апелляционной инстанции.

При наличии у суда апелляционной 
инстанции информации о поступлении в 
суд первой инстанции других апелляци-
онных жалоб, представлений или при их 
поступлении непосредственно в суд 
апелляционной инстанции дело подле-
жит возвращению в суд первой инстан-
ции для совершения процессуальных 
действий, предусмотренных статьями 
323, 324, 325 ГПК РФ.

Если ранее поступившие апелляцион-
ные жалоба, представление еще не приня-
ты к производству суда апелляционной 
инстанции, дело возвращается судьей 
суда апелляционной инстанции сопрово-
дительным письмом, а после их принятия 
к рассмотрению ― определением судьи 
или вынесенным в судебном заседании 
определением суда апелляционной 
инстанции, о чем извещаются лица, участ-
вующие в деле.

В целях соблюдения разумных сроков 
судопроизводства (статья 61 ГПК РФ) суд 
апелляционной инстанции при поступле-
нии в суд апелляционной инстанции после 
принятия к производству апелляционных 
жалобы, представления других апелляци-
онных жалобы, представления вправе не 
направлять дело в суд первой инстанции, 
если установит, что вновь поступившие 
апелляционные жалоба, представление 
поданы в установленный статьей 321 ГПК 
РФ срок и соответствуют требованиям ста-

тьи 322 ГПК РФ. В этом случае действия, 
предусмотренные частью 1 статьи 325 ГПК 
РФ, выполняются судом апелляционной 
инстанции.
  Рассмотрение дела судом апелляционной 

инстанции: порядок, сроки, пределы
 37. По смыслу статьи 327 ГПК РФ 

повторное рассмотрение дела в суде апел-
ляционной инстанции предполагает про-
верку и оценку фактических обстоятельств 
дела и их юридическую квалификацию в 
пределах доводов апелляционных жало-
бы, представления и в рамках тех требова-
ний, которые уже были предметом рассмо-
трения в суде первой инстанции.

Новые материально-правовые требо-
вания, которые не были предметом рас-
смотрения в суде первой инстанции, в 
соответствии с частью 4 статьи 3271 ГПК 
РФ не принимаются и не рассматриваются 
судом апелляционной инстанции, за 
исключением требований, которые суд 
первой инстанции в силу закона должен 
был разрешить вне зависимости от того, 
были они заявлены или нет, например, о 
взыскании алиментов на ребенка по делам 
о лишении и об ограничении родительских 
прав (пункт 3 статьи 70 и пункт 5 статьи 73 
Семейного кодекса Российской Федера-
ции), о взыскании штрафа за несоблюде-
ние добровольного порядка удовлетворе-
ния требований потребителя (пункт 6 ста-
тьи 13 Закона Российской Федерации от 7 
февраля 1992 года № 2300-I «О защите 
прав потребителей»).

 38. По смыслу части 1 статьи 327 ГПК 
РФ при повторном рассмотрении дела 
судом апелляционной инстанции применя-
ются, в частности, правила о судебных 
поручениях (статья 62 ГПК РФ), правила о 
судебных расходах (глава 7 ГПК РФ), пра-
вила о судебных извещениях и вызовах 
(глава 10 ГПК РФ), правила об обеспечении 
иска (глава 13 ГПК РФ), правила о подго-
товке дела к судебному разбирательству 
(глава 14 ГПК РФ), меры для примирения 
сторон (глава 141 ГПК РФ), использование 
систем видео-конференц-связи (статья 
1551 ГПК РФ), правила разрешения хода-
тайств лиц, участвующих в деле (статья 166 
ГПК РФ), правила об отложении судебного 
разбирательства (статья 169 ГПК РФ), пра-
вила исследования и оценки доказательств 
(глава 6 и статьи 175—189 ГПК РФ), прави-
ла об объявлении решения суда (статья 193 
ГПК РФ), правила о принятии решения суда 
(части 1, 2 статьи 194 ГПК РФ), правила о 
составлении мотивированного решения 
суда (части 1, 2 статьи 199 ГПК РФ), прави-
ла о приостановлении производства по 
делу (глава 17 ГПК РФ) и прекращении про-
изводства по делу (глава 18 ГПК РФ), пра-
вила об оставлении заявления без рассмо-
трения (абзацы второй ― шестой статьи 
222 ГПК РФ).

В силу части 6 статьи 327 ГПК РФ в суде 
апелляционной инстанции не применяются 
правила о соединении и разъединении 
исковых требований, об изменении пред-
мета или основания иска и размера иско-
вых требований, о предъявлении встречно-
го иска, замене ненадлежащего ответчика 
и привлечении к участию в деле соответчи-
ка и третьих лиц.

 39. В соответствии с частью 1 статьи 
3272 ГПК РФ районные, областные и рав-
ные им суды, окружные (флотские) воен-
ные суды, апелляционные суды общей 
юрисдикции, апелляционный военный суд 
обязаны рассмотреть дело по апелляцион-
ным жалобе, представлению в срок, не пре-
вышающий двух месяцев со дня поступле-
ния дела в суд апелляционной инстанции.

На основании части 4 статьи 1 и части 6 
статьи 154 ГПК РФ в зависимости от слож-
ности дела срок его рассмотрения может 
быть продлен председателем суда, заме-
стителем председателя суда, председате-
лем судебного состава не более чем на 
один месяц.

 40. Если дело рассматривается судом 
апелляционной инстанции в судебном 
заседании с извещением лиц, участвую-
щих в деле, суд апелляционной инстан-
ции извещает о месте и времени судебно-
го заседания также лиц, не привлеченных 
судом первой инстанции к участию в 
деле, вопрос о правах и законных интере-
сах которых разрешен обжалуемым 
судебным постановлением (часть 1 ста-
тьи 327 ГПК РФ).

В случае неявки в суд апелляционной 
инстанции лиц, надлежащим образом 
извещенных о времени и месте рассмотре-
ния апелляционных жалобы, представле-
ния, вопрос о возможности проведения 
судебного разбирательства в отсутствие 
таких лиц решается судом апелляционной 
инстанции с учетом положений статьи 167 
ГПК РФ.

Суд апелляционной инстанции вправе 
рассмотреть дело в отсутствие лиц, надле-
жащим образом извещенных о времени и 
месте рассмотрения дела, если в наруше-
ние части 1 статьи 167 ГПК РФ такими 
лицами не представлены сведения о при-
чинах неявки и доказательства уважитель-
ности этих причин или если суд признает 
причины их неявки неуважительными.

В суде апелляционной инстанции при 
рассмотрении дела по апелляционным 
жалобе, представлению как с учетом осо-
бенностей, предусмотренных главой 39 
ГПК РФ, так и без учета таких особенностей 
не подлежат применению последствия 
неявки лиц, участвующих в деле, в судеб-
ное заседание суда апелляционной инстан-
ции, предусмотренные абзацами седьмым 
и восьмым статьи 222 ГПК РФ.

 41. Исходя из необходимости соблю-
дения гарантированного статьей 46 Кон-
ституции Российской Федерации права на 
судебную защиту, суд апелляционной 
инстанции не может отказать в принятии 
дополнений к апелляционным жалобе, 
представлению, содержащих новые дово-
ды (суждения) по поводу требований, 
изложенных в апелляционных жалобе, 
представлении, а также дополнений к 
апелляционным жалобе, представлению, 
содержащих требования, отличные от тре-
бований, ранее изложенных в апелляцион-
ных жалобе, представлении (например, 
обжалуется ранее не обжалованная часть 
судебного постановления).

При принятии таких дополнений к 
апелляционным жалобе, представлению 
суду апелляционной инстанции необходи-
мо с учетом мнения лиц, участвующих в 
деле и присутствующих в судебном заседа-
нии, обсудить вопрос о возможности рас-
смотрения апелляционных жалобы, пред-
ставления в данном судебном заседании 
либо об отложении рассмотрения дела.

 42. Если в апелляционных жалобе, 
представлении имеется ссылка на допол-
нительные (новые) доказательства, судья-
докладчик, исходя из требований абзаца 
второго части 2 статьи 327 ГПК РФ, излага-
ет их содержание и ставит на обсуждение 
вопрос о принятии дополнительных 
(новых) доказательств с учетом мнения 
лиц, участвующих в деле.

В случае когда непосредственно в 
судебном заседании суда апелляционной 
инстанции лицо заявило ходатайство о 
принятии и об исследовании дополни-
тельных (новых) доказательств, суд апел-
ляционной инстанции разрешает вопрос 
об их принятии с учетом мнения лиц, уча-
ствующих в деле и присутствующих в 
судебном заседании, и дает оценку ува-
жительности причин, по которым эти 
доказательства не были представлены в 
суд первой инстанции.

В соответствии с абзацем вторым 
части 1 статьи 3271 ГПК РФ суд апелляци-
онной инстанции принимает дополнитель-
ные (новые) доказательства, если призна-
ет причины невозможности представления 
таких доказательств в суд первой инстан-
ции уважительными.

К таким причинам относятся, в частно-
сти, необоснованное отклонение судом 
первой инстанции ходатайств лиц, участву-
ющих в деле, об истребовании, о приобще-
нии к делу, об исследовании дополнитель-
ных (новых) письменных доказательств 
либо ходатайств о вызове свидетелей, о 
назначении экспертизы, о направлении 

поручения; принятие судом решения об 
отказе в удовлетворении иска (заявления) 
по причине пропуска срока исковой давно-
сти или пропуска установленного феде-
ральным законом срока обращения в суд 
без исследования иных фактических 
обстоятельств дела.

Обязанность доказать наличие обстоя-
тельств, препятствовавших лицу, ссылаю-
щемуся на дополнительные (новые) дока-
зательства, представить их в суд первой 
инстанции возлагается на это лицо (статья 
12, часть 1 статьи 56 ГПК РФ).

Дополнительные (новые) доказатель-
ства не могут быть приняты судом апелля-
ционной инстанции, если будет установле-
но, что лицо, ссылающееся на них, не пред-
ставило эти доказательства в суд первой 
инстанции, поскольку вело себя недобро-
совестно или злоупотребляло своими про-
цессуальными правами.

 43. Если судом первой инстанции 
неправильно определены обстоятельства, 
имеющие значение для дела (пункт 1 части 
1 статьи 330 ГПК РФ), то суду апелляцион-
ной инстанции следует поставить на обсу-
ждение вопрос о представлении лицами, 
участвующими в деле, дополнительных 
(новых) доказательств и при необходимо-
сти по их ходатайству оказать им содейст-
вие в собирании и истребовании таких 
доказательств.

Суду апелляционной инстанции также 
следует предложить лицам, участвующим 
в деле, представить дополнительные 
(новые) доказательства, если в суде пер-
вой инстанции не установлены обстоятель-
ства, имеющие значение для дела (пункт 2 
части 1 статьи 330 ГПК РФ), в том числе по 
причине неправильного распределения 
обязанности доказывания (часть 2 статьи 
56 ГПК РФ).

 44. Принятие дополнительных (новых) 
доказательств в соответствии с абзацем 
вторым части 1 статьи 3271 ГПК РФ офор-
мляется вынесением определения с указа-
нием в нем мотивов, по которым суд апел-
ляционной инстанции пришел к выводу о 
невозможности представления этих дока-
зательств в суд первой инстанции по при-
чинам, признанным уважительными, а 
также об относимости и о допустимости 
данных доказательств.

С учетом положений статей 224, 225 
ГПК РФ определение о принятии дополни-
тельных (новых) доказательств может 
быть постановлено как в совещательной 
комнате, так и без удаления в совещатель-
ную комнату путем занесения такого опре-
деления в протокол судебного заседания.

 45. После объяснения лица, подавшего 
апелляционную жалобу, или прокурора, 
принесшего апелляционное представле-
ние, и других лиц, участвующих в деле, суд 
апелляционной инстанции оглашает имею-
щиеся в деле доказательства при наличии 
соответствующего ходатайства об этом 
лица, участвующего в деле (абзац второй 
части 3 статьи 327 ГПК РФ).

При отсутствии такого ходатайства суд 
апелляционной инстанции может по своей 
инициативе огласить имеющиеся в деле 
доказательства.

Суд апелляционной инстанции вправе 
отказать в удовлетворении ходатайства 
лица, участвующего в деле, об оглашении 
имеющихся в деле доказательств с учетом 
мнения других лиц, участвующих в деле, 
доводов апелляционных жалобы, пред-
ставления, содержания обжалуемой части 
решения суда, наличия в действиях лица, 
заявившего ходатайство, злоупотребления 
своими процессуальными правами.

Дополнительные (новые) доказатель-
ства исследуются в порядке, установлен-
ном главой 6 и статьями 175—189 ГПК РФ.

 46. В соответствии с частями 1, 2 статьи 
3271 ГПК РФ суд апелляционной инстанции 
проверяет законность и обоснованность 
судебного постановления суда первой 
инстанции только в обжалуемой части, 
исходя из доводов, изложенных в апелля-
ционных жалобе, представлении и возра-
жениях относительно них.

В то же время суд апелляционной 
инстанции на основании абзаца второго 
части 2 статьи 3271 ГПК РФ вправе в инте-
ресах законности проверить обжалуемое 
судебное постановление в полном объеме 
вне зависимости от доводов жалобы, пред-
ставления.

Под интересами законности с учетом 
положений статьи 2 ГПК РФ следует пони-
мать необходимость проверки правильно-
сти применения судом первой инстанции 
норм материального и процессуального 
права в целях защиты нарушенных или 
оспариваемых прав, свобод и законных 
интересов участников гражданских, трудо-
вых (служебных) и иных правоотношений, 
а также в целях защиты семьи, материнст-
ва, отцовства, детства; социальной защи-
ты; обеспечения права на жилище; охраны 
здоровья; обеспечения права на благопри-
ятную окружающую среду; защиты права 
на образование и других прав и свобод 
человека и гражданина; в целях защиты 
прав и законных интересов неопределен-
ного круга лиц и публичных интересов и в 
иных случаях необходимости охраны пра-
вопорядка.

Судам апелляционной инстанции необ-
ходимо учитывать, что интересам законно-
сти не отвечает, в частности, применение 
судом первой инстанции норм материаль-
ного и процессуального права с нарушени-
ем правил действия законов во времени, 
пространстве и по кругу лиц.

Кроме того, суд апелляционной 
инстанции должен проверить решение 
суда в полном объеме, если обжалуемая 
часть решения неразрывно связана с дру-
гими частями решения. Например, при 
изменении решения суда по существу 
спора суд апелляционной инстанции дол-
жен изменить распределение судебных 
расходов, даже если решение суда в этой 
части или отдельное судебное постановле-
ние о распределении судебных расходов не 
обжаловались.

Поскольку дополнительное решение 
является составной частью решения суда и 
не может существовать отдельно от него, 
отменяя решение суда, суд апелляционной 
инстанции вправе также отменить и допол-
нительное решение вне зависимости от 
того, было оно обжаловано или нет. В то же 
время отмена или изменение дополнитель-
ного решения сами по себе не влекут отме-
ну или изменение основного решения суда, 
если последнее не обжаловалось.

Если суд апелляционной инстанции 
пришел к выводу о необходимости прове-
рить обжалуемое судебное постановление 
суда первой инстанции в полном объеме, 
апелляционное определение в соответст-
вии с пунктом 6 части 2 статьи 329 ГПК РФ 
должно содержать мотивы, по которым 
суд апелляционной инстанции пришел к 
такому выводу.

 47. В соответствии с частью 3 статьи 
3271 ГПК РФ вне зависимости от доводов, 
содержащихся в апелляционных жалобе, 
представлении, суду апелляционной 
инстанции при рассмотрении дела следует 
проверять наличие предусмотренных 
частью 4 статьи 330 ГПК РФ безусловных 
оснований для отмены судебного поста-
новления суда первой инстанции, а также 
оснований для прекращения производства 
по делу (статья 220 ГПК РФ) или оставле-
ния заявления без рассмотрения (абзацы 
второй ― шестой статьи 222 ГПК РФ).

Рассмотрение судом апелляционной 
инстанции дела по правилам 

производства в суде первой инстанции без 
учета особенностей, установленных 

главой 39 ГПК РФ
 48. Суд апелляционной инстанции при 

установлении в судебном заседании пре-
дусмотренных частью 4 статьи 330 ГПК РФ 
безусловных оснований для отмены судеб-
ного постановления суда первой инстанции 
на основании части 5 статьи 330 ГПК РФ 
выносит мотивированное определение о 
переходе к рассмотрению дела по правилам 
производства в суде первой инстанции без 
учета особенностей, предусмотренных гла-
вой 39 ГПК РФ, которым обжалуемое судеб-
ное постановление суда первой инстанции 
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не отменяется. Определение о переходе к 
рассмотрению дела по правилам производ-
ства в суде первой инстанции без учета осо-
бенностей, предусмотренных главой 39 ГПК 
РФ, обжалованию не подлежит.

 49. При переходе суда апелляционной 
инстанции к рассмотрению дела по прави-
лам суда первой инстанции без учета осо-
бенностей, установленных главой 39 ГПК 
РФ, не применяется предусмотренный 
частью 6 статьи 327 ГПК РФ запрет на сое-
динение и разъединение исковых требова-
ний, на изменение предмета или основания 
иска и размера исковых требований, на 
предъявление встречного иска, замену 
ненадлежащего ответчика и привлечение к 
участию в деле соответчика и третьих лиц.

Дополнительные (новые) доказатель-
ства принимаются судом апелляционной 
инстанции с учетом их относимости и допу-
стимости независимо от того, могли быть 
они представлены в суде первой инстанции 
или нет.

 50. Если суд апелляционной инстанции 
признает дело подготовленным исходя из 
полноты и достаточности собранных по 
делу доказательств, подтверждающих 
обстоятельства, имеющие значение для 
дела, а также с учетом мнения присутству-
ющих в судебном заседании лиц, участву-
ющих в деле, о возможности продолжения 
рассмотрения дела в этом же судебном 
заседании, он вправе в этом же судебном 
заседании рассмотреть дело по правилам 
производства в суде первой инстанции без 
учета особенностей, предусмотренных гла-
вой 39 ГПК РФ.

В случае необходимости совершения 
отдельных подготовительных действий 
(например, вызова свидетелей, оказания 
содействия лицам, участвующим в деле, в 
собирании и истребовании доказательств, 
назначения экспертизы, направления 
судебного поручения и т.п.) суд апелляци-
онной инстанции в определении о перехо-
де к рассмотрению дела по правилам про-
изводства в суде первой инстанции без 
учета особенностей, предусмотренных 
главой 39 ГПК РФ, или в соответствии со 
статьей 147 ГПК РФ в отдельном определе-
нии о подготовке дела к судебному разби-
рательству указывает, какие действия сле-
дует совершить лицам, участвующим в 
деле, и в какой срок. В зависимости от объ-
ема, характера и продолжительности под-
готовительных действий новые дата и 
время судебного разбирательства могут 
быть назначены и отражены как в опреде-
лении о переходе к рассмотрению дела по 
правилам производства в суде первой 
инстанции без учета особенностей, предус-
мотренных главой 39 ГПК РФ, так и в 
отдельном определении о назначении дела 
к судебному разбирательству.

 51. Переход к рассмотрению дела по 
правилам производства в суде первой 
инстанции без учета особенностей, предус-
мотренных главой 39 ГПК РФ, не является 
основанием для продления срока рассмо-
трения дела или исчисления его заново.

  Полномочия суда апелляционной 
инстанции по результатам рассмотрения 

жалобы, представления
 52. В соответствии со статьей 328 ГПК 

РФ по результатам рассмотрения дела суд 
апелляционной инстанции вправе оставить 
решение суда первой инстанции без изме-
нения, а апелляционные жалобу, представ-
ление без удовлетворения; отменить или 
изменить решение суда полностью или в 
части и принять новое решение по делу 
либо прекратить производство по делу 
полностью либо в соответствующей части 
или оставить заявление без рассмотрения 
полностью или в части.

При наличии соответствующих основа-
ний суд апелляционной инстанции вправе 
также оставить апелляционные жалобу, 
представление без рассмотрения или пре-
кратить по ним производство.

Судом апелляционной инстанции в 
соответствии с положениями статьи 3261 
ГПК РФ и с соблюдением требований ста-
тей 39 и 173 ГПК РФ могут быть приняты 
отказ истца от иска, признание иска ответ-
чиком, а также утверждено мировое согла-
шение. В случае принятия отказа истца от 
иска или утверждения мирового соглаше-
ния суд апелляционной инстанции отменя-
ет решение суда первой инстанции и пре-
кращает производство по делу.

 53. При отмене решения суда первой 
инстанции суд апелляционной инстанции 
принимает по делу новое решение либо 
определение о прекращении производства 
по делу или об оставлении заявления без 
рассмотрения (статья 328 ГПК РФ). 
Направление дела на новое рассмотрение в 
суд первой инстанции по общему правилу 
не допускается.

Вместе с тем, если решение суда под-
лежит отмене ввиду нарушения судом пер-
вой инстанции правил подсудности, суд 
апелляционной инстанции передает дело в 
соответствии с установленными процессу-
альным законом правилами подсудности в 
суд общей юрисдикции или в арбитражный 
суд, к подсудности которого законом отне-
сено рассмотрение этого дела в качестве 
суда первой инстанции (части 2, 21 статьи 
33 ГПК РФ).

Если суд апелляционной инстанции 
придет к выводу о том, что решение суда 
первой инстанции, принятое только на 
основании признания иска ответчиком 
либо только в связи с истечением срока 
исковой давности или признанием неува-
жительными причин пропуска срока обра-
щения в суд, без исследования и установ-
ления иных фактических обстоятельств 
дела (часть 41 статьи 198 ГПК РФ), является 
незаконным и (или) необоснованным, то 
он на основании части 1 статьи 330 и статьи 
328 ГПК РФ отменяет решение суда первой 
инстанции. В такой ситуации с учетом 
положений абзаца второго части 1 статьи 
327 ГПК РФ о повторном рассмотрении 
дела судом апелляционной инстанции оно 
подлежит направлению в суд первой 
инстанции для его рассмотрения по суще-
ству заявленных требований.

 54. По делу, рассмотренному в поряд-
ке упрощенного производства, при нали-
чии оснований, предусмотренных частью 
4 статьи 330 ГПК РФ, а также при призна-
нии судом апелляционной инстанции обо-
снованными доводов апелляционных 
жалобы, представления о том, что дело 
подлежало рассмотрению по общим пра-
вилам искового производства, суд апелля-
ционной инстанции отменяет решение 
суда и направляет дело в суд первой 
инстанции для рассмотрения по общим 
правилам искового производства (часть 3 
статьи 3351 ГПК РФ).

 55. В соответствии с пунктом 1 части 4 
статьи 330 ГПК РФ дело признается рас-
смотренным судом в незаконном составе, в 
частности, когда оно рассмотрено лицом, 
не наделенным полномочиями судьи, 
судья подлежал отводу по основаниям, 
предусмотренным пунктами 1, 11, 2 части 1 
и частью 2 статьи 16 ГПК РФ, а также если 
судья повторно участвовал в рассмотрении 
дела в нарушение положений статьи 17 
ГПК РФ.

 56. Нарушение судом первой инстан-
ции норм процессуального права, устанав-
ливающих правила подсудности, не явля-
ется основанием для применения судом 
апелляционной инстанции пункта 1 части 4 
статьи 330 ГПК РФ.

Решение суда может быть отменено 
ввиду нарушения подсудности, если на 
нарушение правил подсудности указано в 
апелляционных жалобе, представлении и 
суд апелляционной инстанции установит, 
что лицо, подавшее жалобу, или прокурор, 
принесший представление, заявляли в 
суде первой инстанции ходатайство о 
неподсудности дела этому суду и о переда-
че его по подсудности в соответствующий 
суд или арбитражный суд либо что у них 
отсутствовала возможность заявить в суде 
первой инстанции такое ходатайство по 
причине их неизвещения о времени и месте 
судебного заседания или непривлечения к 
участию в деле либо вследствие невоз-
можности явиться в суд по уважительной 
причине , а также если нарушены правила 
подсудности, установленные статьями 26 и 
27 ГПК РФ, либо правила об исключитель-
ной подсудности.

 57. Несоответствие резолютивной 
части мотивированного решения суда 
резолютивной части решения, объявлен-
ной в судебном заседании, является суще-
ственным нарушением норм процессуаль-
ного права, влекущим отмену решения 
суда первой инстанции (пункт 4 части 1 
статьи 330 ГПК РФ).

 58. Правильное по существу решение 
суда первой инстанции не может быть 
отменено по одним только формальным 
соображениям (часть 6 статьи 330 ГПК 
РФ), например из-за нарушения судом 
первой инстанции порядка судебных пре-
ний, необоснованного освобождения лица, 
участвующего в деле, от уплаты государст-
венной пошлины и т.п. Характер допущен-
ных судом первой инстанции нарушений, а 
также вопрос о том, могли ли они привести 
к неправильному разрешению спора, оце-
нивается судом апелляционной инстанции 
в каждом конкретном случае исходя из 
фактических обстоятельств дела и содер-
жания доводов апелляционных жалобы, 
представления.

 59. Если при рассмотрении дела в суде 
апелляционной инстанции будет установ-
лено, что апелляционные жалоба, пред-
ставление поданы с пропуском установ-
ленного статьей 321 ГПК РФ срока и судом 
первой инстанции не рассмотрено заявле-
ние (ходатайство) о его восстановлении, 
суд апелляционной инстанции возвращает 
дело в суд первой инстанции (пункт 1 части 
1 статьи 3251 ГПК РФ).

При отсутствии заявления (ходатайст-
ва) лица, подавшего апелляционные жало-
бу, представление с пропуском установ-
ленного законом срока на их подачу, о вос-
становлении этого срока суд апелляцион-
ной инстанции оставляет апелляционные 
жалобу, представление без рассмотрения 
по существу (пункт 4 статьи 328 ГПК РФ).

При подаче апелляционных жалобы, 
представления на судебное постановле-
ние, не подлежащее обжалованию в поряд-
ке апелляционного производства, суд 
апелляционной инстанции на основании 
части 4 статьи 1, пункта 1 части 1 статьи 134 
и абзаца второго статьи 220 ГПК РФ пре-
кращает производство по апелляционным 
жалобе, представлению.

Если при рассмотрении апелляцион-
ной жалобы лица, не привлеченного к уча-
стию в деле, будет установлено, что обжа-
луемым судебным постановлением не раз-
решен вопрос о правах и обязанностях 
этого лица, суд апелляционной инстанции 
на основании части 4 статьи 1 и пункта 4 
статьи 328 ГПК РФ выносит определение 
об оставлении апелляционной жалобы без 
рассмотрения по существу.

 60. В случае когда при рассмотрении 
дела в суде апелляционной инстанции 
будет установлено, что апелляционные 
жалоба, представление не отвечают требо-
ваниям части 3 статьи 322 ГПК РФ и в суде 
апелляционной инстанции отсутствует воз-
можность устранения недостатков, суд 
апелляционной инстанции на основании 
части 4 статьи 1, абзаца четвертого статьи 
222 и пункта 4 статьи 328 ГПК РФ выносит 
определение об оставлении апелляцион-
ных жалобы, представления без рассмо-
трения по существу.

 61. Лицо, подавшее апелляционную 
жалобу, а также прокурор, принесший 
апелляционное представление, вправе 
отказаться как в целом, так и в части от 
апелляционных жалобы, представления в 
любое время до вынесения судом апелля-
ционной инстанции апелляционного 
определения. Заявление об отказе от 
апелляционных жалобы, представления 
должно быть подано в суд апелляцион-
ной инстанции в письменной форме (ста-
тья 326 ГПК РФ).

В соответствии с частью 11 статьи 3, 
частью 1 статьи 35 ГПК РФ заявление об 
отказе от апелляционных жалобы, пред-
ставления может быть подано в электрон-
ном виде, в том числе в форме электронно-
го документа, подписанного электронной 
подписью, в порядке, установленном зако-
нодательством Российской Федерации, 
посредством заполнения формы, разме-
щенной на официальном сайте суда в 
информационно-телекоммуникационной 
сети «Интернет».

Вопрос о принятии отказа от апелляци-
онных жалобы, представления решается 
судом апелляционной инстанции в судеб-
ном заседании, назначенном для рассмо-
трения апелляционных жалобы, представ-
ления, в котором необходимо проверить 
полномочия лица на отказ от апелляцион-
ных жалобы, представления.

Если в соответствии со статьей 54 ГПК 
РФ в доверенности специально оговорено 
право представителя на апелляционное 
обжалование судебного постановления 
суда первой инстанции, то такой предста-
витель также вправе отказаться от подан-
ной им апелляционной жалобы при усло-
вии, что в доверенности специально не 
оговорено иное.

Суд апелляционной инстанции прини-
мает отказ от апелляционных жалобы, 
представления, если установит, что такой 
отказ носит добровольный и осознанный 
характер.

При отказе прокурора от апелляцион-
ного представления, поданного в интере-
сах другого лица, суд апелляционной 
инстанции продолжает рассмотрение 
дела, если лицо, в интересах которого 
подано апелляционное представление, 
либо его законный или уполномоченный 
представитель не заявят ходатайство о 
прекращении апелляционного производ-
ства (часть 4 статьи 1, часть 2 статьи 45 
ГПК РФ).

Суд апелляционной инстанции на осно-
вании части 3 статьи 326 ГПК РФ выносит 
определение о принятии отказа от апелля-
ционных жалобы, представления, которым 
прекращается апелляционное производст-
во по соответствующим апелляционным 
жалобе, представлению.

После прекращения апелляционного 
производства в связи с отказом от апелля-
ционных жалобы, представления обжалуе-
мое судебное постановление суда первой 
инстанции вступает в законную силу, если 
оно не обжалуется в апелляционном 
порядке другими лицами.

 Постановление суда апелляционной 
инстанции

  Протокол судебного заседания суда 
апелляционной инстанции

 62. По результатам рассмотрения 
дела по апелляционным жалобе, пред-
ставлению суд апелляционной инстанции 
в соответствии с частью 1 статьи 329 ГПК 
РФ выносит постановление в форме 
апелляционного определения. Требова-
ния к содержанию апелляционного опре-
деления установлены частями 2 ― 4 ста-
тьи 329 ГПК РФ.

 63. Согласно положениям части 1 ста-
тьи 209 и части 5 статьи 329 ГПК РФ апел-
ляционное определение вступает в закон-
ную силу со дня его принятия, то есть 
немедленно со дня его объявления судом 
апелляционной инстанции в зале судебно-
го заседания.

Объявление в судебном заседании суда 
апелляционной инстанции только резолю-
тивной части апелляционного определения 
и отложение составления мотивированно-
го апелляционного определения в преде-
лах установленного законом срока для 
соответствующей категории дел не изме-
няют дату его вступления в законную силу. 
В то же время судья-председательствую-
щий применительно к статье 193 ГПК РФ в 
судебном заседании разъясняет лицам, 
участвующим в деле, порядок ознакомле-
ния с мотивированным апелляционным 
определением. В мотивированном опреде-
лении должно быть указано, когда оно 
изготовлено в окончательной форме.

 64. Резолютивная часть апелляцион-
ного определения в соответствии с частя-
ми 2 и 4 статьи 329 ГПК РФ должна содер-
жать выводы суда апелляционной инстан-
ции о результатах рассмотрения апелляци-
онных жалобы, представления в пределах 
полномочий, определенных в статье 328 
ГПК РФ, а при необходимости ― указание 
на распределение судебных расходов, в 
том числе расходов, понесенных в связи с 
подачей апелляционных жалобы, пред-
ставления.

Резолютивная часть апелляционного 
определения, вынесенного по результатам 
рассмотрения дела по правилам производ-
ства в суде первой инстанции без учета осо-
бенностей, предусмотренных главой 39 
ГПК РФ, должна в силу части 4 статьи 330 
ГПК РФ содержать указание на отмену 
судебного постановления суда первой 
инстанции, вывод суда апелляционной 
инстанции по заявленным требованиям 
(удовлетворение или отказ в удовлетворе-
нии заявленных требований полностью или 
в части, прекращение производства по делу 
или оставление заявления без рассмотре-

ния полностью или в части), а также указа-
ние на распределение судебных расходов.

 65. При поступлении после вынесения 
апелляционного определения апелляцион-
ных жалобы, представления от других лиц 
на судебное постановление суда первой 
инстанции или на часть судебного поста-
новления, оставленные без изменения 
судом апелляционной инстанции, в том 
числе в случае восстановления срока апел-
ляционного обжалования, суд апелляцион-
ной инстанции на основании статьи 3301 
ГПК РФ принимает такие жалобу, пред-
ставление к своему производству и рас-
сматривает их в порядке, предусмотрен-
ном главой 39 ГПК РФ. При этом дело 
может быть рассмотрено как в том же, так 
и в ином составе суда.

Если при рассмотрении вновь посту-
пивших апелляционных жалобы, пред-
ставления суд апелляционной инстанции 
придет к выводу о незаконности и необо-
снованности судебного постановления 
суда первой инстанции в той части, в кото-
рой оно было оставлено без изменения 
ранее вынесенным апелляционным опре-
делением, то оно отменяется или изменя-
ется, а ранее вынесенное апелляционное 
определение в указанной части отменяется 
и принимается новое апелляционное опре-
деление. При отсутствии оснований для 
отмены или изменения судебного поста-
новления суда первой инстанции суд апел-
ляционной инстанции отказывает в удов-
летворении вновь поступивших апелляци-
онных жалобы, представления без указа-
ния на оставление без изменения ранее 
вынесенных судебных постановлений 
(часть 2 статьи 3301 ГПК РФ).

 66. В силу части 5 статьи 327 ГПК РФ в 
ходе каждого судебного заседания суда 
апелляционной инстанции, а также при 
совершении отдельных процессуальных 
действий вне судебного заседания ведется 
протокол по правилам, предусмотренным 
главой 21 ГПК РФ, в том числе с использо-
ванием средств аудиозаписи.

Аудиопротоколирование не произво-
дится при рассмотрении дела и соверше-
нии отдельных процессуальных действий 
без извещения лиц, участвующих в деле, а 
также если никто из лиц, участвующих в 
деле, не явился в судебное заседание. 
Кроме того, использование аудиозаписи не 
допускается при рассмотрении дела в 
предусмотренных законом случаях в 
закрытом судебном заседании (часть 6 ста-
тьи 10 ГПК РФ). В указанных случаях обяза-
тельно ведется письменный протокол 
судебного заседания.

Замечания на протокол судебного 
заседания и аудиозапись судебного засе-
дания, которые велись в суде апелляцион-
ной инстанции, рассматриваются предсе-
дательствующим, подписавшим протокол, 
по правилам, предусмотренным статьей 
232 ГПК РФ.

  Обжалование определений суда 
первой инстанции

 67. В соответствии с пунктами 1 и 2 
части 1 статьи 331 ГПК РФ в суд апелляци-
онной инстанции обжалуются определе-
ния суда первой инстанции, возможность 
обжалования которых специально предус-
мотрена ГПК РФ, а также определения, 
которые исключают возможность даль-
нейшего движения дела.

К определениям, которые исключают 
возможность дальнейшего движения 
дела, относятся, в частности, определение 
об отказе в принятии заявления о вынесе-
нии судебного приказа (статья 125 ГПК 
РФ), определение о прекращении произ-
водства по делу (статья 220 ГПК РФ), опре-
деление об оставлении заявления без рас-
смотрения (статья 222 ГПК РФ).

Определения, обжалование которых 
не предусмотрено ГПК РФ специально в 
отдельных нормах и которые не исключают 
возможность дальнейшего движения 
дела, исходя из положений части 3 статьи 
331 ГПК РФ не могут быть обжалованы 
отдельно от решения суда первой инстан-
ции. К таким определениям относятся, в 
частности, определения о принятии иско-
вого заявления (заявления) к производст-
ву суда первой инстанции, о подготовке 
дела к судебному разбирательству, об 
истребовании доказательств, об объедине-
нии дел в одно производство, о выделении 
требования в отдельное производство, об 
отложении судебного разбирательства, об 
оставлении искового заявления без движе-
ния. Возражения относительно указанных 
определений суда первой инстанции могут 
быть включены, соответственно, в апелля-
ционные либо частную жалобу, представ-
ление (например, доводы о незаконном 
оставлении искового заявления без движе-
ния могут быть включены в частную жало-
бу на определение о возвращении исково-
го заявления).

 68. В силу части 1 статьи 333 ГПК РФ, 
за исключением изъятий, установленных 
данной статьей, на подачу частной жало-
бы, представления распространяются 
общие правила подачи апелляционных 
жалобы, представления, в частности, уста-
новленные частью 1 статьи 321 и статьей 
322 ГПК РФ.

 69. При подаче частной жалобы, пред-
ставления прокурора на определение суда 
первой инстанции, которым производство 
по делу не завершено, а само дело еще не 
разрешено по существу в суде первой 
инстанции (например, на определения об 
обеспечении иска, об отказе в обеспечении 
доказательств и т.п.), в целях соблюдения 
разумных сроков судопроизводства (ста-
тья 61 ГПК РФ) в суд апелляционной 
инстанции может быть направлен вместе с 
описью всех имеющихся в деле докумен-
тов сформированный по частной жалобе, 
представлению прокурора материал, 
состоящий из оригинала частной жалобы 
или представления прокурора и подлинни-
ка обжалуемого определения суда первой 
инстанции, а также из заверенных судом 
первой инстанции необходимых для их 
рассмотрения копий документов.

При необходимости суд апелляцион-
ной инстанции может истребовать из суда 
первой инстанции копии дополнительных 
материалов дела или материалы дела в 
целом.

После рассмотрения частной жалобы, 
представления прокурора на определение 
суда первой инстанции сформированный 
по частной жалобе, представлению проку-
рора материал приобщается к соответству-
ющему гражданскому делу.

 70. Частные жалобы и представления 
на определения суда первой инстанции, за 
исключением указанных в части 3 статьи 
333 ГПК РФ, рассматриваются судом апел-
ляционной инстанции без извещения лиц, 
участвующих в деле.

В сопроводительном письме о направ-
лении в суд апелляционной инстанции дела 
(материала) с частной жалобой, представ-
лением (за исключением определений, 
указанных в части 3 статьи 333 ГПК РФ), 
копия которого направляется лицам, участ-
вующим в деле, суду первой инстанции 
следует указывать, что частная жалоба, 
представление рассматриваются в суде 
апелляционной инстанции без извещения 
и вызова лиц, участвующих в деле.

Частная жалоба, представление и в 
этом случае рассматриваются судом апел-
ляционной инстанции в судебном заседа-
нии с обязательным ведением протокола 
по правилам, предусмотренным главой 21 
ГПК РФ.

С учетом характера и сложности разре-
шаемого процессуального вопроса, а 
также с учетом доводов частной жалобы, 
представления и возражений относитель-
но них суд апелляционной инстанции впра-
ве по своей инициативе вызвать всех лиц, 
участвующих в деле, в судебное заседание.

Если обжалуемое определение суда 
первой инстанции исходя из требований 
ГПК РФ должно быть вынесено в суде пер-
вой инстанции в судебном заседании с изве-
щением лиц, участвующих в деле, то суд 
апелляционной инстанции в случае перехо-
да на основании части 5 статьи 330 ГПК РФ к 
рассмотрению частной жалобы, представ-
ления прокурора по правилам производства 
в суде первой инстанции без учета особен-
ностей, предусмотренных главой 39 ГПК 
РФ, извещает лиц, участвующих в деле, о 
времени и месте рассмотрения частной 
жалобы, представления прокурора.

В соответствии со статьями 14 и 16 
Федерального закона от 22 декабря 2008 
года № 262-ФЗ «Об обеспечении доступа 
к информации о деятельности судов в 
Российской Федерации» информация о 
времени и месте рассмотрения частной 

жалобы, представления прокурора на 
определение суда первой инстанции 
должна размещаться на интернет-сайте 
суда апелляционной инстанции, а также в 
занимаемых судом апелляционной 
инстанции помещениях независимо от 
того, в каком порядке будут рассматри-
ваться частная жалоба, представление 
прокурора (с извещением лиц, участвую-
щих в деле, или без их извещения, в 
судебном заседании или нет).

 71. По общему правилу, дела по част-
ным жалобам и представлениям на опре-
деления судов первой инстанции, за 
исключением частных жалоб, представле-
ний на перечисленные в части 3 статьи 333 
ГПК РФ определения, рассматриваются в 
суде апелляционной инстанции единолич-
но (часть 4 статьи 333 ГПК РФ), в том числе 
если суд пришел к выводу о необходимо-
сти рассмотрения дела в судебном заседа-
нии с вызовом лиц, участвующих в деле, 
или в установленных законом случаях 
перешел к рассмотрению дела по прави-
лам производства в суде первой инстанции 
без учета особенностей, предусмотренных 
главой 39 ГПК РФ.

 72. Исходя из положений части 1 ста-
тьи 333 ГПК РФ при проверке законности и 
обоснованности обжалуемого определе-
ния суда первой инстанции суд апелляци-
онной инстанции руководствуется статьей 
330 ГПК РФ, предусматривающей основа-
ния для отмены или изменения решения 
суда первой инстанции.

При отмене судом апелляционной 
инстанции определения суда первой 
инстанции полностью или в части суд апел-
ляционной инстанции сам разрешает по 
существу процессуальный вопрос, по 
поводу которого было вынесено обжалуе-
мое определение суда, например вопрос о 
восстановлении процессуального срока, 
применении обеспечительных мер и т.п.

Если судом первой инстанции не были 
разрешены вопросы, относящиеся к его 
ведению, например, о принятии искового 
заявления по причине незаконного или 
необоснованного вынесения определения 
о возвращении искового заявления, об 
отказе в его принятии, оставлении заявле-
ния без движения либо дело не рассматри-
валось по существу вследствие незаконно-
го или необоснованного прекращения про-
изводства по делу, оставления заявления 
без рассмотрения, суд апелляционной 
инстанции, отменяя такие определения 
суда первой инстанции, направляет гра-
жданское дело или материалы в суд первой 
инстанции для разрешения соответствую-
щих вопросов или для рассмотрения дела 
по существу.
  Разрешение иных вопросов, возникающих 

в связи с рассмотрением дела в суде 
апелляционной инстанции

 73. В случае изменения судом апелля-
ционной инстанции судебного постановле-
ния суда первой инстанции, а также в слу-
чае его отмены и принятия нового судебно-
го постановления суд апелляционной 
инстанции изменяет или отменяет реше-
ние суда первой инстанции о распределе-
нии судебных расходов, в том числе если 
это сделано отдельным постановлением 
суда первой инстанции (часть 3 статьи 98 
ГПК РФ).

Если суд апелляционной инстанции не 
изменил распределение судебных расхо-
дов, то в соответствии с частью 1 статьи 1031 
ГПК РФ этот вопрос разрешается судом 
первой инстанции по заявлению заинтере-
сованного лица, которое может быть пода-
но в суд, рассматривавший дело в качестве 
суда первой инстанции, в течение трех меся-
цев со дня вынесения апелляционного 
определения. Данный срок может быть вос-
становлен судом первой инстанции в случае 
его пропуска по уважительным причинам 
(часть 2 статьи 1031 ГПК РФ).

 74. Суд апелляционной инстанции, 
руководствуясь частью 2 статьи 200, ста-
тьей 2031 и абзацем вторым части 1 статьи 
327 ГПК РФ, вправе по своей инициативе 
или по заявлению лиц, участвующих в 
деле, исправить допущенные в апелляци-
онном определении описки или явные 
арифметические ошибки.

По заявлению лиц, участвующих в 
деле, суд апелляционной инстанции рас-
сматривает вопросы о разъяснении апел-
ляционного определения, которым было 
изменено решение суда первой инстан-
ции или принято новое решение (статья 
202 ГПК РФ), и о пересмотре апелляцион-
ного определения по вновь открывшимся 
или новым обстоятельствам (глава 42 
ГПК РФ).

Заявление о пересмотре по вновь 
открывшимся или новым обстоятельствам 
апелляционного определения, которым 
изменено судебное постановление суда 
первой инстанции или принято новое 
судебное постановление, рассматривается 
судом апелляционной инстанции по прави-
лам, предусмотренным главой 42 ГПК РФ, 
в судебном заседании с извещением лиц, 
участвующих в деле, за исключением тех 
случаев, когда в соответствии с законом 
апелляционное определение вынесено в 
судебном заседании без извещения лиц, 
участвующих в деле, или без проведения 
судебного заседания.

Определения суда апелляционной 
инстанции об исправлении описки или 
явной арифметической ошибки, об удов-
летворении или об отказе в удовлетворе-
нии заявления о разъяснении апелляцион-
ного определения, об удовлетворении или 
об отказе в удовлетворении заявления, 
представления о пересмотре апелляцион-
ного определения по новым или вновь 
открывшимся обстоятельствам вступают в 
законную силу со дня их вынесения (часть 
5 статьи 329 ГПК РФ).

 75. При наличии обстоятельств, пред-
усмотренных в пунктах 1 и 2 части 1 статьи 
201 ГПК РФ, суд апелляционной инстанции 
вправе по своей инициативе или по заявле-
нию лиц, участвующих в деле, вынести 
дополнительное апелляционное определе-
ние. Вопрос о вынесении дополнительного 
апелляционного определения рассматри-
вается судом апелляционной инстанции в 
судебном заседании с обязательным изве-
щением лиц, участвующих в деле, за 
исключением тех категорий дел, которые в 
суде апелляционной инстанции рассматри-
ваются без извещения лиц, участвующих в 
деле, и (или) без проведения судебного 
заседания.

При этом дополнительное апелляци-
онное определение может быть вынесено 
не позднее установленного законом срока 
на кассационное обжалование апелляци-
онного определения в кассационный суд 
общей юрисдикции, то есть в течение трех 
месяцев со дня вынесения апелляционного 
определения.

 76. По смыслу статьи 428 ГПК РФ после 
рассмотрения дела в суде апелляционной 
инстанции, в том числе по правилам произ-
водства в суде первой инстанции без учета 
особенностей, предусмотренных главой 39 
ГПК РФ, исполнительный лист выдается 
судом первой инстанции, который рассма-
тривал дело.

 77. При выявлении случаев нарушения 
законности суд апелляционной инстанции 
вправе вынести частное определение и 
направить его в соответствующие органи-
зации или соответствующим должност-
ным лицам, которые обязаны в течение 
месяца сообщить о принятых ими мерах 
(статья 226 ГПК РФ). Суд апелляционной 
инстанции также вправе вынести частное 
определение, если установит, что судом 
первой инстанции не проводилась подго-
товка дела к судебному разбирательству 
или такая подготовка была проведена не в 
полном объеме либо были допущены дру-
гие нарушения, которые привели к непра-
вильному рассмотрению дела или к нару-
шению сроков его рассмотрения.

 78. В связи с принятием настоящего 
постановления признать утратившим силу 
постановление Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации от 19 июня 2012 
года № 13 «О применении судами норм гра-
жданского процессуального законода-
тельства, регламентирующих производст-
во в суде апелляционной инстанции».

Председатель 
Верховного Суда 

Российской Федерации 
В. Лебедев

Секретарь Пленума, 
судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Статья 1
Абзац восьмой части первой статьи 

446 Гражданского процессуального 
кодекса Российской Федерации (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 2002, № 46, ст. 4532; 2005, № 1, 
ст. 20; № 30, ст. 3104; 2007, № 41, ст. 4845; 
2009, № 7, ст. 771; 2020, № 48, ст. 7631; 
2021, № 18, ст. 3050) дополнить словами 
«, в том числе на заработную плату и иные 
доходы гражданина-должника в размере 
величины прожиточного минимума тру-
доспособного населения в целом по Рос-
сийской Федерации (прожиточного мини-
мума, установленного в субъекте Россий-
ской Федерации по месту жительства гра-
жданина-должника для соответствующей 
социально-демографической группы 
населения, если величина указанного 
прожиточного минимума превышает 
величину прожиточного минимума трудо-
способного населения в целом по Россий-
ской Федерации)».

Статья 2
Внести в Федеральный закон 

от 2 октября 2007 года № 229-ФЗ «Об 
исполнительном производстве» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 2007, № 41, ст. 4849; 2009, № 1, 
ст. 14; 2011, № 7, ст. 905; № 27, ст. 3873; 
№ 30, ст. 4573; № 49, ст. 7014, 7067; № 50, 
ст. 7352; 2012, № 31, ст. 4333; 2013, № 14, 
ст. 1657; № 51, ст. 6699; № 52, ст. 7006; 
2014, № 11, ст. 1099; № 19, ст. 2331; № 52, 
ст. 7543; 2015, № 10, ст. 1411, 1427; № 48, 
ст. 6706; 2016, № 1, ст. 13, 45, 64; № 11, 
ст. 1493; 2017, № 22, ст. 3070; № 31, 
ст. 4761; № 47, ст. 6847; 2019, № 8, ст. 715; 
№ 10, ст. 894; № 31, ст. 4446; № 46, 
ст. 6421; 2021, № 1, ст. 34) следующие 
изменения:

 1) пункт 4 статьи 4 дополнить словами 
«, в том числе сохранения заработной 
платы и иных доходов должника-гражда-
нина ежемесячно в размере прожиточно-
го минимума трудоспособного населения 
в целом по Российской Федерации (про-
житочного минимума, установленного в 
субъекте Российской Федерации по месту 
жительства должника-гражданина для 
соответствующей социально-демографи-
ческой группы населения, если величина 
указанного прожиточного минимума пре-
вышает величину прожиточного миниму-
ма трудоспособного населения в целом по 
Российской Федерации)»;

 2) часть 141 статьи 30 дополнить 
предложением следующего содержания: 
«Судебный пристав-исполнитель в поста-
новлении о возбуждении исполнительно-
го производства также разъясняет дол-
жнику-гражданину его право на обраще-
ние в подразделение судебных приста-
вов, в котором возбуждено (ведется) 
исполнительное производство, с заявле-
нием о сохранении заработной платы и 

иных доходов ежемесячно в размере про-
житочного минимума трудоспособного 
населения в целом по Российской Феде-
рации (прожиточного минимума, уста-
новленного в субъекте Российской Феде-
рации по месту жительства должника-
гражданина для соответствующей соци-
ально-демографической группы населе-
ния, если величина указанного прожиточ-
ного минимума превышает величину 
прожиточного минимума трудоспособно-
го населения в целом по Российской 
Федерации) при обращении взыскания 
на его доходы.»;

 3) статью 69 дополнить частями 51 и 52 
следующего содержания:

«51. Должник-гражданин вправе 
обратиться в подразделение судебных 
приставов, в котором ведется исполни-
тельное производство, с заявлением о 
сохранении заработной платы и иных 
доходов ежемесячно в размере прожи-
точного минимума трудоспособного 
населения в целом по Российской Феде-
рации (прожиточного минимума, уста-
новленного в субъекте Российской Феде-
рации по месту жительства должника-
гражданина для соответствующей соци-
ально-демографической группы населе-
ния, если величина указанного прожиточ-
ного минимума превышает величину 
прожиточного минимума трудоспособно-
го населения в целом по Российской 
Федерации) при обращении взыскания 
на его доходы. При этом должник-гра-
жданин представляет документы, под-
тверждающие наличие у него ежемесяч-
ного дохода, сведения об источниках 
такого дохода. В заявлении должника-
гражданина указываются:

 1) фамилия, имя, отчество (при его 
наличии), гражданство, реквизиты доку-
мента, удостоверяющего личность, место 
жительства или место пребывания, номер 
контактного телефона;

 2) реквизиты открытого ему в банке 
или иной кредитной организации банков-
ского счета, на котором необходимо 
сохранять заработную плату и иные дохо-
ды ежемесячно в размере прожиточного 
минимума трудоспособного населения в 
целом по Российской Федерации (прожи-
точного минимума, установленного в 
субъекте Российской Федерации по 
месту жительства должника-гражданина 
для соответствующей социально-демог-
рафической группы населения, если 
величина указанного прожиточного 
минимума превышает величину прожи-
точного минимума трудоспособного 
населения в целом по Российской Феде-
рации);

 3) наименование и адрес банка или 
иной кредитной организации, обслужива-
ющей банковский счет, реквизиты кото-
рого указаны в этом заявлении.

52. При наличии лиц, находящихся на 
иждивении у должника-гражданина, 
должник-гражданин вправе обратиться 
в суд с заявлением о сохранении ему 
заработной платы и иных доходов еже-
месячно в размере, превышающем про-
житочный минимум трудоспособного 
населения в целом по Российской Феде-
рации (прожиточный минимум, установ-
ленный в субъекте Российской Федера-
ции по месту жительства должника-гра-
жданина для соответствующей социаль-
но-демографической группы населения, 
если величина указанного прожиточно-
го минимума превышает величину про-
житочного минимума трудоспособного 
населения в целом по Российской Феде-
рации).»;

 4) статью 70 дополнить частью 53 сле-
дующего содержания:

«53. Банк или иная кредитная органи-
зация не обращает взыскание на заработ-
ную плату и иные доходы должника-гра-
жданина ежемесячно в размере прожи-
точного минимума трудоспособного 
населения в целом по Российской Феде-
рации (прожиточного минимума, уста-
новленного в субъекте Российской Феде-
рации по месту жительства должника-
гражданина для соответствующей соци-
ально-демографической группы населе-
ния, если величина указанного прожиточ-
ного минимума превышает величину 
прожиточного минимума трудоспособно-
го населения в целом по Российской 
Федерации), находящиеся на счете дол-
жника-гражданина, указанном в поста-
новлении судебного пристава-исполни-
теля, если в постановлении содержится 
требование о сохранении заработной 
платы и иных доходов должника-гражда-
нина ежемесячно в размере указанного 
прожиточного минимума.»;

 5) часть 31 статьи 81 изложить в сле-
дующей редакции:

«31. В целях обеспечения сохранения 
заработной платы и иных доходов дол-
жника-гражданина ежемесячно в разме-
ре прожиточного минимума трудоспо-
собного населения в целом по Россий-
ской Федерации (прожиточного мини-
мума, установленного в субъекте Рос-
сийской Федерации по месту жительст-
ва должника-гражданина для соответст-
вующей социально-демографической 
группы населения, если величина ука-
занного прожиточного минимума пре-
вышает величину прожиточного мини-
мума трудоспособного населения в 
целом по Российской Федерации), а 
также в случае, если должник-гражда-
нин является получателем денежных 
средств, в отношении которых статьей 
99 настоящего Федерального закона 
установлены ограничения и (или) на 
которые в соответствии со статьей 101 

настоящего Федерального закона не 
может быть обращено взыскание, банк 
или иная кредитная организация, осу-
ществляющие обслуживание счетов 
должника, осуществляет расчет суммы 
денежных средств, на которую может 
быть наложен арест, с учетом требова-
ний, предусмотренных статьями 99 и 101 
настоящего Федерального закона. Поря-
док расчета суммы денежных средств на 
счете, на которую может быть наложен 
арест, с учетом требований, предусмо-
тренных статьями 99 и 101 настоящего 
Федерального закона, устанавливается 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
нормативно-правовому регулированию 
в сфере юстиции, по согласованию с 
Банком России.»;

 6) в статье 99:
а) дополнить частью 11 следующего 

содержания:
«11. В случае, если в постановлении 

судебного пристава-исполнителя об обра-
щении взыскания на денежные средства, 
находящиеся на счетах должника, содер-
жится требование о сохранении заработ-
ной платы и иных доходов должника еже-
месячно в размере прожиточного мини-
мума трудоспособного населения в целом 
по Российской Федерации (прожиточного 
минимума, установленного в субъекте 
Российской Федерации по месту житель-
ства должника-гражданина для соответ-
ствующей социально-демографической 
группы населения, если величина указан-
ного прожиточного минимума превышает 
величину прожиточного минимума трудо-
способного населения в целом по Россий-
ской Федерации), удержание денежных 
средств осуществляется с соблюдением 
требования о сохранении заработной 
платы и иных доходов должника-гражда-
нина ежемесячно в размере указанного 
прожиточного минимума.»;

б) дополнить частью 31 следующего 
содержания:

«31. Ограничение размера удержа-
ния из заработной платы и иных доходов 
должника-гражданина, установленное 
частью 11 настоящей статьи, не приме-
няется по исполнительным документам, 
содержащим требования о взыскании 
алиментов, о возмещении вреда, причи-
ненного здоровью, о возмещении вреда 
в связи со смертью кормильца, о возме-
щении ущерба, причиненного престу-
плением.».

Статья 3
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу с 1 февраля 2022 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
29 июня 2021 года № 234-ФЗ

Российская Федерация    Федеральный закон
О внесении изменений в статью 446 Гражданского процессуального кодекса 

Российской Федерации и Федеральный закон «Об исполнительном производстве»
Принят Государственной Думой 17 июня 2021 года Одобрен Советом Федерации 23 июня 2021 года

Извещение  
о проведении общественных обсуждений

В соответствии с Федеральным законом от 23.11.1995 № 174-ФЗ 
«Об экологической экспертизе» и приказом Государственного 
комитета Российской Федерации по охране окружающей среды 
от 16.05.2000 № 372 «Об утверждении Положения об оценке воз-
действия намечаемой хозяйственной и иной деятельности на окру-
жающую среду в Российской Федерации»: НАО «АБС Энергонефть» 
информирует о начале общественных обсуждений проектной доку-
ментации «Энергокомплекс 20 МВт «Мессояха», включая материа-
лы оценки воздействия на окружающую среду (ОВОС). 

Название намечаемой деятельности: Строительство газо-
поршневой электростанции «Энергокомплекс 20 МВт «Мессояха» 
для электроснабжения Восточно-Мессояхского НГКМ (нефтегазо-
конденсатного месторождения).

Цель намечаемой деятельности: электроснабжение Восточ-
но-Мессояхского НГКМ (нефтегазоконденсатного месторождения) 
с целью уменьшения объемов факельного сжигания попутного не-
фтяного газа (ПНГ) с одновременным обеспечением более надежно-
го энергоснабжения оборудования для добычи и транспортировки 
нефти и газа, добываемых дочерними предприятиями и подрядны-
ми организациями и филиалами АО «Мессояханефтегаз» и энерго-
обеспечения собственных нужд месторождения для жизнедеятель-
ности и проживания персонала обеспечивающего работу месторо-
ждения. 

Месторасположение намечаемой деятельности: Тазовский 
район ЯНАО., полный адрес Российская Федерация, Тюменская 
область, Ямало-Ненецкого автономного округа, Тазовский район 
на юго-западе Гыданского полуострова, Восточно-Мессояхское ме-
сторождение, Восточно-Мессояхский Лицензионный Участок. 

Наименование и адрес заявителя и его представителей: 
Заказчик: Непубличное акционерное общество «АБС Энер-

гонефть», Россия, 105062, г. Москва, Подсосенский пер., д. 20, 
стр. 1, помещение III, этаж 4, каб. 1-22. Тел.: +7 (495) 280-37-72,  
e-mail: abs_info@absenergo.ru сайт www.absenergo.ru. 

Генеральный проектировщик: Почтовый адрес: 199034, 
г. Санкт-Петербург, линия 13-я В.О., дом 6-8, Литер А, помещение 
54Н. Тел.: +7 (921) 781-83-06, info@abespb.ru 

Сроки проведения оценки воздействия на окружающую 
среду: с 4 июля 2021 г. по 5 августа 2021 г.

Орган, ответственный за организацию общественных об-
суждений: Департамент имущественных и земельных отношений 
Администрации Тазовского района.

Форма проведения общественных обсуждений: очные обще-
ственные обсуждения

Форма представления замечаний и предложений: устная, 
письменная. Замечания можно направлять по телефонам и адресам:

1.  в Непубличное акционерное общество «АБС Энергонефть», 
Россия, 105062, г. Москва, Подсосенский пер., д. 20, стр. 1, 
помещение III, этаж 4, каб. 1-22. Тел.: +7 (495) 280-37-72,  
e-mail: abs_info@absenergo.ru сайт www.absenergo.ru.

2.  Замечания можно высказать или передать лично в устной 
или письменной форме во время общественных слушаний, 
которые состоятся 05 августа 2021 года в 16-00 часов в зда-
нии Районного Дома культуры, расположенном по адресу: 
п. Тазовский, ул. Геофизиков, д. 28-А по материалам Проекта 
«Энергокомплекс 20 МВт «Мессояха».

3.  Замечания можно подавать в общественных приемных распо-
ложенных в селе Находка в административном здании адми-
нистрации поселения по адресу с. Находка, ул. Подгорная, 
д. 2, и в поселке Тазовский , ул. Пушкина дом 29, каб 9, адми-
нистративное здание МКУ «Центр по обеспечению жизнедея-
тельности коренных малочисленных народов севера Тазовско-
го Района».

Замечания можно направлять устно или письменно с 04.07.2021 
по 08.09.2021 года включительно по указанным адресам и телефо-
нам.

Для ознакомления материалы оценки воздействия на окру-
жающую среду будут размещены на сайтах и в общественных 
приемных с 04.07.2021 по 08.09.2021 года включительно: 

—  сайт Заказчика-Застройщика НАО «АБС Энергонефть»:  
www.absenergo.ru (раздел «Информация»);

—  сайт Администрации муниципального образования Та-
зовский район: https://tasu.ru/mestnoe-samoupravlenie/
munitsipalnyy-kontrol/materialy-po-otsenke-vozdeystviya-na-
okruzhayushchuyu-sredu/ 

—  сайт Департамента имущественных и земельных отноше-
ний Администрации Тазовского района: https://dizoadm.
ru/novosti/%D0%A1%D0%BE%D0%B1%D1%8B%D1%82
%D0% B8%D1%8F/materialy-po-otsenke-vozdeystviya-na-
okruzhayushchuyu-sredu/ 

Общественные приемные и расположены в селе Находка  
в административном здании администрации поселения по адресу 
с. Находка, ул. Подгорная, д. 2, и в поселке Тазовский , ул.Пушкина, 
дом 29, каб 9, административное здание МКУ «Центр по обеспече-
нию жизнедеятельности коренных малочисленных народов севера 
Тазовского Района».

Материалы ТЗ на ОВОС, ОВОС и Проекта «Энергокомплекс 
20 МВт «Мессояха» будут доступны на сайтах и в общественных 
приемных с 04.07.2021 по 08.09.2021 года включительно.

Общественные обсуждения состоятся: 5 августа 2021 года 
в 16.00 в здании Районного Дома культуры, расположенном по адре-
су: п. Тазовский, ул. Геофизиков, д. 28-А по материалам ОВОС 
и Проекта «Энергокомплекс 20 МВт «Мессояха».

Ответственные организаторы: 
—  от Заявителя — Начальник отдела капитального строитель-

ства НАО «АБС Энергонефть» Борщ Максим Петрович,  
тел.: 8 (495) 280-37-72; 

—  от Разработчика проекта — Главный инженер комплексного 
проекта ООО «Альфа Балт Инжиниринг» Прокофьев Олег Бо-
рисович, тел.: 8 (812) 643-42-41;

—  от Администрации Тазовского района — Начальник отде-
ла учета земельных участков Шумов Сергей Владимирович,  
тел.: 8 (34940) 2-42-69.

Ссылка для скачивания проектной документации в том 
числе материалы оценки воздействия на окружающую среду 
(ОВОС)

https://disk.yandex.ru/d/hBrzNyzDk5xhDw 
НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Извещение  
о проведении общественных обсуждений

Федеральное государственное казенное учреждение «Ди-
рекция по организации работ по ликвидации накопленного 
вреда окружающей среде, а также по обеспечению безопасно-
сти гидротехнических сооружений полигона «Красный Бор» 
совместно с Администрацией муниципального образования 
Тосненский район Ленинградской области постановление 
от 28.06.2021 №1434-па, в соответствии с Федеральным за-
коном от 23.11.1995 № 174-ФЗ «Об экологической эксперти-
зе» и приказом Госкомэкологии РФ от 16.05.2000 № 372 «Об 
утверждении Положения об оценке воздействия намечаемой 
хозяйственной и иной деятельности на окружающую среду 
в Российской Федерации» извещает о начале общественных 
обсуждений по объекту государственной экологической экс-
пертизы — проектной документации «Выполнение работ 
по проектированию ликвидации накопленного вреда окружа-
ющей среде на полигоне токсичных промышленных отходов 
«Красный Бор». Этап II. Создание инфраструктуры для обез-
вреживания (переработки) содержимого открытых карт и ре-
культивация территории полигона токсичных промышленных 
отходов «Красный Бор», включая материалы оценки воздей-
ствия на окружающую среду (ОВОС) намечаемой хозяйствен-
ной деятельности.

Наименование объекта: «Выполнение работ по проекти-
рованию ликвидации накопленного вреда окружающей среде 
на полигоне токсичных промышленных отходов «Красный 
Бор». Этап II. Создание инфраструктуры для обезвреживания 
(переработки) содержимого открытых карт и рекультивация 
территории полигона токсичных промышленных отходов 
«Красный Бор».

Цель намечаемой деятельности: Выполнение работ по лик-
видации накопленного вреда окружающей среде на полигоне 
промышленных отходов «Красный Бор». Этап II. Создание 
инфраструктуры для обезвреживания (переработки) содер-
жимого открытых карт и рекультивация территории полигона 
токсичных промышленных отходов «Красный Бор», соответ-
ствующее требованиям природоохранного и санитарно-эпиде-
миологического законодательства.

Месторасположение намечаемой деятельности: Ленин-
градская область, Тосненский район, территория полигона 
«Красный Бор» (кадастровый номер земельного участка: 
47:26:0219001:11).

Наименование и адрес заказчика (заявителя): Федеральное 
государственное казенное учреждение «Дирекция по органи-
зации работ по ликвидации накопленного вреда окружающей 
среде, а также по обеспечению безопасности гидротехнических 
сооружений полигона «Красный Бор», 187015, Ленинградская 
область, Тосненский район, тер. полигона «Красный Бор», 
здание 1. Тел./факс: +7 (812) 292-68-97, Электронная почта: 
info@poligonkb.spb.ru.

Наименование и адрес разработчика: Федеральное госу-
дарственное унитарное предприятие «Федеральный экологи-
ческий оператор». 119017, г. Москва, ул. Большая Ордынка, 
д. 24, Тел./факс: 8 (495) 710-76-48. Электронная почта: info@
rosfeo.ru.

Примерные сроки проведения ОВОС: IV квартал 2020 г. — 
III квартал 2021 г.

Орган, ответственный за организацию общественных об-
суждений: Администрация муниципального образования Тос-
ненский район Ленинградской области, 187000, Ленинградс-
кая область, г. Тосно, пр. Ленина, д. 32. Тел.: 8 (813-61) 33-210, 
Электронная почта: ecologytosno@mail.ru .

Форма проведения общественных обсуждений: обществен-
ные слушания.

Сроки и место доступности материалов по объекту госу-
дарственной экологической экспертизы — проектной докумен-
тации «Выполнение работ по проектированию ликвидации на-
копленного вреда окружающей среде на полигоне токсичных 
промышленных отходов «Красный Бор». Этап II. Создание 
инфраструктуры для обезвреживания (переработки) содер-
жимого открытых карт и рекультивация территории полигона 
токсичных промышленных отходов «Красный Бор», вклю-
чая материалы оценки воздействия на окружающую среду 
(ОВОС) намечаемой хозяйственной деятельности с 03.07.2021 
по 01.09.2021 включительно на официальном сайте Админи-
страции муниципального образования Тосненский район Ле-
нинградской области раздел «Экология»: https://tosno.online/
экология/ и по адресу: Ленинградская область, г. Тосно, пр. 
Ленина, д. 32, каб. 56, телефон для предварительной записи 
8 (813-61) 33-210; 89062732404.

Общественные слушания состоятся: 02.08.2021 в 10-00 ча-
сов в здании, расположенном по адресу: Ленинградская об-
ласть, Тосненский район, г. Никольское, пр. Советский, дом 
166а, МКУК «Никольский Дом культуры».

Замечания и предложения от участников общественных об-
суждений по предмету обсуждения принимаются:

1. В письменной и устной форме в ходе проведения обще-
ственных слушаний с занесением в протокол общественных 
слушаний.

2. В письменной форме с 03.07.2021 по 01.09.2021 вклю-
чительно, в администрации муниципального образования 
Тосненский район Ленинградской области, по адресу: Ленин-
градская область, г. Тосно, пр. Ленина, д. 32, каб. 56, телефон 
для предварительной записи 8 (813-61) 33-210; 89062732404, 
Электронная почта: ecologytosno@mail.ru.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ
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В целях единообразного примене-
ния судами положений законодательст-
ва о досудебном урегулировании спо-
ров, рассматриваемых в порядке гра-
жданского и арбитражного судопроиз-
водства, Пленум Верховного Суда Рос-
сийской Федерации, руководствуясь 
статьей 126 Конституции Российской 
Федерации, статьями 2 и 5 Федерально-
го конституционного закона от 5 февра-
ля 2014 года № 3-ФКЗ «О Верховном 
Суде Российской Федерации», поста-
новляет дать следующие разъяснения.

  Общие положения
 1. Под досудебным урегулировани-

ем следует понимать деятельность сто-
рон спора до обращения в суд, осу-
ществляемую ими самостоятельно 
(переговоры, претензионный порядок) 
либо с привлечением третьих лиц 
(например, медиаторов, финансового 
уполномоченного по правам потребите-
лей финансовых услуг), а также посред-
ством обращения к уполномоченному 
органу публичной власти для разреше-
ния спора в административном порядке 
(пункт 2 статьи 11 Гражданского кодекса 
Российской Федерации, далее ― ГК РФ, 
часть 4 статьи 3 Гражданского процессу-
ального кодекса Российской Федера-
ции, далее ― ГПК РФ, часть 5 статьи 4 
Арбитражного процессуального кодек-
са Российской Федерации, далее ― АПК 
РФ). Данная деятельность способствует 
реализации таких задач гражданского и 
арбитражного судопроизводства, как 
содействие мирному урегулированию 
споров, становлению и развитию пар-
тнерских и деловых отношений (статья 
2 ГПК РФ, пункт 6 статьи 2 АПК РФ).

Претензионный порядок предусмо-
трен, в частности, Федеральным зако-
ном от 10 января 2003 года № 18-ФЗ 
«Устав железнодорожного транспорта 
Российской Федерации» (далее ― 
Устав железнодорожного транспорта), 
направление предложения об измене-
нии или о расторжении договора ― ста-
тьей 452 ГК РФ, медиация ― Федераль-
ным законом от 27 июля 2010 года 
№ 193-ФЗ «Об альтернативной проце-
дуре урегулирования споров с участием 
посредника (процедуре медиации)» 
(далее ― Закон о медиации), обраще-
ние к уполномоченному по правам 
потребителей финансовых услуг (далее 
― финансовый уполномоченный) 
предусмотрено Федеральным законом 
от 4 июня 2018 года №  123-ФЗ «О 
финансовом уполномоченном по пра-
вам потребителей финансовых услуг» 
(далее ― Закон о финансовом уполно-
моченном), обращение с заявлением в 
вышестоящий государственный орган, 
обращение с жалобой в вышестоящий 
орган предусмотрены, например, пун-
ктом 1 статьи 2, пунктом 2 статьи 138 
Налогового кодекса Российской Феде-
рации (далее ― НК РФ).

Если досудебное урегулирование 
спора является обязательным, исполне-
ние данной обязанности выступает 
условием реализации права лица на 
обращение в суд (пункт 1 части 1 статьи 
135 ГПК РФ, пункт 5 части 1 статьи 129 
АПК РФ).

Медиация становится обязатель-
ным досудебным урегулированием 
спора в случае, если стороны заключи-
ли соглашение о применении процеду-
ры медиации и в течение оговоренного 
для ее проведения срока обязались не 
обращаться в суд (часть 1 статьи 4 Зако-
на о медиации) или заменили предусмо-
тренную федеральным законом проце-
дуру досудебного урегулирования 
спора на медиацию при условии, что 
соответствующий федеральный закон 
позволяет изменить порядок такого 
урегулирования договором (например, 
часть 5 статьи 4 АПК РФ).

 2. В гражданском судопроизводстве 
досудебный порядок урегулирования 
спора является обязательным только в 
случаях, предусмотренных федераль-
ным законом (часть 4 статьи 3 ГПК РФ).

В арбитражном судопроизводстве 
такой порядок является обязательным: 
для споров, возникающих из граждан-
ских правоотношений, в случаях, пред-
усмотренных федеральным законом 
или договором; для споров, возникаю-
щих из административных и иных 
публичных правоотношений, только в 
случаях, предусмотренных федераль-
ным законом (часть 5 статьи 4 АПК РФ).

 3. Федеральными законами обяза-
тельный досудебный порядок урегули-
рования спора предусмотрен в том 
числе по спорам:

о заключении договора в обязатель-
ном порядке (пункт 1 статьи 445 ГК РФ);

об изменении и о расторжении дого-
вора (пункт 2 статьи 452 ГК РФ);

о заключении государственного или 
муниципального контракта (пункт 3 ста-
тьи 528, пункт 4 статьи 529 ГК РФ);

о заключении договора поставки 
товаров для государственных или 
муниципальных нужд (пункт 4 статьи 
529 ГК РФ);

о расторжении договора аренды, 
проката, аренды транспортных средств, 
аренды зданий и сооружений, аренды 
предприятий, финансовой аренды 
(часть третья статьи 619 и статья 625 ГК 
РФ);

о расторжении договора перевозки 
груза, пассажира, багажа, а также воз-
мещении ущерба, причиненного при 
перевозке пассажира и багажа (пункт 2 
статьи 795, статья 797 ГК РФ);

о расторжении договора банковско-
го счета (абзац второй пункта 4 статьи 
859 ГК РФ);

об изменении договора коммерче-
ской концессии (пункт 1 статьи 1036 ГК 
РФ);

о нарушении исключительных прав 
(пункт 51 статьи 1252 ГК РФ);

о досрочном прекращении правовой 
охраны товарного знака вследствие его 
неиспользования непрерывно в течение 
трех лет (пункт 1 статьи 1486 ГК РФ);

об осуществлении страхового воз-
мещения по договору обязательного 
страхования гражданской ответствен-
ности владельцев транспортных 
средств (пункт 51 статьи 141, пункт 1 ста-
тьи 161, пункт 3, абзац второй пункта 4 
статьи 19 Федерального закона от 25 
апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обяза-
тельном страховании гражданской 
ответственности владельцев транспор-
тных средств», далее ― Закон об 
ОСАГО);

о возмещении страховщиком, кото-
рый застраховал гражданскую ответст-
венность лица, причинившего вред, в 
счет страхового возмещения вреда, воз-
мещенного страховщиком, осуществив-
шим прямое возмещение убытков 
(пункт 51 статьи 141 Закона об ОСАГО);

о компенсационных выплатах по 
договору обязательного страхования 
гражданской ответственности владель-
цев транспортных средств (пункт 3, 
абзац второй пункта 4 статьи 19 Закона 
об ОСАГО);

с участием потребителей финансо-
вых услуг, предъявляющих к финансо-
вым организациям, оказавшим им 
финансовые услуги, требования иму-
щественного характера, а также требо-
вания, вытекающие из нарушения 
страховщиком порядка осуществления 

страхового возмещения, установлен-
ного Законом об ОСАГО (части 1 и 2 
статьи 25 Закона о финансовом упол-
номоченном);

о назначении обеспечения по стра-
хованию, в том числе относительно 
размера обеспечения по страхованию, 
или об отказе в назначении обеспече-
ния по страхованию от несчастных слу-
чаев на производстве и профессио-
нальных заболеваний (статья 152 Феде-
рального закона от 24 июля 1998 года 
№ 125-ФЗ «Об обязательном социаль-
ном страховании от несчастных случаев 
на производстве и профессиональных 
заболеваний»);

о цене на услуги по передаче тепло-
вой энергии, теплоносителя (часть 5 
статьи 234 Федерального закона от 27 
июля 2010 года № 190-ФЗ «О тепло-
снабжении»).

Данный порядок также предусмо-
трен федеральными законами по спо-
рам, вытекающим из следующих дого-
воров:

воздушной перевозки груза или воз-
душной перевозки почты (пункт 3 статьи 
124 Воздушного кодекса Российской 
Федерации);

железнодорожной перевозки груза, 
грузобагажа, порожнего грузового 
вагона (статья 120 Устава железнодо-
рожного транспорта);

перевозки груза автомобильным 
транспортом (часть 2 статьи 39 Феде-
рального закона от 8 ноября 2007 года 
№ 259-ФЗ «Устав автомобильного тран-
спорта и городского наземного электри-
ческого транспорта»);

перевозки груза морским транспор-
том (пункт 1 статьи 403 Кодекса торго-
вого мореплавания Российской Феде-
рации);

перевозки пассажира, багажа, груза 
или буксировки буксируемого объекта 
внутренним водным транспортом (пункт 
1 статьи 161 Кодекса внутреннего вод-
ного транспорта Российской Федера-
ции, далее ― Кодекс внутреннего вод-
ного транспорта);

транспортной экспедиции, связан-
ной с осуществлением предпринима-
тельской деятельности (пункт 1 статьи 
12 Федерального закона от 30 июня 
2003 года № 87-ФЗ «О транспортно-
экспедиционной деятельности»);

перевалки груза, связанной с осу-
ществлением предпринимательской 
деятельности (часть 1 статьи 25 Феде-
рального закона от 8 ноября 2007 года 
№ 261-ФЗ «О морских портах в Россий-
ской Федерации и о внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации»);

об оказании услуг связи, в том числе 
почтовой (пункт 4 статьи 55 Федераль-
ного закона от 7 июля 2003 года № 126-
ФЗ «О связи», далее ― Закон о связи; 
часть 7 статьи 37 Федерального закона 
от 17 июля 1999 года № 176-ФЗ «О 
почтовой связи», далее ― Закон о 
почтовой связи).

 4. Направление заинтересованным 
лицом сообщения, имеющего информа-
ционный характер и (или) являющегося 
основанием для обращения в суд, не 
является досудебным порядком урегу-
лирования спора. К таким сообщениям, 
в частности, относятся:

заблаговременное уведомление 
участником соответствующего гра-
жданско-правового сообщества иных 
участников данного сообщества о наме-
рении обратиться с иском в суд (пункт 6 
статьи 1814 ГК РФ);

требование вознаграждения лицом, 
нашедшим вещь (статья 229 ГК РФ);

извещение участников долевой 
собственности о намерении продать 
свою долю постороннему лицу (статья 
250 ГК РФ);

требование участников долевой 
собственности о выделе своей доли 
(статья 252 ГК РФ);

требование собственника, наймода-
теля или других заинтересованных лиц, 
направленное в адрес гражданина, 
право пользования жилым помещением 
которого прекратилось по основаниям, 
предусмотренным законом или догово-
ром, а также в случаях использования 
гражданином жилого помещения не по 
назначению, систематического наруше-
ния им прав и законных интересов сосе-
дей или бесхозяйственного обращения 
с жилым помещением, о необходимо-
сти освободить жилое помещение в 
установленный собственником, нанима-
телем или другим заинтересованным 
лицом срок (часть 1 статьи 35, часть 1 
статьи 91 Жилищного кодекса Россий-
ской Федерации, далее ― ЖК РФ);

требование участника долевого 
строительства об устранении выявлен-
ных в течение гарантийного срока недо-
статков (дефектов) объекта долевого 
строительства (часть 6 статьи 7 Феде-
рального закона от 30 декабря 2004 
года № 214-ФЗ «Об участии в долевом 
строительстве многоквартирных домов 
и иных объектов недвижимости и о вне-
сении изменений в некоторые законода-
тельные акты Российской Федерации»).

 5. Если иное не предусмотрено зако-
ном, при обращении в суд прокурора, 
государственных органов, органов 
местного самоуправления и иных орга-
нов в защиту публичных интересов, 
прав и законных интересов организаций 
и граждан соблюдение данными лицами 
досудебного порядка урегулирования 
спора не требуется (абзац четвертый 
части 5 статьи 4 АПК РФ, часть 4 статьи 1 
ГПК РФ).

 6. Требование, претензия, заявле-
ние, жалоба или иной документ (далее 
― обращение) должны быть подписаны 
лицом, уполномоченным на их подписа-
ние. Полномочие лица может следо-
вать, в частности, из доверенности, 
закона либо акта уполномоченного 
государственного органа или органа 
местного самоуправления (пункт 1 ста-
тьи 182 ГК РФ).

 7. В случае, если требования каждо-
го из истцов могут быть рассмотрены 
самостоятельно, соблюдение предус-
мотренного законом или договором 
досудебного порядка урегулирования 
спора является обязательным для всех 
этих лиц (часть 3 статьи 40 ГПК РФ, 
часть 3 статьи 46 АПК РФ).

 8. Если требование предъявляется 
к нескольким ответчикам, то обяза-
тельный досудебный порядок урегули-
рования спора должен быть соблюден 
истцом в отношении каждого из них 
(статьи 131, 132 ГПК РФ, статьи 125, 
126 АПК РФ).

При этом, если названный порядок 
соблюден применительно к одному из 
ответчиков и рассмотрение дела без 
участия других лиц в качестве соответ-
чиков, в отношении которых такой поря-
док не соблюдался, возможно, то досу-
дебный порядок считается соблюден-
ным и дело подлежит рассмотрению 
только с участием соответствующего 
ответчика (часть 2 статьи 40 ГПК РФ, 
часть 2 статьи 46 АПК РФ).

Вместе с тем при невозможности 
рассмотрения дела без участия всех 
ответчиков (например, требование о 
расторжении договора) досудебный 
порядок должен быть соблюден в отно-

шении каждого из них (часть 3 статьи 40 
ГПК РФ, часть 5 статьи 46 АПК РФ).

 9. В случае если досудебный поря-
док урегулирования спора соблюден 
правопредшественником или в отноше-
нии правопредшественника, то повтор-
ное соблюдение такого порядка право-
преемником или в отношении правопре-
емника по этому же спору не требуется 
(статья 58, пункт 1 статьи 384, подпункт 
4 пункта 1 статьи 387, статьи 1112 и 
1113 ГК РФ). Например, если досудеб-
ный порядок урегулирования спора 
соблюден первоначальным кредитором 
до уведомления должника о состояв-
шейся уступке права, повторное соблю-
дение такого порядка цессионарием не 
требуется (пункт 1 статьи 384 ГК РФ).

Когда досудебный порядок урегули-
рования спора соблюден в отношении 
правопредшественника юридического 
лица до завершения процедуры его 
реорганизации, соблюдение такого 
порядка в отношении вновь возникшего 
юридического лица не требуется (статья 
58 ГК РФ).

Если субъектом правоотношений 
является публично-правовое образова-
ние (Российская Федерация, субъект 
Российской Федерации, муниципальное 
образование), от имени и в интересах 
которого действуют специально упол-
номоченные на то органы в рамках их 
компетенции, установленной актами, 
определяющими статус этих органов 
(статья 125 ГК РФ), и истцом соблюден 
досудебный порядок урегулирования 
спора путем направления обращения 
уполномоченному органу, то в случае 
последующего перераспределения 
функций и наделения иного органа 
соответствующей компетенцией не тре-
буется соблюдения указанного порядка 
в отношении нового уполномоченного 
органа.

 10. По общему правилу, если в 
результате состоявшегося до обраще-
ния в суд правопреемства изменяется 
подсудность спора (спор, ранее подле-
жавший рассмотрению в суде общей 
юрисдикции, стал подсуден арбитраж-
ному суду и наоборот), то к спорящим 
сторонам применяются положения 
законодательства об обязательном 
досудебном порядке урегулирования 
спора, которые устанавливают порядок 
рассмотрения дела в том суде, к подсуд-
ности которого оно стало относиться в 
результате правопреемства. Например, 
если по спору с ответчиком-организа-
цией гражданин уступил права другой 
организации, то последней до предъяв-
ления исковых требований в арбитраж-
ный суд должен быть соблюден обяза-
тельный досудебный порядок, предус-
мотренный частью 5 статьи 4 АПК РФ.

 11. При составлении и направлении 
обращения применяются правила, уста-
новленные статьей 1651 ГК РФ.

В случае возникновения спора с уча-
стием филиала (представительства) 
ответчика направление истцом обраще-
ния только по адресу такого филиала 
(представительства) будет являться 
достаточным, если исковые требования 
вытекают из отношений, связанных с 
деятельностью филиала (представи-
тельства) (статья 55 ГК РФ).

 12. Обращение может быть вручено 
адресату лично,  направлено ему 
посредством почтовой связи или иных 
служб доставки. Если иное не предусмо-
трено законом или договором и не сле-
дует из обычая или установившейся во 
взаимоотношениях сторон практики, 
обращение может быть направлено как 
заказным письмом, так и ценным пись-
мом с описью вложения (статьи 5, 421 
ГК РФ).

Порядок направления обращения по 
требованиям, возникшим из админи-
стративных и иных публичных правоот-
ношений, определяется федеральным 
законом.

В силу положений статьи 56 ГПК РФ 
и статьи 65 АПК РФ бремя доказывания 
факта направления обращения лежит на 
истце. При этом ответчик вправе пред-
ставить доказательства того, что истцом 
в его адрес направлялось не обращение, 
а иная документация.

 13. Направление обращения с 
использованием информационно-
телекоммуникационной сети (напри-
мер, по адресу электронной почты, в 
социальных сетях и мессенджерах) сви-
детельствует о соблюдении досудебно-
го порядка урегулирования спора 
исключительно в случае, если такой 
порядок установлен нормативным пра-
вовым актом, явно и недвусмысленно 
предусмотрен в договоре либо данный 
способ переписки является обычной 
сложившейся деловой практикой 
между сторонами и ранее обмен корре-
спонденцией осуществлялся в том 
числе таким образом.

При разрешении вопроса о том, 
имел ли место факт направления обра-
щения с использованием информаци-
онно-телекоммуникационной сети, 
допустимыми доказательствами будут 
являться в том числе сделанные и заве-
ренные лицами, участвующими в деле, 
распечатки материалов, размещенных в 
такой сети (скриншот), с указанием 
адреса интернет-страницы, с которой 
сделана распечатка, а также точного 
времени ее получения (статьи 55 и 60 
ГПК РФ, статьи 64 и 68 АПК РФ).

 14. Если в обращении содержатся 
указание на конкретный материально-
правовой спор, связанный с нарушени-
ем прав истца, и предложение ответчику 
его урегулировать, несовпадение сумм 
основного долга, неустойки, процентов, 
указанных в обращении и в исковом 
заявлении, само по себе не свидетель-
ствует о несоблюдении обязательного 
досудебного порядка урегулирования 
спора.

 15. По общему правилу, при соблю-
дении истцом досудебного порядка уре-
гулирования спора только в отношении 
суммы основного долга в случае его 
обращения в суд с требованием о взы-
скании суммы основного долга и неу-
стойки такой порядок считается соблю-
денным в отношении обоих требований.

Если истцом указанный порядок 
соблюден только в отношении суммы 
основного долга и в отношении данной 
суммы принято решение суда, а исковые 
требования о взыскании неустойки ист-
цом не заявлялись, то по впоследствии 
предъявленному требованию о взыска-
нии неустойки соблюдение досудебного 
порядка урегулирования спора является 
обязательным.

Аналогичные правила применяются 
в том числе при взыскании процентов, 
предусмотренных статьями 3171, 395 ГК 
РФ.

 16. В случае если законодательст-
вом установлены минимальный и мак-
симальный пределы компенсации за 
нарушение исключительных прав на 
результаты интеллектуальной деятель-
ности, размер которой может быть 
определен судом, то досудебный поря-
док урегулирования спора считается 
соблюденным, когда в обращении 
содержатся указание на конкретный 
материально-правовой спор, связанный 

с нарушением прав истца, и предложе-
ние ответчику его урегулировать 
(например, статьи 1252, 1301, 1311, 
14061 ГК РФ).

 17. Если законом или договором 
установлен перечень документов и 
(или) сведений, которые необходимо 
направить в целях соблюдения досудеб-
ного порядка урегулирования спора, то 
ненаправление данных документов и 
(или) несообщение сведений, а также 
направление (сообщение) их в ненадле-
жащих форме или количестве не будет 
свидетельствовать о соблюдении ука-
занного порядка.

Например, поскольку в силу статьи 
120 Устава железнодорожного тран-
спорта к претензии должны быть прило-
жены документы, подтверждающие 
предъявленные заявителем требования, 
в подлиннике или в форме надлежащим 
образом заверенной копии, то непред-
ставление указанных документов пере-
возчику будет свидетельствовать о 
несоблюдении досудебного порядка.

Вместе с тем, если истец не смог 
представить все документы и (или) 
сведения (далее ― документы), пред-
усмотренные федеральным законом 
или договором для досудебного урегу-
лирования спора, но представленные 
им документы с очевидностью свиде-
тельствуют о существе и размере заяв-
ленных требований либо документы 
имеются у должника, то досудебное 
урегулирование спора считается 
соблюденным.

Если истец не смог представить все 
документы, предусмотренные феде-
ральным законом для досудебного уре-
гулирования спора, но такие документы 
имеются у государственного органа, 
органа местного самоуправления, иного 
органа, организации, наделенной феде-
ральным законом отдельными государ-
ственными или иными публичными 
полномочиями, должностного лица 
либо могут быть получены указанными 
лицами посредством межведомствен-
ного взаимодействия, то досудебное 
урегулирование спора считается соблю-
денным.

В случаях, предусмотренных зако-
ном, лицо, получившее документы, 
необходимые для досудебного урегули-
рования спора, обязано сообщить о 
непредставлении или ненадлежащем 
представлении каких-либо документов 
в процессе досудебного урегулирования 
спора. Например, при недостаточности 
документов, обосновывающих требова-
ния потерпевшего, страховщик в тече-
ние трех рабочих дней со дня их получе-
ния по почте, а при личном обращении к 
страховщику ― в день обращения обя-
зан сообщить об этом потерпевшему с 
указанием полного перечня недостаю-
щих и (или) неправильно оформленных 
документов (абзац пятый пункта 1 ста-
тьи 12, пункт 1 статьи 161 Закона об 
ОСАГО и пункт 51 Правил обязательного 
страхования гражданской ответствен-
ности владельцев транспортных 
средств, установленных Положением 
Центрального банка Российской Феде-
рации от 19 сентября 2014 года № 431-
П). При невыполнении данных требова-
ний закона страховщиком досудебный 
порядок урегулирования спора в отно-
шении его считается соблюденным, и 
потребитель вправе обратиться к 
финансовому уполномоченному.

 18. В случаях, когда денежное обя-
зательство не предусматривает срок его 
исполнения и не содержит условия, 
позволяющие определить этот срок, а 
равно в случаях, когда срок исполнения 
обязательства определен моментом 
востребования, истец по требованию об 
исполнении такого обязательства впра-
ве приступить к принятию предусмо-
тренных мер по досудебному урегули-
рованию спора только по истечении 
семи дней со дня предъявления креди-
тором требования о его исполнении, 
если обязанность исполнения в другой 
срок не предусмотрена законом, иными 
правовыми актами, условиями обяза-
тельства или не вытекает из обычаев 
либо существа обязательства (пункт 2 
статьи 314 ГК РФ). Например, по требо-
ванию о возврате суммы займа, когда 
срок такого возврата договором не уста-
новлен или определен моментом 
востребования, истец вправе присту-
пить к принятию мер по досудебному 
урегулированию спора только по исте-
чении тридцати дней со дня предъявле-
ния им требования о возврате суммы 
займа заемщиком (статья 314, абзац 
второй пункта 1 статьи 810, пункт 2 ста-
тьи 811 ГК РФ).

 19. Досудебный порядок урегулиро-
вания спора в виде примирительной 
процедуры (например, переговоров, 
медиации) считается соблюденным в 
случае представления истцом докумен-
тов, подтверждающих использование 
соответствующей процедуры спорящи-
ми сторонами. Такими документами в 
том числе являются протокол разногла-
сий, соглашение сторон о прекращении 
процедуры медиации без достижения 
согласия по имеющимся разногласиям, 
заявление об отказе от продолжения 
процедуры медиации (статья 14 Закона 
о медиации).

Если одна из сторон спора направи-
ла в письменной форме предложение 
об использовании примирительной 
процедуры, которая является обяза-
тельной в силу закона или договора 
(например, предложение о проведении 
переговоров, предложение об обраще-
нии к процедуре медиации), и в течение 
тридцати календарных дней со дня его 
направления или в течение иного ука-
занного в предложении разумного 
срока не получила согласие другой сто-
роны на использование данной проце-
дуры, то такое предложение считается 
отклоненным, а досудебный порядок ― 
соблюденным при условии приложения 
к обращению в суд документов, под-
тверждающих направление такого 
предложения (часть 4 статьи 3, пункты 
3, 7 статьи 132 ГПК РФ, часть 5 статьи 4 
АПК РФ, пункты 7, 71 части 1 статьи 126, 
часть 5 статьи 7 Закона о медиации).

 20. Если федеральный закон, в кото-
ром установлена обязанность досудеб-
ного урегулирования спора, например 
абзац первый части 5 статьи 4 АПК РФ, 
позволяет изменить порядок такого 
урегулирования договором, то при 
наличии согласия спорящих сторон 
направление претензии может быть 
заменено другой примирительной про-
цедурой, в том числе переговорами или 
медиацией, даже при условии, что сто-
роны не согласовали соответствующий 
порядок досудебного урегулирования 
спора до его возникновения.

 21. Исковое заявление должно 
содержать сведения о соблюдении ист-
цом обязательного досудебного поряд-
ка урегулирования спора и к заявлению 
должны быть приложены документы, 
подтверждающие соблюдение данного 
порядка (пункты 7, 71 части 1 статьи 131, 
пункты 3, 7 статьи 132 ГПК РФ и пункты 
8, 81 части 2 статьи 125, пункты 7, 71 
части 1 статьи 126 АПК РФ). Непред-
ставление с исковым заявлением таких 

документов при наличии в исковом 
заявлении указания на соблюдение дан-
ного порядка является основанием для 
оставления искового заявления без дви-
жения (статья 136 ГПК РФ, статья 128 
АПК РФ).

Исковое заявление подлежит воз-
вращению, если в нем отсутствует ука-
зание на соблюдение истцом предус-
мотренного федеральным законом 
досудебного порядка урегулирования 
спора и к заявлению не приложены 
документы, подтверждающие соблю-
дение такого порядка (пункт 1 части 1 
статьи 135 ГПК РФ, пункт 5 части 1 ста-
тьи 129 АПК РФ).

Исходя из смысла части 5 статьи 4 
АПК РФ такие же правила применяются 
арбитражным судом при рассмотрении 
споров, возникающих из гражданских 
правоотношений, если досудебный 
порядок урегулирования спора установ-
лен договором.

 22. В случае, если ко дню обращения 
лица в суд (сдача искового заявления на 
почту, подача документов в канцелярию 
суда, подача документов посредством 
заполнения формы, размещенной на 
официальном сайте суда в информаци-
онно-телекоммуникационной сети 
«Интернет») не истек установленный 
законом или договором срок досудеб-
ного урегулирования и отсутствует 
ответ на обращение либо иной доку-
мент, подтверждающий соблюдение 
такого урегулирования, исковое заявле-
ние подлежит возвращению на основа-
нии пункта 1 части 1 статьи 135 ГПК РФ, 
пункта 5 части 1 статьи 129 АПК РФ.

 23. Законодательством не предус-
мотрено соблюдение досудебного 
порядка урегулирования спора по тре-
бованиям, которые были изменены в 
порядке статьи 39 ГПК РФ, статьи 49 
АПК РФ при рассмотрении дела, напри-
мер, в случае увеличения размера тре-
бований путем дополнения их требова-
ниями за другой период в обязательст-
ве, исполняемом по частям, либо в 
связи с увеличением количества дней 
просрочки, изменения требования об 
исполнении обязательства в натуре на 
требование о взыскании денежных 
средств.

 24. Соблюдение досудебного поряд-
ка урегулирования спора при подаче 
встречного иска не требуется, посколь-
ку встречный иск предъявляется после 
возбуждения производства по делу и 
соблюдение такого порядка не будет 
способствовать достижению целей 
досудебного урегулирования (статья 
138 ГПК РФ, часть 3 статьи 132 АПК РФ).

 25. Несоблюдение истцом досудеб-
ного порядка урегулирования спора в 
отношении вступающего в дело надле-
жащего ответчика, по общему правилу, 
не является основанием для оставления 
искового заявления без рассмотрения 
на основании абзаца второго статьи 222 
ГПК РФ, пункта 2 части 1 статьи 148 АПК 
РФ.

Если истец обратился в суд с требо-
ванием к ненадлежащему ответчику, а 
привлеченный судом надлежащий 
ответчик докажет, что мог урегулиро-
вать спор в досудебной процедуре, но 
по вине истца был лишен такой возмож-
ности, суд вправе отказать в признании 
понесенных истцом судебных издержек 
необходимыми полностью или в части 
либо отнести на истца все судебные рас-
ходы вне зависимости от результатов 
рассмотрения дела (часть 4 статьи 1, 
часть 1 статьи 35 ГПК РФ, часть 2 статьи 
41, статья 111 АПК РФ).

 26. В силу части 1 статьи 42 ГПК РФ и 
части 2 статьи 50 АПК РФ третьи лица, 
заявляющие самостоятельные требова-
ния относительно предмета спора, 
освобождены от обязанности соблюде-
ния досудебного порядка его урегули-
рования.

 27. Суд оставляет исковое заявление 
без рассмотрения, если истцом не 
соблюден установленный федераль-
ным законом для данной категории дел 
досудебный порядок урегулирования 
спора (абзац второй статьи 222 ГПК РФ, 
пункт 2 части 1 статьи 148 АПК РФ).

По смыслу абзаца второго части 5 
статьи 4 АПК РФ арбитражный суд 
оставляет исковое заявление без рас-
смотрения, если истцом не соблюден 
претензионный или иной досудебный 
порядок урегулирования спора, уста-
новленный также и договором.

 28. Суд первой инстанции или суд 
апелляционной инстанции, рассматри-
вающий дело по правилам суда первой 
инстанции, удовлетворяет ходатайство 
ответчика об оставлении иска без рас-
смотрения в связи с несоблюдением 
истцом досудебного порядка урегули-
рования спора, если оно подано не 
позднее дня представления ответчиком 
первого заявления по существу спора и 
ответчик выразил намерение его урегу-
лировать, а также если на момент пода-
чи данного ходатайства не истек уста-
новленный законом или договором 
срок досудебного урегулирования и 
отсутствует ответ на обращение либо 
иной документ, подтверждающий 
соблюдение такого урегулирования 
(часть 5 статьи 3, пункт 5 части 1 статьи 
148, часть 5 статьи 159 АПК РФ, часть 4 
статьи 1, статья 222 ГПК РФ).

Если ответчик своевременно не зая-
вил указанное ходатайство, то его довод 
о несоблюдении истцом досудебного 
порядка урегулирования спора не 
может являться основанием для отмены 
судебных актов в суде апелляционной 
или кассационной инстанции, посколь-
ку иное противоречило бы целям досу-
дебного урегулирования споров (статьи 
3271, 328, 330, 3796 и 3797 ГПК РФ, ста-
тьи 268 ― 270, 286 ― 288 АПК РФ).

Отдельные вопросы досудебного 
урегулирования споров, возникающих из 

гражданских правоотношений и 
рассматриваемых в порядке 

гражданского и арбитражного 
судопроизводства

 29. Спор об изменении или о растор-
жении договора может быть рассмо-
трен судом по существу только после 
соблюдения обязательного досудебно-
го порядка урегулирования спора (пункт 
2 статьи 452 ГК РФ).

В то же время при одностороннем 
отказе от исполнения договора, кото-
рый может быть осуществлен во внесу-
дебном порядке, при обращении в суд с 
иском о признании договора расторгну-
тым соблюдение досудебного порядка 
урегулирования спора не требуется, 
поскольку данный иск является иском о 
признании, а не иском о расторжении 
договора (статья 450, пункт 1 статьи 
4501 и пункт 2 статьи 452 ГК РФ).

При этом соблюдение досудебного 
порядка урегулирования спора обяза-
тельно в случае обращения потребителя 
финансовых услуг в суд с иском к 
финансовой организации, содержащим 
наряду с требованием о признании 
договора расторгнутым требование о 
возврате имущества в связи с расторже-
нием договора.

 30. Предложение заинтересованно-
го лица к правообладателю товарного 
знака, не использующему его непре-
рывно в течение трех лет, обратиться в 
федеральный орган исполнительной 

власти по интеллектуальной собствен-
ности с заявлением об отказе от права 
на товарный знак либо заключить с 
заинтересованным лицом договор об 
отчуждении исключительного права на 
товарный знак в отношении всех това-
ров или части товаров, для индивидуа-
лизации которых товарный знак зареги-
стрирован (далее ― предложение заин-
тересованного лица), направляется с 
учетом положений статьи 1651 ГК РФ по 
адресу регистрации гражданина по 
месту жительства или пребывания, а 
гражданину, осуществляющему пред-
принимательскую деятельность в каче-
стве индивидуального предпринимате-
ля, или юридическому лицу ― по адре-
су, указанному соответственно в едином 
государственном реестре индивидуаль-
ных предпринимателей или в едином 
государственном реестре юридических 
лиц. Кроме того, предложение заинте-
ресованного лица должно быть направ-
лено также по всем адресам, указанным 
в Государственном реестре товарных 
знаков или в соответствующем реестре, 
предусмотренном международным 
договором Российской Федерации 
(пункт 1 статьи 1486 ГК РФ).

Направление предложения по дан-
ным адресам свидетельствует о соблю-
дении досудебного порядка урегулиро-
вания спора, предусмотренного статьей 
1486 ГК РФ, даже в случае их фактиче-
ской недостоверности (пункт 2 статьи 
51, пункт 1 статьи 1232 ГК РФ).

Несоблюдением данного порядка 
является направление заинтересован-
ным лицом предложения только в один 
из адресов, указанных в пункте 1 статьи 
1486 ГК РФ; в адрес, не указанный в 
Едином государственном реестре юри-
дических лиц или в Государственном 
реестре товарных знаков; по электрон-
ной почте, а не по почтовому адресу пра-
вообладателя; до истечения трех лет с 
даты государственной регистрации 
товарного знака.

Если подтверждено фактическое 
получение предложения заинтересо-
ванного лица (пункт 1 статьи 1651 ГК 
РФ), нарушение порядка его направле-
ния не может свидетельствовать о несо-
блюдении обязательного досудебного 
порядка урегулирования спора.

В том случае, если заинтересован-
ное лицо направило предложение с 
нарушением порядка или сроков, пред-
усмотренных пунктом 1 статьи 1486 ГК 
РФ, направление нового предложения 
возможно до истечения указанного в 
абзаце пятом данного пункта трехме-
сячного срока со дня направления пре-
дыдущего предложения.

 31. Согласно статье 797 ГК РФ пре-
тензии по перевозкам грузов должны 
предъявляться в порядке, предусмо-
тренном соответствующим транспор-
тным уставом или кодексом.

Например, Уставом железнодорож-
ного транспорта (статьи 120, 122, 125) 
предусмотрено обязательное предъяв-
ление претензий, связанных с осу-
ществлением перевозки грузов, грузо-
багажа и порожнего грузового вагона, и 
установлен порядок их предъявления 
(кто может предъявлять претензии к 
перевозчику, какие документы должны 
прилагаться к претензии), а также опре-
делено, что порядок предъявления и 
рассмотрения претензий грузоотправи-
телей, грузополучателей устанавлива-
ется правилами перевозок грузов 
железнодорожным транспортом.

В случае отказа перевозчика от рас-
смотрения претензии по существу со 
ссылкой на нарушение ее заявителем 
установленного претензионного поряд-
ка и оспаривания правомерности отказа 
в рассмотрении претензии истцом, счи-
тающим претензионный порядок разре-
шения спора соблюденным, суд прини-
мает исковое заявление и разрешает 
возникшие разногласия по этому вопро-
су при рассмотрении дела.

 32. По требованиям, связанным с 
неисполнением или ненадлежащим 
исполнением обязательств по оказанию 
услуг почтовой связи (например, в 
связи с невручением адресату почтово-
го отправления, направлением отправи-
телю не соответствующей действитель-
ности информации о получении адреса-
том почтового отправления), обязатель-
ный досудебный порядок урегулирова-
ния спора должен быть соблюден поль-
зователем услуг почтовой связи незави-
симо от того, является он отправителем 
или получателем (часть 7 статьи 37 
Закона о почтовой связи).

 33. Законом Российской Федерации 
от 7 февраля 1992 года № 2300-I «О 
защите прав потребителей» (далее ― 
Закон о защите прав потребителей) не 
предусмотрен обязательный досудеб-
ный порядок урегулирования споров 
между потребителем и исполнителем 
услуг.

Между тем такой порядок может 
быть установлен в специальных зако-
нах, регулирующих отношения с потре-
бителями в определенных сферах, 
например:

неисполнение или ненадлежащее 
исполнение оператором связи обяза-
тельств, вытекающих из договора об 
оказании услуг связи (пункт 4 статьи 55 
Закона о связи);

неисполнение или ненадлежащее 
исполнение обязательств по перевозке 
пассажира, багажа внутренним водным 
транспортом (пункт 1 статьи 797 ГК РФ, 
пункт 1 статьи 161 Кодекса внутреннего 
водного транспорта);

требование о выплате страхового 
возмещения по договору обязательного 
страхования гражданской ответствен-
ности владельца транспортного средст-
ва (пункт 1 статьи 161 Закона об ОСАГО);

претензии по качеству туристского 
продукта в отношении туроператоров 
(часть 2 статьи 10 Федерального закона 
от 24 ноября 1996 года № 132-ФЗ «Об 
основах туристской деятельности в Рос-
сийской Федерации»). Претензионный 
порядок не является обязательным по 
иным требованиям, связанным с прио-
бретением, исполнением и расторжени-
ем договора по туристскому продукту, 
предъявляемым к туроператору, а также 
любым требованиям к лицам, не являю-
щимся туроператором;

обращения, подлежащие рассмо-
трению финансовым уполномоченным 
(часть 1 статьи 15, часть 1 статьи 28 и 
статья 32 Закона о финансовом уполно-
моченном).

Договорное условие о соблюдении 
досудебного порядка урегулирования 
потребительского спора, если такой 
порядок не установлен законом, являет-
ся ничтожным в силу пункта 1 статьи 16 
Закона о защите прав потребителей и 
пункта 2 статьи 168 ГК РФ.

Не является обязательным досудеб-
ным порядком урегулирования спора 
направление потребителем требования 
о соразмерном уменьшении покупной 
цены, об устранении недостатков това-
ра, о замене товара ненадлежащего 
качества в адрес продавца, изготовите-
ля либо уполномоченной организации 
или уполномоченного индивидуального 
предпринимателя. В то же время нена-
правление такого требования и уведом-
ления об отказе от исполнения договора 

является основанием для отказа судом 
во взыскании в пользу потребителя 
штрафа, предусмотренного частью 6 
статьи 13 Закона о защите прав потре-
бителей (пункт 4 статьи 1, статьи 10, 401 
и пункт 3 статьи 405 ГК РФ).

Отказ от исполнения договора, 
предусмотренный абзацами шестым и 
восьмым пункта 1 статьи 18, абзацем 
первым пункта 2 статьи 25, абзацем 
пятым пункта 1 статьи 28, абзацем седь-
мым пункта 1 и абзацем четвертым пун-
кта 6 статьи 29 и статьей 32 Закона о 
защите прав потребителей, является 
односторонним отказом от исполнения 
договора, а потому по смыслу статьи 
450, пункта 1 статьи 4501 и пункта 2 ста-
тьи 452 ГК РФ при обращении в суд с 
иском о признании договора расторгну-
тым соблюдение досудебного порядка 
урегулирования спора не требуется.

  Отдельные вопросы досудебного 
урегулирования спора уполномоченным 

по правам потребителей 
финансовых услуг

 34. В установленных Законом о 
финансовом уполномоченном случаях 
до предъявления требований к финан-
совой организации в судебном порядке 
потребитель финансовых услуг должен 
соблюсти обязательный досудебный 
порядок урегулирования спора: при 
возникновении спора с финансовой 
организацией подать заявление (пре-
тензию) в финансовую организацию об 
исполнении ею обязательств, а в случае 
неполучения ответа в установленный 
срок либо при полном или частичном 
отказе в удовлетворении требований 
обратиться за урегулированием спора к 
финансовому уполномоченному (части 
1 и 4 статьи 16 Закона о финансовом 
уполномоченном).

 35.  В случаях,  установленных 
частью 2 статьи 15, статьей 25 Закона о 
финансовом уполномоченном, обраще-
ние к финансовому уполномоченному 
за разрешением спора, возникшего 
между потребителем финансовых услуг 
и финансовой организацией, обяза-
тельно.

В соответствии с частью 1 статьи 15 
названного закона к компетенции 
финансового уполномоченного отнесе-
но, в частности, рассмотрение требова-
ний потребителей к финансовым орга-
низациям, на которых распространено 
действие данного закона, если совокуп-
ный размер требований, заявленных 
потребителем, не превышает 500 тысяч 
рублей либо если требования потреби-
теля вытекают из нарушения страхов-
щиком порядка осуществления страхо-
вого возмещения, установленного Зако-
ном об ОСАГО, вне зависимости от раз-
мера заявленных требований. Совокуп-
ный размер требований определяется 
по конкретному спору по каждому дого-
вору (страховому полису), и в него 
включаются в том числе сумма основно-
го долга, конкретная сумма неустойки, 
финансовая санкция, проценты на осно-
вании статьи 395 ГК РФ. В данный раз-
мер требований не включается неустой-
ка, взыскиваемая финансовым уполно-
моченным за период с даты направле-
ния обращения финансовому уполно-
моченному до даты фактического 
исполнения обязательства.

При несоблюдении потребителем 
финансовых услуг обязательного досу-
дебного порядка урегулирования спора 
в отношении какого-либо из требований 
суд возвращает исковое заявление в 
этой части на основании пункта 1 части 
1 статьи 135 ГПК РФ, а в случае приня-
тия такого иска к производству суда 
оставляет исковое заявление в этой 
части без рассмотрения на основании 
абзаца второго статьи 222 ГПК РФ.

 36. Соблюдение обязательного 
досудебного порядка урегулирования 
спора необходимо также по требова-
ниям потребителя об организации и 
оплате страховщиком восстановитель-
ного ремонта поврежденного имуще-
ства, в том числе автомобиля, по дого-
ворам добровольного имущественно-
го страхования, если совокупный раз-
мер требований потребителя не пре-
вышает 500 тысяч рублей, а по догово-
рам обязательного страхования гра-
жданской ответственности владельцев 
транспортных средств независимо от 
совокупного размера таких требова-
ний (пункт 4 статьи 10 Закона Россий-
ской Федерации от 27 ноября 1992 
года № 4015-I «Об организации страхо-
вого дела в Российской Федерации», 
часть 1 статьи 15 Закона о финансовом 
уполномоченном).

 37. Обращение к финансовому 
уполномоченному в целях досудебного 
порядка урегулирования спора по искам 
к профессиональному объединению 
страховщиков о взыскании компенсаци-
онных выплат не требуется (пункт 3 ста-
тьи 19 Закона об ОСАГО и часть 1 статьи 
28 Закона о финансовом уполномочен-
ном).

 38. В силу специального указания 
части 3 статьи 2 Закона о финансовом 
уполномоченном в случае перехода тре-
бования к финансовой организации от 
потребителя к другому лицу у указанно-
го лица, в том числе юридического лица, 
индивидуального предпринимателя, 
также возникают обязанности по 
соблюдению досудебного порядка уре-
гулирования спора, предусмотренные 
Законом о финансовом уполномочен-
ном, если ранее потребителем финан-
совой услуги указанный порядок полно-
стью или частично не был соблюден.

Если первоначальный кредитор, не 
являвшийся потребителем финансо-
вых услуг по смыслу части 2 статьи 2 
Закона о финансовом уполномочен-
ном, передаст требование физическо-
му лицу, на последнего не распростра-
няется обязанность по соблюдению 
досудебного порядка урегулирования 
спора, установленного Законом о 
финансовом уполномоченном (пункт 1 
статьи 384 ГК РФ).

 39. В соответствии c частью 2 статьи 
25 Закона о финансовом уполномочен-
ном потребитель финансовых услуг 
вправе заявлять в судебном порядке 
требования к финансовой организации, 
указанные в части 2 статьи 15 этого 
закона, только после получения от 
финансового уполномоченного реше-
ния по обращению, за исключением 
случаев, указанных в пункте 1 части 1 
этой статьи (непринятие финансовым 
уполномоченным решения в установ-
ленный законом срок).

 40. В случае прекращения рассмо-
трения обращения потребителя финан-
совым уполномоченным или его отказа 
в принятии к рассмотрению обращения 
потребителя возможность обращения 
потребителя в суд зависит от основания 
прекращения рассмотрения или отказа 
в рассмотрении обращения потребите-
ля (часть 4 статьи 18 и пункт 2 части 1 
статьи 25 Закона о финансовом уполно-
моченном).

Если основанием для прекращения 
рассмотрения обращения потребителя 
финансовым уполномоченным или для 
его отказа в принятии к рассмотрению 
обращения потребителя является то, что 
рассмотрение данного требования не 
относится к компетенции финансового 

уполномоченного (пункт 1 части 1 статьи 
27, пункты 1, 6, 7, 8, 9 части 1 статьи 19 
Закона о финансовом уполномоченном), 
и, следовательно, обязательный досу-
дебный порядок урегулирования спора 
для такого требования не установлен, то 
потребитель вправе заявить указанное 
требование непосредственно в суд.

При прекращении рассмотрения 
финансовым уполномоченным обраще-
ния потребителя в связи с заключением 
потребителем финансовых услуг и 
финансовой организацией соглашения, 
оформленного в установленном поряд-
ке, обязательный досудебный порядок 
урегулирования спора считается соблю-
денным. В случае неисполнения финан-
совой организацией условий заключен-
ного соглашения потребитель вправе 
предъявить требования к финансовой 
организации непосредственно в суд 
(части 3, 6 статьи 21, пункт 2 части 4 ста-
тьи 25 Закона о финансовом уполномо-
ченном).

Если основанием прекращения рас-
смотрения финансовым уполномочен-
ным требования потребителя является 
отзыв потребителем финансовых услуг 
своего обращения к финансовому упол-
номоченному, отказ потребителя от 
заявленных к финансовой организации 
требований по мотиву их добровольно-
го удовлетворения либо отсутствие тре-
бования наследников потребителя 
финансовых услуг о продолжении рас-
смотрения спора финансовым уполно-
моченным (пункты 3, 4, 5 части 1 статьи 
27 Закона о финансовом уполномочен-
ном), а также нахождение спора в про-
цедуре урегулирования посредством 
медиации (пункт 1 части 1 статьи 27, 
пункт 4 части 1 статьи 19 Закона о 
финансовом уполномоченном), то обя-
зательный досудебный порядок урегу-
лирования спора считается несоблю-
денным.

При отказе в рассмотрении или 
прекращении рассмотрения финансо-
вым уполномоченным обращения 
потребителя в связи с ненадлежащим 
обращением потребителя к финансо-
вому уполномоченному, в частности, 
если потребитель финансовых услуг 
предварительно не обратился в финан-
совую организацию в порядке, уста-
новленном статьей 16 указанного зако-
на,  если обращение потребителя 
содержит нецензурные либо оскорби-
тельные выражения, угрозы жизни, 
здоровью и имуществу финансового 
уполномоченного или иных лиц или его 
текст не поддается прочтению, а также 
в случае непредставления потребите-
лем финансовых услуг документов, 
разъяснений и (или) сведений в соот-
ветствии с данным законом, если это 
влечет невозможность рассмотрения 
обращения по существу (пункты 2, 11, 
12 части 1 статьи 19, пункт 2 части 1 
статьи 27 Закона о финансовом упол-
номоченном), обязательный досудеб-
ный порядок урегулирования спора 
является несоблюденным.

Отсутствие в обращении потребите-
ля финансовых услуг сведений о дого-
воре и/или номере договора, наимено-
вания финансовой организации и т.п. не 
является препятствием к рассмотрению 
финансовым уполномоченным такого 
обращения по существу, если указан-
ные сведения содержатся в приложен-
ных к обращению документах.

Если основанием отказа в рассмо-
трении или прекращения рассмотрения 
финансовым уполномоченным обраще-
ния потребителя является направление 
потребителем обращения по спору 
между теми же сторонами, о том же 
предмете, по тем же основанием, ранее 
рассмотренному финансовым уполно-
моченным, судом или третейским судом 
(пункт 1 части 1 статьи 27, пункты 3, 5, 
10 части 1 статьи 19 Закона о финансо-
вом уполномоченном), то вопрос о 
соблюдении досудебного порядка раз-
решается в соответствии с результатами 
первоначального обращения потреби-
теля к финансовому уполномоченному, 
в суд или в третейский суд.

Если финансовым уполномоченным 
в нарушение части 4 статьи 18 Закона о 
финансовом уполномоченном в адрес 
потребителя не направлено уведомле-
ние о принятии его обращения к рассмо-
трению либо об отказе в его принятии к 
рассмотрению, потребитель финансо-
вых услуг вправе обратиться в суд по 
истечении срока, установленного для 
рассмотрения такого обращения, при-
ложив в обоснование соблюдения досу-
дебного порядка соответствующие 
документы (например, текст своего 
обращения к финансовому уполномо-
ченному, квитанцию об отправке обра-
щения, опись почтового вложения и 
отчет об отслеживании почтового 
отправления с отметкой о вручении 
почтового отправления адресату).

Поскольку законом не предусмотре-
но обжалование решений финансового 
уполномоченного об отказе в принятии 
обращения потребителя к рассмотре-
нию либо о прекращении им рассмотре-
ния обращения потребителя, то в случае 
несогласия потребителя с таким реше-
нием финансового уполномоченного 
потребитель, применительно к пункту 3 
части 1 статьи 25 Закона о финансовом 
уполномоченном, может предъявить в 
суд требования к финансовой организа-
ции с обоснованием мотивов своего 
несогласия с решением финансового 
уполномоченного об отказе в принятии 
его обращения к рассмотрению либо о 
прекращении рассмотрения обращения.

Если судья при разрешении вопроса 
о принятии искового заявления или суд 
при рассмотрении дела придут к выводу 
об обоснованности отказа финансового 
уполномоченного в принятии обраще-
ния потребителя или принятого реше-
ния о прекращении рассмотрения обра-
щения потребителя, обязательный 
досудебный порядок урегулирования 
спора считается несоблюденным, в 
связи с чем исковое заявление потреби-
теля, соответственно, возвращается 
судьей на основании пункта 1 части 1 
статьи 135 ГПК РФ либо подлежит 
оставлению судом без рассмотрения на 
основании абзаца второго статьи 222 
ГПК РФ.

При необоснованности отказа 
финансового уполномоченного в при-
нятии обращения потребителя или 
решения финансового уполномочен-
ного о прекращении рассмотрения 
обращения потребителя обязательный 
досудебный порядок урегулирования 
спора считается соблюденным, и спор 
между потребителем и финансовой 
организацией рассматривается судом 
по существу.

 41. Досудебный порядок урегули-
рования спора не может быть признан 
соблюденным, если на момент подачи 
искового заявления в суд обращение 
истца находится на рассмотрении 
финансового уполномоченного свыше 
сроков, установленных частью 8 ста-
тьи 20 Закона о финансовом уполно-
моченном, по причине их приостанов-
ления финансовым уполномоченным в 
соответствии с частями 7, 9 и 10 той же 
статьи.

  Постановление   Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 22 июня 2021 г. № 18 г. Москва

О некоторых вопросах досудебного урегулирования споров, 
рассматриваемых в порядке гражданского и арбитражного 

судопроизводства
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 42. Потребитель вправе заявлять в 
суд требования к финансовой организа-
ции исключительно по предмету, содер-
жавшемуся в обращении к финансово-
му уполномоченному, в связи с чем тре-
бования о взыскании основного долга, 
неустойки, финансовой санкции, про-
центов на основании статьи 395 ГК РФ 
могут быть предъявлены в суд только 
при условии соблюдения обязательного 
досудебного порядка урегулирования 
спора, установленного Законом о 
финансовом уполномоченном, в отно-
шении каждого из указанных требова-
ний (часть 3 статьи 25 Закона о финан-
совом уполномоченном).

  Отдельные вопросы досудебного 
урегулирования споров, 

рассматриваемых в порядке 
арбитражного судопроизводства
 43. Гражданско-правовые споры о 

взыскании денежных средств по требо-
ваниям, возникшим из договоров, дру-
гих сделок, вследствие неоснователь-
ного обогащения, могут быть переданы 
на разрешение арбитражного суда 
после принятия сторонами мер по досу-
дебному урегулированию по истечении 
тридцати календарных дней со дня 
направления претензии (требования), 
если иные срок и (или) порядок не уста-
новлены законом или договором (абзац 
первый части 5 статьи 4 АПК РФ).

По смыслу абзаца первого части 5 
статьи 4 АПК РФ к числу таких споров 
относятся также споры:

о возмещении убытков (глава 25 ГК 
РФ), за исключением споров о возме-
щении убытков, возникших вследствие 
причинения вреда (глава 59 ГК РФ);

об уплате вексельной задолженно-
сти, если нотариусом совершен протест 
векселя в неплатеже, неакцепте и неда-
тировании акцепта (статьи 8, 142, 153 ГК 
РФ);

о взыскании расходов на содержа-
ние и ремонт, в том числе капитальный, 
общего имущества многоквартирного 
дома (статьи 210, 249 ГК РФ, статьи 153, 
158, 162, часть 1 статьи 169 ЖК РФ), на 
установку общедомовых приборов 
учета (статья 13 Федерального закона 
от 23 ноября 2009 года № 261-ФЗ «Об 
энергоснабжении и о повышении энер-
гетической эффективности и о внесе-
нии изменений в отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации»);

о взыскании платы в счет возмеще-
ния вреда, причиняемого тяжеловесны-
ми транспортными средствами, тран-
спортными средствами, имеющими 
разрешенную максимальную массу 
свыше 12 тонн, автомобильным доро-
гам общего пользования федерального 
значения (части 17 и 20 статьи 31, части 
1 и 6 статьи 311 Федерального закона от 
8 ноября 2007 года № 257-ФЗ «Об авто-
мобильных дорогах и о дорожной дея-
тельности в Российской Федерации и о 
внесении изменений в отдельные зако-
нодательные акты Российской Федера-
ции»).

 44. В соответствии с абзацем чет-
вертым части 5 статьи 4 АПК РФ соблю-
дение досудебного порядка урегулиро-
вания спора не требуется по делам, в 
отношении которых арбитражным про-
цессуальным законодательством закре-
плены особенности их рассмотрения. К 
числу таких дел, в частности, относятся 
дела:

об установлении фактов, имеющих 
юридическое значение, 

о присуждении компенсации за 
нарушение права на судопроизводство в 
разумный срок или права на исполнение 
судебного акта в разумный срок, 

о несостоятельности (банкротстве), 
по корпоративным спорам, 
о защите прав и законных интересов 

группы лиц, 
приказного производства, 
связанные с выполнением арби-

тражными судами функций содействия 
и контроля в отношении третейских 
судов, 

о признании и приведении в испол-
нение решений иностранных судов и 
иностранных арбитражных решений.

Кроме того, положениями арби-
тражного процессуального законода-
тельства не предусмотрен досудебный 
порядок урегулирования спора при 
обращении в арбитражный суд со сле-
дующими требованиями:

об обращении взыскания на зало-
женное имущество;

к субсидиарному должнику при 
отсутствии договорных отношений;

о возмещении убытков, возникших 
вследствие причинения вреда (глава 59 
ГК РФ);

лица, возместившего вред, к лицу, 
причинившему вред (регрессное требо-
вание);

об установлении сервитута, если 
сторонами не достигнуто соглашение о 
сервитуте или его условиях;

об обращении взыскания на земель-
ный участок;

о признании сделки недействитель-
ной.

 45. Обязательный досудебный поря-
док урегулирования спора для субъек-
тов экономической деятельности, оспа-
ривающих ненормативные правовые 
акты, решения, действия (бездействие) 
наделенных публичными полномочия-
ми органов и их должностных лиц, 
состоит в исчерпании такими лицами 
административных средств защиты ― в 
обжаловании в установленном порядке 
оспариваемого акта, решения, действий 
(бездействия), если в соответствии с 
федеральным законом реализация 
права на обжалование является услови-
ем для последующего обращения в суд.

Положения абзаца третьего части 5 
статьи 4 АПК РФ о досудебном порядке 
урегулирования экономических споров, 
возникающих из административных и 
иных публичных правоотношений, не 
применяются, если в соответствии с 
законодательством лицо вправе выби-
рать, каким способом (в судебном или 
административном порядке) осуществ-
лять защиту своих прав и законных 
интересов. Например, исходя из поло-
жений частей 1 и 11 статьи 52 Федераль-
ного закона от 26 июля 2006 года № 135-
ФЗ «О защите конкуренции», лицо впра-
ве по своему выбору оспорить решение 
и (или) предписание территориального 
антимонопольного органа в арбитраж-
ном суде либо обжаловать его в колле-
гиальный орган федерального антимо-
нопольного органа. Аналогичный аль-
тернативный порядок обжалования 
также предусмотрен Федеральным 
законом от 3 августа 2018 года № 289-
ФЗ «О таможенном регулировании в 
Российской Федерации и о внесении 
изменений в отдельные законодатель-
ные акты Российской Федерации» 
(далее ― Федеральный закон о тамо-
женном регулировании). Так, частью 1 
статьи 286 Федерального закона о тамо-
женном регулировании определено, что 
решение, действие (бездействие) тамо-
женных органов и их должностных лиц 
могут быть обжалованы в таможенные 
органы и (или) в суд. При этом лицо 
сохраняет право на обращение в арби-
тражный суд после рассмотрения его 
жалобы в административном порядке.

 46. Для целей применения абзаца 
третьего части 5 статьи 4 АПК РФ лицо, 
обратившееся в арбитражный суд с тре-
бованием об оспаривании ненорматив-
ного правового акта, решения, действия 
(бездействия) государственного органа 
(должностного лица), считается исчер-
павшим административные средства 
защиты, если жалоба подана им с соблю-
дением установленных законодательст-
вом требований. Например, при оспари-
вании налогоплательщиком решения 
налогового органа, принятого по резуль-
татам налоговой проверки, досудебный 
порядок урегулирования спора считает-
ся соблюденным, если жалоба (апелля-
ционная жалоба) подана налогоплатель-
щиком с соблюдением требований к 
порядку и сроку подачи, форме и содер-
жанию жалобы, установленных статьями 
1391 ― 1392 НК РФ, и отсутствуют пред-
усмотренные статьей 1393 НК РФ основа-
ния для оставления вышестоящим нало-
говым органом жалобы (апелляционной 
жалобы) без рассмотрения в связи с 

нарушениями, допущенными налогопла-
тельщиком при ее подаче.

При несогласии лица с оставлением 
поданной им жалобы без рассмотрения 
(возвратом жалобы, нерассмотрением 
жалобы в установленный срок), в том 
числе в связи с отказом государствен-
ного органа (должностного лица) в вос-
становлении срока подачи жалобы, 
вопрос об обоснованности действий 
государственного органа или должност-
ного лица на досудебной (администра-
тивной) стадии урегулирования спора 
рассматривается арбитражным судом 
при подготовке дела к судебному разби-
рательству (часть 1 статьи 133, пункты 1 
и 6 части 1 статьи 135 АПК РФ).

Арбитражный суд, признав, что 
государственный орган необоснованно 
отказал в рассмотрении жалобы, разре-
шает спор по существу. В случае если 
отказ в рассмотрении жалобы государ-
ственным органом (должностным 
лицом) признан арбитражным судом 
обоснованным, поданное в суд заявле-
ние подлежит оставлению без рассмо-
трения на основании пункта 2 части 1 
статьи 148 АПК РФ.

Несоблюдение обратившимся в 
арбитражный суд лицом установленных 
требований к порядку, срокам, форме и 
содержанию жалобы, если жалоба фак-
тически была рассмотрена государст-
венным органом (должностным лицом), 
а также при самостоятельном устране-
нии государственными органами допу-
щенных ими нарушений до окончания 
рассмотрения жалобы, не является 
основанием для вывода о несоблюде-
нии досудебного (административного) 
порядка урегулирования спора.

 47. В силу абзаца третьего части 5 
статьи 4 АПК РФ для экономических 
споров, возникающих из администра-
тивных и иных публичных правоотно-
шений, соблюдение досудебного поряд-
ка урегулирования спора перед обраще-
нием в арбитражный суд является обя-
зательным, в частности, по следующим 
категориям дел:

об оспаривании ненормативных 
правовых актов, действий (бездейст-
вия) налоговых органов и их должност-
ных лиц, принятых ими при реализации 
полномочий, установленных законода-
тельством о налогах и сборах (пункт 1 
статьи 2, пункт 2 статьи 138 НК РФ);

об оспаривании решений об отказе в 
государственной регистрации юридиче-
ских лиц и индивидуальных предприни-
мателей (абзац второй пункта 1 статьи 
252 Федерального закона от 8 августа 
2001 года № 129-ФЗ «О государствен-
ной регистрации юридических лиц и 
индивидуальных предпринимателей»);

об оспаривании решений, принима-
емых в соответствии со статьей 767-1 
Федерального закона от 10 июля 2002 
года № 86-ФЗ «О Центральном банке 
Российской Федерации (Банке России)» 
(часть 10 статьи 767-1 Федерального 
закона от 10 июля 2002 года № 86-ФЗ 
«О Центральном банке Российской 
Федерации (Банке России)», которая 
вступает в силу с 1 июля 2021 года);

об оспаривании решения о приоста-
новлении осуществления кадастрового 
учета или решения о приостановлении 
осуществления государственного када-
стрового учета и государственной реги-
страции прав, принятых в отношении 
документов, необходимых для осущест-
вления государственного кадастрового 
учета (часть 1 статьи 261 Федерального 
закона от 24 июля 2007 года № 221-ФЗ 
«О кадастровой деятельности»);

об обжаловании подсудных арби-
тражным судам решений контрольного 
(надзорного) органа, действий (бездей-
ствия) его должностных лиц в порядке, 
предусмотренном главой 9 Федераль-
ного закона от 31 июля 2020 года № 248-
ФЗ «О государственном контроле (над-
зоре) и муниципальном контроле в Рос-
сийской Федерации», положения кото-
рого вступают в силу с учетом особен-
ностей, установленных статьей 98 ука-
занного федерального закона.

 48. Исходя из смысла абзаца третье-
го части 5 статьи 4 АПК РФ, поскольку 
иное не установлено федеральным 
законом, по экономическим спорам, 
возникающим из административных и 
иных публичных правоотношений, 
соблюдение обязательного досудебно-
го порядка не требуется:

по имущественным требованиям 
лиц об обязании налогового (таможен-
ного) органа возвратить суммы излиш-
не взысканных налогов (таможенных 
платежей), пеней и штрафов, выплатить 
проценты (подпункт 5 пункта 1 статьи 
21, статья 79 НК РФ, статья 147 Феде-
рального закона от 27 ноября 2010 года 
№ 311-ФЗ «О таможенном регулирова-
нии в Российской Федерации», статья 
66 Таможенного кодекса Евразийского 
экономического союза);

по делам об оспаривании решения 
вышестоящего налогового органа, при-
нятого по результатам рассмотрения 
жалобы (апелляционной жалобы) 
(пункт 5 статьи 140 НК РФ);

по имущественным требованиям 
лиц о признании не подлежащими 
исполнению инкассовых поручений или 
постановлений налоговых (таможен-
ных) органов о взыскании налогов 
(таможенных платежей), вынесенных в 
соответствии со статьей 46 и статьей 47 
НК РФ, частью 1 статьи 75 и частью 15 
статьи 80 Федерального закона о тамо-
женном регулировании;

по требованиям о возврате (зачете) 
излишне уплаченных налогов (таможен-
ных платежей), заявленным после отка-
за налоговых (таможенных) органов в 
возврате (зачете) спорных сумм в 
добровольном порядке по заявлению 
плательщика (статья 78 НК РФ, статья 
147 Федерального закона от 27 ноября 
2010 года № 311-ФЗ «О таможенном 
регулировании в Российской Федера-
ции»).

  Заключительные положения
 49. В связи с принятием настоящего 

постановления:
пункт 16 постановления Пленума 

Верховного Суда Российской Федерации 
от 29 сентября 2015 года № 43 «О неко-
торых вопросах, связанных с примене-
нием норм Гражданского кодекса Рос-
сийской Федерации об исковой давно-
сти» изложить в следующей редакции:

«16. Если стороны прибегли к пред-
усмотренному законом или договором 
досудебному порядку урегулирования 
спора (например, претензионному 
порядку, медиации), то течение срока 
исковой давности приостанавливается 
на срок, установленный законом или 
договором для проведения соответству-
ющей процедуры, а при отсутствии 
такого срока ― на шесть месяцев со дня 
ее начала (пункт 3 статьи 202 ГК РФ).

В случае соблюдения сторонами 
досудебного порядка урегулирования 
спора ранее указанного срока течение 
срока исковой давности приостанавли-
вается на срок фактического соблюде-
ния такого порядка. Например, течение 
срока исковой давности будет приоста-
новлено с момента направления претен-
зии до момента получения отказа в ее 
удовлетворении.

После соблюдения сторонами досу-
дебного порядка урегулирования спора 
течение срока исковой давности про-
должается (пункт 4 статьи 202 ГК РФ). 
Правило об увеличении срока исковой 
давности до шести месяцев в этом слу-
чае не применяется.»;

пункт 43 постановления Пленума 
Верховного Суда Российской Федера-
ции от 24 марта 2016 года № 7 «О приме-
нении судами некоторых положений 
Гражданского кодекса Российской 
Федерации об ответственности за нару-
шение обязательств» признать утратив-
шим силу.

Председатель 
Верховного Суда 

Российской Федерации 
В. Лебедев

Секретарь Пленума, 
судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Конституционный Суд Российской 
Федерации в составе Председателя  
B.Д.Зорькина, судей К.В.Арановского, 
Г . А . Га д ж и е в а ,  Л . М . Ж а р к о в о й ,  
C . М . К а з а н ц е в а ,  С . Д . К н я з е в а , 
А.Н.Кокотова, Л.О.Красавчиковой, 
С . П . М а в р и н а ,  Н . В . М е л ь н и ко в а , 
Ю.Д.Рудкина, В.Г.Ярославцева,

руководствуясь статьей 125 (пункт 
«а» части 4) Конституции Российской 
Федерации, пунктом 3 части первой, 
частями третьей и четвертой статьи 3, 
частью первой статьи 21, статьями 36, 
471, 74, 86, 96, 97 и 99 Федерального 
конституционного закона «О Конститу-
ционном Суде Российской Федерации»,

рассмотрел в заседании без прове-
дения слушания дело о проверке кон-
ституционности положений статей 106, 
110 и 3892 УПК Российской Федерации.

Поводом к рассмотрению дела яви-
л а с ь  ж а л о б а  г р а ж д а н и н а 
С.А.Филиппова. Основанием к рассмо-
трению дела явилась обнаружившаяся 
неопределенность в вопросе о том, 
соответствуют ли Конституции Россий-
ской Федерации оспариваемые заяви-
телем законоположения.

Заслушав сообщение судьи-доклад-
чика Ю.Д.Рудкина, исследовав пред-
ставленные документы и иные материа-
лы, Конституционный Суд Российской 
Федерации

установил:
 1. Статья 106 УПК Российской Феде-

рации предусматривает залог как меру 
пресечения, в том числе устанавливает, 
что в случае нарушения подозреваемым 
либо обвиняемым обязательств, свя-
занных с внесенным залогом, залог 
обращается в доход государства по 
судебному решению, выносимому в 
соответствии со статьей 118 данного 
Кодекса (часть девятая); в остальных 
случаях суд при постановлении приго-
вора или вынесении определения либо 
постановления о прекращении уголов-
ного дела решает вопрос о возвращении 
залога залогодателю (часть десятая).

Согласно статье 110 этого Кодекса 
мера пресечения отменяется, когда в 
ней отпадает необходимость, или изме-
няется на более строгую или более мяг-
кую, когда изменяются основания для 
избрания меры пресечения, предусмо-
тренные статьями 97 и 99 данного 
Кодекса (часть первая); отмена или 
изменение меры пресечения произво-
дится по постановлению дознавателя, 
следователя или судьи либо по опреде-
лению суда (часть вторая).

В соответствии со статьей 3892 УПК 
Российской Федерации определения 
или постановления о порядке исследо-
вания доказательств, об удовлетворе-
нии или отклонении ходатайств участ-
ников судебного разбирательства и 
другие судебные решения, вынесенные 
в ходе судебного разбирательства, 
обжалуются в апелляционном порядке 
одновременно с обжалованием итого-
вого судебного решения по делу, за 
исключением судебных решений, ука-
занных в части третьей данной статьи 
(часть вторая); до вынесения итогового 
судебного решения апелляционному 
обжалованию подлежат в том числе 
судебные постановления или определе-
ния об избрании меры пресечения или о 
продлении сроков ее действия и другие 
судебные решения, затрагивающие 
права граждан на доступ к правосудию и 
на рассмотрение дела в разумные сроки 
и препятствующие дальнейшему дви-
жению дела (часть третья).

1.1. Конституционность названных 
н о р м  о с п а р и в а е т  г р а ж д а н и н 
С.А.Филиппов, которому инкриминиру-
ются преступления, предусмотренные 
частью четвертой статьи 159 УК Россий-
ской Федерации (приобретение путем 
обмана права на чужое имущество ― 
два земельных участка стоимостью 
свыше 48 млн руб., т.е. мошенничество 
в особо крупном размере, за соверше-
ние которого предусмотрена возмож-
ность назначения дополнительного 
наказания, в том числе в виде штрафа в 
размере до одного миллиона рублей 
или в размере заработной платы или 
иного дохода осужденного за период до 
трех лет), а также частью первой статьи 
303 этого Кодекса (фальсификация 
доказательств по гражданскому делу, за 
совершение которой предусмотрено 
основное наказание в том числе в виде 
штрафа в размере от ста тысяч до трех-
сот тысяч рублей или в размере зара-
ботной платы или иного дохода осу-
жденного за период от одного года до 
двух лет).

Как следует из письма Генеральной 
прокуратуры Российской Федерации, 
судебной коллегией по уголовным 
делам Московского областного суда 19 
м а р т а  2 0 1 3  г о д а  в  о т н о ш е н и и 
С.А.Филиппова мера пресечения в виде 
заключения под стражу заменена на 
залог в размере 15 млн руб., а 23 апреля 
2013 года этим же судом сумма залога 
снижена до 8 млн руб., которая внесена 
защитником заявителя.

Н е о д н о к р а т н ы е  о б р а щ е н и я 
С.А.Филиппова к органу предваритель-
ного расследования и суду об отмене, 
изменении залога оставлены без удов-
летворения. В частности, постановлени-
ем судьи Балашихинского городского 
суда Московской области от 1 декабря 
2016 года заявителю было отказано в 
удовлетворении жалобы о признании 
незаконным и необоснованным поста-
новления следователя об отказе в удов-
летворении ходатайства об изменении 
ранее избранной меры пресечения в 
виде залога на любую иную. Это реше-
ние отменено апелляционным поста-
новлением Московского областного 
суда от 16 февраля 2017 года, а произ-
водство по жалобе прекращено. Суд 
апелляционной инстанции исходил из 
того, что вопросы, касающиеся избра-
ния и применения к подозреваемому, 
обвиняемому залога, не могут служить 
предметом проверки и оценки суда в 
порядке, предусмотренном статьей 125 
УПК Российской Федерации. С данным 
постановлением согласился судья 
Московского областного суда (поста-
новление от 26 мая 2017 года), изучив-
ший кассационную жалобу заявителя.

С.А.Филиппов обратился с жалобой 
в Конституционный Суд Российской 
Федерации, который в Определении от 
18 июля 2017 года № 1538-О со ссылкой 
на ранее выраженные им позиции ука-
зал, что законность и обоснованность 
постановления дознавателя, следовате-
ля об отказе в удовлетворении ходатай-
ства об отмене меры пресечения в виде 
залога может быть обжалована в уста-
новленном порядке (часть третья статьи 
101 и статьи 123 ― 125 УПК Российской 
Федерации). Кроме того, в этом реше-
нии было отмечено, что права заявителя 
могут быть восстановлены при его 
повторном обращении в определенном 
законом порядке с ходатайством об 
отмене или изменении залога, а также 
при обжаловании в суд отказа в удов-
летворении такого ходатайства.

Постановлением президиума 
Московского областного суда от 13 

декабря 2017 года апелляционное 
постановление этого же суда от 16 фев-
раля 2017 года отменено, материал 
направлен на новое рассмотрение суда 
апелляционной инстанции, по результа-
там которого постановление судьи 
Балашихинского городского суда 
Московской области от 1 декабря 2016 
года оставлено без изменения (апелля-
ционное постановление Московского 
областного суда от 30 января 2018 
года). В передаче кассационной жалобы 
С.А.Филиппова для рассмотрения в 
судебном заседании суда кассационной 
инстанции отказано постановлением 
судьи Московского областного суда от 
31 мая 2018 года. Отвергая доводы, 
содержащиеся в жалобе, судья отметил, 
что факт внесения в качестве залога 
заемных денежных средств не может 
иметь определяющего значения при 
разрешении вопроса о законности, обо-
снованности и справедливости отказа 
следователя в удовлетворении ходатай-
ства об изменении данной меры пресе-
чения.

Как утверждается в обращении, 
поданном в Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации, с апреля 2013 года 
С.А.Филиппов вынужден выплачивать 
проценты за пользование денежными 
средствами, предоставленными по 
договору займа для внесения залога, их 
размер уже превысил 15 млн руб., а 
реальная стоимость заложенной суммы 
существенно снизилась в связи с 
инфляцией.

В настоящее время уголовное дело в 
отношении С.А.Филиппова рассматри-
вается по существу Раменским город-
ским судом Московской области. Поста-
новлением этого суда от 20 декабря 
2019 года оставлено без удовлетворе-
ния ходатайство об изменении подсуди-
мому меры пресечения с залога на под-
писку о невыезде и надлежащем пове-
дении. В резолютивной части постанов-
ления указано на возможность его 
обжалования в Московский областной 
суд в течение 10 суток со дня провозгла-
шения. Однако производство по апелля-
ционным жалобам на данное постанов-
ление прекращено судьей апелляцион-
ной инстанции Московского областного 
суда (постановление от 23 января 2020 
года) в связи с тем, что по смыслу 
частей второй и третьей статьи 3892 УПК 
Российской Федерации такие постанов-
ления, вынесенные в ходе судебного 
следствия, самостоятельному апелля-
ционному обжалованию не подлежат. 
Кассационная жалоба на указанные 
судебные решения возвращена без рас-
смотрения (письмо судьи Первого кас-
сационного суда общей юрисдикции от 
5 ноября 2020 года).

1.2. По мнению С.А.Филиппова, ста-
тьи 106 и 110 УПК Российской Федера-
ции не соответствуют статьям 35, 46 и 
55 Конституции Российской Федерации 
в той мере, в какой они предполагают 
возможность применения меры пресе-
чения в виде залога без установления 
определенного срока ее действия и 
порядка (возможности) ее продления, а 
также приводят к неопределенности 
срока ее действия и ограничению кон-
ституционных прав.

Кроме того, заявитель просит при-
знать статьи 106, 110 и 3892 данного 
Кодекса противоречащими статьям 35 и 
46 Конституции Российской Федерации 
в той мере, в какой они исключают на 
стадии рассмотрения уголовного дела 
по существу до вынесения итогового 
судебного решения возможность обжа-
ловать в апелляционном порядке судеб-
ное решение, которым было отказано в 
удовлетворении ходатайства об измене-
нии меры пресечения в виде залога (на 
более мягкую).

Таким образом, с учетом предписа-
ний статей 74, 96 и 97 Федерального 
конституционного закона «О Конститу-
ционном Суде Российской Федерации» 
предметом рассмотрения Конституци-
онного Суда Российской Федерации по 
настоящему делу являются положения 
статей 106, 110 и 3892 УПК Российской 
Федерации в той мере, в какой на их 
основании решается вопрос о примене-
нии меры пресечения в виде залога, о ее 
отмене, изменении и о возможности 
апелляционного обжалования отказа в 
удовлетворении ходатайства о ее отме-
не или изменении на более мягкую на 
стадии рассмотрения уголовного дела 
по существу до вынесения итогового 
судебного решения.

 2. Конституция Российской Федера-
ции, провозглашая человека, его права 
и свободы высшей ценностью, обязыва-
ет государство признавать, соблюдать и 
защищать права и свободы человека и 
гражданина. К их числу относится и 
находящееся под защитой Конституции 
Российской Федерации право частной 
собственности, которое включает в себя 
право каждого иметь имущество в соб-
ственности, владеть, пользоваться и 
распоряжаться им как единолично, так 
и совместно с другими лицами, притом 
что никто не может быть лишен своего 
имущества иначе как по решению суда. 
Данное право, относящееся к основным 
правам человека, подлежит защите со 
стороны государства и наряду с другими 
правами и свободами определяет 
смысл, содержание и применение зако-
нов, деятельность законодательной и 
исполнительной власти, местного само-
управления и обеспечивается правосу-
дием (статьи 2 и 18; статья 35, части 
1—3; статья 45, часть 1; статья 46, части 
1 и 2).

Конституционное право частной 
собственности, под защитой которого 
находятся и имущественные права 
физических лиц, не является абсолют-
ным и в силу статьи 55 (часть 3) Консти-
туции Российской Федерации может 
быть ограничено федеральным зако-
ном в целях защиты конституционно 
значимых ценностей. Исходя из фунда-
ментальных принципов верховенства 
права и юридического равенства вме-
шательство государства в отношения 
собственности не должно быть произ-
вольным и нарушать равновесие между 
требованиями интересов общества и 
необходимыми условиями защиты 
основных прав. Это предполагает раз-
умную соразмерность между использу-
емыми средствами и преследуемой 
целью, с тем чтобы обеспечивался 
баланс конституционно защищаемых 
ценностей и лицо не подвергалось чрез-
мерному обременению, а налагаемое 
ограничение не затрагивало само суще-
ство данного конституционного права 
(постановления Конституционного Суда 
Российской Федерации от 31 января 
2011 года № 1-П, от 21 октября 2014 
года № 25-П и от 10 декабря 2014 года 
№ 31-П).

Как указывал Конституционный Суд 
Российской Федерации, никто не может 
быть поставлен под угрозу возможного 
обременения на неопределенный или 
слишком продолжительный срок, а 
законодатель обязан установить четкие 
и разумные временные рамки допускае-
мых ограничений прав и свобод (поста-
новления от 24 июня 2009 года № 11-П и 

от 24 мая 2018 года № 20-П). При этом 
по смыслу закрепленного в статье 49 
Конституции Российской Федерации 
принципа презумпции невиновности до 
вступления в законную силу обвини-
тельного приговора на подозреваемого, 
обвиняемого не могут быть наложены 
ограничения, в своей совокупности 
сопоставимые по степени тяжести с уго-
ловным наказанием, а тем более превы-
шающие его (постановления от 6 декаб-
ря 2011 года № 27-П и от 16 июля 2015 
года № 23-П).

Необходимостью такого рода огра-
ничений для обеспечения явки подозре-
ваемого, обвиняемого к следователю, 
дознавателю или в суд, предупрежде-
ния совершения им новых преступле-
ний, а также действий, препятствующих 
производству по уголовному делу, 
обусловливается, в частности, предо-
ставление суду полномочия разрешать 
вопрос о мере пресечения в виде залога 
недвижимого имущества и движимого 
имущества в виде денег, ценностей и 
допущенных к публичному обращению 
в Российской Федерации акций и обли-
гаций на период предварительного рас-
следования и судебного разбирательст-
ва по уголовному делу.

Данная уголовно-процессуальная 
мера затрагивает право собственности, 
допускает его ограничение, направлен-
ное на достижение публично-правовых 
целей уголовного судопроизводства, а 
не в личных интересах залогодателя, в 
том числе не являющегося обвиняемым 
по уголовному делу, а потому, как отме-
чал Конституционный Суд Российской 
Федерации в Определении от 19 апреля 
2000 года № 82-О, действуя в течение 
длительного времени, может причинить 
невосполнимый ущерб праву человека 
иметь имущество в собственности, вла-
деть, пользоваться и распоряжаться им 
(статья 35, часть 2, Конституции Россий-
ской Федерации).

Следовательно, конституционные 
гарантии охраны частной собственно-
сти, а также судебной защиты должны 
обеспечиваться при эффективном, а не 
формальном контроле суда и не произ-
вольной, а самостоятельной ― на осно-
ве норм закона ― оценке существенных 
для таких решений обстоятельств, при 
соблюдении баланса публичных инте-
ресов правосудия, прав и законных 
интересов участников уголовного судо-
производства.

 3. Согласно Уголовно-процессуаль-
ному кодексу Российской Федерации 
залог в качестве меры пресечения при-
меняется в отношении подозреваемого 
либо обвиняемого по решению суда в 
порядке, установленном статьей 108 
данного Кодекса, с учетом особенно-
стей, определенных его статьей 106, при 
наличии достаточных оснований пола-
гать, что обвиняемый, подозреваемый 
скроется от дознания, предварительно-
го следствия или суда, может продол-
жать заниматься преступной деятель-
ностью, может угрожать свидетелю, 
иным участникам уголовного судопро-
изводства, уничтожить доказательства 
либо иным путем воспрепятствовать 
производству по уголовному делу, а 
также для обеспечения исполнения при-
говора. Ходатайствовать о применении 
залога перед судом вправе подозревае-
мый, обвиняемый либо другое физиче-
ское или юридическое лицо. Ходатайст-
во о применении залога обязательно 
для рассмотрения судом наряду с хода-
тайством следователя, дознавателя об 
избрании в отношении того же подозре-
ваемого либо обвиняемого иной меры 
пресечения, если последнее поступит 
(статья 97, части первая и вторая статьи 
106). При этом суд определяет вид и 
размер залога с учетом характера 
совершенного преступления, данных о 
личности подозреваемого либо обвиня-
емого и имущественного положения 
залогодателя (часть третья статьи 106).

В силу требований Конституции Рос-
сийской Федерации (статья 34, часть 1; 
статья 35, часть 2) право частной собст-
венности предоставляет собственнику 
имущества определенную степень сво-
боды относительно владения, пользо-
вания и распоряжения им. Согласно 
пункту 2 статьи 209 ГК Российской 
Федерации собственник вправе по свое-
му усмотрению совершать в отношении 
принадлежащего ему имущества любые 
действия, не противоречащие закону и 
иным правовым актам и не нарушающие 
права и охраняемые законом интересы 
других лиц, в том числе отдавать иму-
щество в залог. Тем самым по смыслу 
положений статьи 106 УПК Российской 
Федерации во взаимосвязи со статьей 
209 ГК Российской Федерации примене-
ние данной меры пресечения допускает-
ся лишь с согласия собственника иму-
щества, выступающего залогодателем.

Само по себе применение в уголов-
ном судопроизводстве залога имущест-
ва в качестве меры пресечения лишь 
допускает ограничение права собствен-
ности в части владения, пользования 
или распоряжения заложенным имуще-
ством и не предполагает лишения зало-
годателя права собственности на него. 
При этом, оставаясь собственником 
заложенного имущества, он в силу тре-
бований статьи 106 УПК Российской 
Федерации и статьи 209 ГК Российской 
Федерации не может быть лишен воз-
можности освободить имущество от 
обременения в случаях и на условиях, 
предусмотренных законом или догово-
ром (по правомерным основаниям).

Следовательно, гарантии охраны 
частной собственности, конкретизируе-
мые в положениях гражданского зако-
нодательства, не могут не учитываться 
при регулировании отношений, затраги-
вающих право собственности в сфере 
уголовного судопроизводства, в том 
числе при разрешении вопроса об отме-
не залога и при возвращении имущества 
залогодателю, тем более что залогода-
телем не всегда выступает лицо, в отно-
шении которого применяется данная 
мера пресечения.

Так, согласно подпункту 1 пункта 1 и 
пункту 2 статьи 352 ГК Российской 
Федерации залог прекращается с пре-
кращением обеспеченного залогом обя-
зательства, в связи с чем залогодержа-
тель, у которого находилось заложен-
ное имущество, обязан возвратить его 
залогодателю или иному управомочен-
ному лицу.

В уголовном судопроизводстве 
залог применяется для обеспечения 
явки подозреваемого либо обвиняемого 
к следователю, дознавателю или в суд, 
предупреждения совершения им новых 
преступлений, а также действий, пре-
пятствующих производству по уголов-
ному делу (часть первая статьи 106 УПК 
Российской Федерации). При избрании 
данной меры пресечения суд вправе 
возложить на подозреваемого или 
обвиняемого обязанность по соблюде-
нию одного или нескольких запретов, 
предусмотренных частью шестой статьи 
1051 УПК Российской Федерации (часть 
восьмая1 статьи 106 данного Кодекса). В 
случае нарушения обязательств, свя-
занных с внесенным залогом, уголовно-

процессуальный закон предусматрива-
ет обращение залога в доход государст-
ва по судебному решению (часть девя-
тая статьи 106 и статья 118 УПК Россий-
ской Федерации).

Таким образом, отсутствие наруше-
ния обязательств, связанных с внесен-
ным залогом, исключающее разреше-
ние судом вопроса о его обращении в 
доход государства, позволяет залогода-
телю обратиться с ходатайством к 
дознавателю, следователю или в суд об 
отмене или изменении меры пресечения 
в виде залога и возврате ему имущества, 
а дознавателя, следователя или суд обя-
зывает разрешить это ходатайство. По 
смыслу положений статей 97, 106, 110, 
119 и 120 УПК Российской Федерации 
такое ходатайство может быть заявлено 
и удовлетворено до момента нарушения 
подозреваемым либо обвиняемым обя-
зательств, связанных с внесенным зало-
гом, с учетом возможности или невоз-
можности обеспечения данной мерой 
пресечения явки подозреваемого либо 
обвиняемого к следователю, дознавате-
лю или в суд, предупреждения соверше-
ния им новых преступлений, а также 
недопущения действий, препятствую-
щих производству по уголовному делу 
(Определение Конституционного Суда 
Российской Федерации от 28 ноября 
2019 года № 3270-О).

 4. Залог является лишь одной из 
мер пресечения, применяемой при 
наличии предусмотренных Уголовно-
процессуальным кодексом Российской 
Федерации оснований (статьи 97 ― 99). 
В постановлении или определении суда 
о применении залога в качестве меры 
пресечения суд устанавливает срок вне-
сения залога. Если подозреваемый либо 
обвиняемый задержан, то суд при усло-
вии признания задержания законным и 
обоснованным продлевает срок задер-
жания до внесения залога, но не более 
чем на 72 часа с момента вынесения 
судебного решения. В случае, если в 
установленный срок залог не внесен, 
суд по ходатайству, возбужденному в 
соответствии со статьей 108 данного 
Кодекса, рассматривает вопрос об 
избрании в отношении подозреваемого 
либо обвиняемого иной меры пресече-
ния (часть седьмая статьи 106 данного 
Кодекса). Учитывая право суда при 
избрании залога возложить на подозре-
ваемого или обвиняемого обязанность 
по соблюдению запретов определенных 
действий, предусмотренных частью 
шестой статьи 1051 этого Кодекса (часть 
восьмая1 статьи 106 данного Кодекса), 
залог может применяться как в качестве 
самостоятельной меры пресечения, так 
и наряду с мерой пресечения в виде 
запрета определенных действий, а 
также в качестве альтернативы иным 
мерам пресечения. При этом залог 
может быть отменен, когда в этой мере 
пресечения отпадает необходимость, 
или изменен на более строгую или 
более мягкую, когда изменяются осно-
вания для ее избрания, по постановле-
нию дознавателя, следователя или 
судьи либо по определению суда (статьи 
97, 99, части первая и вторая статьи 110 
данного Кодекса).

Лицо, права и законные интересы 
которого затронуты в ходе досудебного 
или судебного производства, в том 
числе залогодатель, вправе заявить 
ходатайство дознавателю, следователю 
либо в суд о принятии процессуальных 
решений для обеспечения своих прав и 
законных интересов, обусловленных 
залогом, в том числе о его отмене (ста-
тья 106, части первая и вторая статьи 
119, статьи 120 и 122 УПК Российской 
Федерации). Ходатайство подлежит 
разрешению дознавателем, следовате-
лем или судом при отсутствии наруше-
ний обязательств, связанных с внесен-
ным залогом, на момент его разреше-
ния с учетом того, что уголовно-процес-
суальный закон содержит и иные воз-
можности обеспечения явки подозрева-
емого либо обвиняемого к следовате-
лю, дознавателю или в суд, предупре-
ждения совершения им новых престу-
плений, а также недопущения действий, 
препятствующих производству по уго-
ловному делу.

Разрешая ходатайство залогодате-
ля, дознаватель, следователь и суд не 
могут не учитывать продолжительность 
производства по уголовному делу (если 
она превысила ординарные сроки пред-
варительного расследования и судебно-
го разбирательства и может повлечь 
невосполнимые или несоразмерные 
убытки залогодателя, обусловленные 
моральным старением находящегося в 
залоге имущества, утратой им товарно-
го вида, прежней стоимости, а также 
необходимостью выплаты процентов в 
случае использования для залога кре-
дитных средств), существенные изме-
нения в материальном положении зало-
годателя, состояние его здоровья, влия-
ние применения данной меры пресече-
ния на материальное положение его 
семьи и иные уважительные обстоя-
тельства, в связи с которыми залогода-
тель ходатайствует о возврате залога.

Вместе с тем из сущности залога 
следует, что его цели как меры пресече-
ния, установленные статьей 97 и частью 
первой статьи 106 УПК Российской 
Федерации, обеспечиваются за счет 
взятых подозреваемым, обвиняемым 
либо иным лицом, внесшим залог, обя-
зательств под угрозой утраты заложен-
ного имущества. Сохранение залога в 
случае отказа в удовлетворении хода-
тайства о его отмене, особенно когда 
выполнение обусловленных залогом 
обязательств ставится под сомнение, 
приводило бы к сохранению залога, по 
сути, не по законным основаниям и не 
для целей, предусмотренных частью 
первой статьи 97 и частью первой ста-
тьи 106 данного Кодекса, а для ответст-
венности залогодателя в виде обраще-
ния залога в доход государства, возло-
жения на него дополнительных издер-
жек, обусловленных этой мерой пресе-
чения (Определение Конституционного 
Суда Российской Федерации от 28 ноя-
бря 2019 года № 3270-О).

В свою очередь, по смыслу взаимос-
вязанных положений главы 13 УПК Рос-
сийской Федерации, разрешая по хода-
тайству залогодателя вопрос об отмене 
меры пресечения в виде залога, дозна-
ватель, следователь или суд при нали-
чии на то оснований, при соблюдении 
требуемых условий и в установленном 
законом порядке вправе избрать другую 
меру пресечения, в рамках применения 
которой могут быть достигнуты ее цели. 
Если дознавателем, следователем или 
судом в отношении подозреваемого, 
обвиняемого после удовлетворения 
указанного ходатайства избрана иная 
мера пресечения, действие залога 
сохраняется до применения вновь 
избранной меры пресечения, что согла-
суется с частью седьмой статьи 106 
названного Кодекса. Иное приводило 
бы к дисбалансу частных и публичных 
интересов, создавало бы возможность 
для злоупотребления правом со сторо-
ны залогодателя и подозреваемого, 
обвиняемого, в отношении которого 

избрана мера пресечения, к отступле-
нию от принципов равенства и справед-
ливости, к превалированию частных 
интересов над публичными, в целях 
защиты которых закон допускает огра-
ничение прав личности, а потому и к 
нарушению статей 17 (часть 3), 19 (часть 
1) и 55 (часть 3) Конституции Россий-
ской Федерации.

 5. Статья 46 Конституции Россий-
ской Федерации, гарантируя каждому 
право на судебную защиту, в качестве 
одного из существенных элементов 
этого права предполагает судебное 
обжалование решений и действий (без-
действия) органов государственной 
власти и должностных лиц, в том числе 
судов (части 1 и 2).

Раскрывая данное право примени-
тельно к обжалованию в вышестоящий 
суд определений и постановлений суда 
первой инстанции, Конституционный 
Суд Российской Федерации сформули-
ровал правовую позицию, по смыслу 
которой заинтересованным участникам 
судопроизводства должна быть обеспе-
чена возможность еще до завершения 
производства в суде первой инстанции 
обжаловать судебные решения, если 
они порождают последствия, выходя-
щие за рамки собственно уголовно-
процессуальных отношений, существен-
но ограничивая при этом конституцион-
ные права и свободы личности и причи-
няя им вред, восполнение которого в 
дальнейшем может оказаться неосуще-
ствимым, поскольку проверка таких 
решений одновременно с рассмотрени-
ем жалобы на приговор не может быть 
признана эффективным средством 
защиты нарушенных прав (Постановле-
ние от 2 июля 1998 года № 20-П; опреде-
ления от 15 июля 2008 года № 477-О-О, 
от 25 декабря 2008 года № 939-О-О, от 28 
мая 2009 года № 803-О-О, от 8 апреля 
2010 года № 602-О-О, от 29 сентября 
2020 года № 1986-О и др.).

Названными признаками обладает 
решение суда об отказе в удовлетворе-
нии ходатайства об отмене или измене-
нии меры пресечения в виде залога как 
ограничивающей право собственности, 
находящееся под защитой статьи 35 
Конституции Российской Федерации.

Конституционный Суд Российской 
Федерации в определениях от 19 апреля 
2000 года № 82-О и от 18 июля 2017 года 
№ 1538-О, признавая необходимой воз-
можность незамедлительно обжало-
вать в суд постановление органа рассле-
дования об отказе в удовлетворении 
ходатайства об отмене залога или изме-
нении данной меры пресечения на более 
мягкую, указал, что эта мера процессу-
ального принуждения, применяемая 
длительное время, может причинить 
невосполнимый ущерб праву человека 
иметь имущество в собственности, вла-
деть, пользоваться и распоряжаться им 
(статья 35, часть 2, Конституции Россий-
ской Федерации). Отказ в удовлетворе-
нии ходатайства об отмене залога ― 
притом что срок действия залога огра-
ничен лишь общими сроками предвари-
тельного расследования и судебного 
разбирательства ― фактически про-
длевает установленные залогом ограни-
чения права собственности, гарантиро-
ванного Конституцией Российской 
Федерации, а потому такое решение 
предполагает возможность его неза-
медлительного обжалования в суд.

Истолкование же статей 106, 110 и 
125 УПК Российской Федерации как 
исключающее возможность обжалова-
ния в предусмотренном статьей 125 
данного Кодекса порядке постановле-
ния об отказе в удовлетворении хода-
тайства об отмене или изменении меры 
пресечения в виде залога на более мяг-
кую или изменении суммы залога огра-
ничивало бы право на судебную защиту, 
которое ― по смыслу статьи 55 (часть 3) 
Конституции Российской Федерации ― 
ограничению не подлежит. При этом 
обжалование самого судебного реше-
ния об избрании залога, решения руко-
водителя следственного органа или 
прокурора о продлении срока предвари-
тельного расследования не является 
средством, предназначенным для про-
верки судом соразмерности ограниче-
ния прав залогодателя длящимся при-
менением залога в качестве меры пре-
сечения.

Указанные правовые позиции при-
менимы и к возможности незамедли-
тельного обжалования промежуточного 
судебного решения об оставлении без 
изменения ранее избранной меры пре-
сечения в виде залога. Иное приводило 
бы к нарушению принципа юридическо-
го равенства, когда вынесенное в поряд-
ке статьи 125 УПК Российской Федера-
ции решение суда о проверке законно-
сти и обоснованности постановления 
дознавателя, следователя, которым 
отказано в возвращении залога залого-
дателю, подлежало бы самостоятельно-
му обжалованию в апелляционном и 
кассационном порядке, а решение суда 
по тождественному вопросу незамедли-
тельному обжалованию не подлежит.

Решение суда об оставлении залога 
без изменения, принятое на стадии 
предварительного слушания, согласно 
части седьмой статьи 236 УПК Россий-
ской Федерации подлежит самостоя-
тельному апелляционному и кассацион-
ному обжалованию (данная норма 
запрещает самостоятельное обжалова-
ние судебного решения о назначении 
судебного заседания лишь в части раз-
решения вопросов, указанных в пунктах 
1, 3 ― 5 части второй статьи 231 назван-
ного Кодекса, в то время как вопрос о 
мере пресечения указан в пункте 6 этой 
части). Однако то же самое по своей 
сути решение суда ― об отказе в удов-
летворении ходатайства залогодателя 
об отмене меры пресечения, вынесен-
ное в ходе судебного разбирательства, 
по смыслу частей второй и третьей ста-
тьи 3892 УПК Российской Федерации, 
самостоятельному обжалованию уже не 
подлежит.

Вместе с тем положения статьи 3892 
УПК Российской Федерации во взаи-
мосвязи с положениями статей 106 и 
110 данного Кодекса как по своему бук-
вальному смыслу, так и по смыслу, при-
даваемому им правоприменительной 
практикой, допускают обжалование 
судебных решений, связанных с факти-
ческим продлением срока залога, лишь 
одновременно с обжалованием итого-
вого судебного решения по делу, 
исключая возможность их незамедли-
тельного обжалования. Пункт 5 поста-
новления Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации от 27 ноября 
2012 года № 26 «О применении норм 
Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации, регулирующих 
производство в суде апелляционной 
инстанции» допускает незамедлитель-
ное обжалование в апелляционном 
порядке решения суда об обращении 
залога в доход государства (статья 118 
данного Кодекса), но не промежуточных 
судебных решений об отказе в удовлет-
ворении ходатайства о возвращении 
залога залогодателю, т.е. об отмене или 
изменении этой меры пресечения.

Такое ограничение права на судеб-
ную защиту не согласуется со статьями 
19 (часть 1), 35 (часть 2), 46 (часть 2) и 
55 (часть 3) Конституции Российской 
Федерации.

Следовательно, положения статьи 
3892 УПК Российской Федерации во вза-
имосвязи с положениями статей 106 и 
110 данного Кодекса не соответствуют 
Конституции Российской Федерации, ее 
статьям 19 (часть 1), 35 (часть 2), 46 
(часть 2) и 55 (часть 3), в той мере, в 
какой они исключают возможность 
обжалования в апелляционном порядке 
судебного решения, принятого в ходе 
рассмотрения уголовного дела по суще-
ству, которым отказано в удовлетворе-
нии ходатайства об отмене меры пресе-
чения в виде залога или изменении ее на 
более мягкую, до вынесения итогового 
судебного решения.

Федеральному законодателю над-
лежит ― исходя из предписаний Кон-
ституции Российской Федерации и с 
учетом правовых позиций Конституци-
онного Суда Российской Федерации, 
выраженных в настоящем Постановле-
нии, ― внести в действующее правовое 
регулирование изменения в части обжа-
лования в апелляционном порядке 
решения суда об отказе в удовлетворе-
нии ходатайства об отмене меры пресе-
чения в виде залога или изменении ее на 
более мягкую.

Впредь до внесения в законодатель-
ство необходимых изменений Конститу-
ционный Суд Российской Федерации, 
руководствуясь пунктом 12 части пер-
вой статьи 75 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном 
Суде Российской Федерации», устанав-
ливает следующий порядок исполнения 
настоящего Постановления в части 
обжалования судебного постановления 
или определения, которым было отказа-
но в удовлетворении ходатайства об 
отмене меры пресечения в виде залога 
или изменении ее на более мягкую: ука-
занное решение суда подлежит само-
стоятельному апелляционному обжало-
ванию до вынесения итогового судебно-
го решения по делу.

Исходя из изложенного и руковод-
ствуясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 
78, 79, 80 и 100 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном 
Суде Российской Федерации», Консти-
туционный Суд Российской Федерации

постановил:
 1. Признать положения статей 106 и 

110 УПК Российской Федерации не про-
тиворечащими Конституции Россий-
ской Федерации, поскольку по своему 
конституционно-правовому смыслу в 
системе действующего правового регу-
лирования они предполагают, что:

отсутствие нарушения обяза-
тельств, связанных с внесенным зало-
гом, исключающее разрешение судом 
вопроса о его обращении в доход госу-
дарства, позволяет залогодателю обра-
титься к дознавателю, следователю или 
в суд с ходатайством об отмене или 
изменении меры пресечения в виде 
залога и возврате ему имущества;

указанное ходатайство подлежит 
разрешению дознавателем, следовате-
лем или судом при отсутствии на 
момент его рассмотрения нарушения 
обязательств, связанных с внесенным 
залогом, и удовлетворению при нали-
чии уважительных обстоятельств (при 
наступлении исключительных жизнен-
ных обстоятельств), когда сохранение 
залога существенно затрагивает права 
залогодателя, а также ввиду существен-
ного превышения ординарных сроков 
предварительного расследования или 
судебного разбирательства;

разрешая по ходатайству залогода-
теля вопрос об отмене меры пресечения 
в виде залога, дознаватель, следователь 
или суд, исходя из наличия на то основа-
ний, при соблюдении условий и в уста-
новленном законом порядке вправе 
избрать другую меру пресечения, в рам-
ках применения которой могут быть 
достигнуты ее цели;

если дознавателем, следователем 
или судом в отношении подозреваемо-
го, обвиняемого после удовлетворения 
ходатайства залогодателя об отмене 
залога избрана иная мера пресечения, 
действие залога сохраняется до приме-
нения вновь избранной меры пресече-
ния.

 2. Конституционно-правовой смысл 
положений статей 106 и 110 УПК Рос-
сийской Федерации, выявленный в 
настоящем Постановлении, является 
общеобязательным, что исключает 
любое иное их истолкование в право-
применительной практике.

 3. Признать положения статьи 3892 
УПК Российской Федерации во взаи-
мосвязи с положениями статей 106 и 
110 данного Кодекса не соответствую-
щими Конституции Российской Федера-
ции, ее статьям 19 (часть 1), 35 (часть 2), 
46 (часть 2) и 55 (часть 3), в той мере, в 
какой они исключают возможность 
обжалования в апелляционном порядке 
судебного решения, принятого в ходе 
рассмотрения уголовного дела по суще-
ству, которым было отказано в удовлет-
ворении ходатайства об отмене меры 
пресечения в виде залога или измене-
нии ее на более мягкую, до вынесения 
итогового судебного решения.

 4. Правоприменительные решения 
по делу гражданина Филиппова Сергея 
Анатольевича, основанные на положе-
ниях статей 106 и 110 УПК Российской 
Федерации в истолковании, расходя-
щемся с их конституционно- правовым 
смыслом, выявленным в настоящем 
Постановлении, а равно вынесенные на 
основании положений статьи 3892 дан-
ного Кодекса в той мере, в какой они 
признаны настоящим Постановлением 
не соответствующими Конституции Рос-
сийской Федерации, подлежат пересмо-
тру в установленном порядке.

 5. Федеральному законодателю 
надлежит ― исходя из предписаний 
Конституции Российской Федерации и с 
учетом правовых позиций Конституци-
онного Суда Российской Федерации, 
выраженных в настоящем Постановле-
нии, ― внести в действующее правовое 
регулирование изменения в части обжа-
лования в апелляционном порядке 
решения суда об отказе в удовлетворе-
нии ходатайства об отмене меры пресе-
чения в виде залога или изменении ее на 
более мягкую.

 6. Настоящее Постановление окон-
чательно, не подлежит обжалованию, 
вступает в силу со дня официального 
опубликования, действует непосредст-
венно и не требует подтверждения дру-
гими органами и должностными лица-
ми.

 7. Настоящее Постановление подле-
жит незамедлительному опубликова-
нию в «Российской газете», «Собрании 
законодательства Российской Федера-
ции» и на «Официальном интернет-пор-
тале правовой информации» (www.
pravo.gov.ru).

Конституционный Суд 
Российской Федерации 

№ 29-П

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда 
Российской Федерации

по делу о проверке конституционности положений статей 106, 110 и 3892 
Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой 

гражданина С.А.Филиппова
город Санкт-Петербург  17 июня 2021 года



24 Документы
dok.rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
2 июля 2021
пятница № 144 (8495)

Документы FACEBOOK.COM /www.rg.ru

ODNOKLASSNIKI.RU /rg.ru

TWITTER.COM /rgrus

VK.COM /rgru

В целях обеспечения единообразного 
применения и толкования судами норм 
гражданского процессуального законо-
дательства, регулирующих производство 
в суде кассационной инстанции, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации, 
руководствуясь статьей 126 Конституции 
Российской Федерации, статьями 2 и 5 
Федерального конституционного закона 
от 5 февраля 2014 года № 3-ФКЗ «О Вер-
ховном Суде Российской Федерации», 
постановляет дать следующие разъясне-
ния.

1. Производство в суде кассационной 
инстанции предназначено для проверки 
законности вступивших в законную силу 
судебных постановлений, установления 
правильности применения и толкования 
норм материального права и норм про-
цессуального права судебными инстан-
циями в ходе предшествующего рассмо-
трения дела (статьи 3796, 39013 Граждан-
ского процессуального кодекса Россий-
ской Федерации, далее ― ГПК РФ).

2. Главой 41 ГПК РФ предусмотрено 
рассмотрение кассационных жалобы, 
представления в кассационном суде 
общей юрисдикции, кассационном воен-
ном суде (далее ― кассационный суд 
общей юрисдикции) и в Судебной колле-
гии по гражданским делам Верховного 
Суда Российской Федерации, Судебной 
коллегии по делам военнослужащих Вер-
ховного Суда Российской Федерации 
(далее ― судебная коллегия Верховного 
Суда Российской Федерации).

 3. Обращение в кассационный суд 
общей юрисдикции с кассационными 
жалобой, представлением на судебные 
постановления, указанные в части 2 ста-
тьи 377 ГПК РФ, возможно, если лицами, 
участвующими в деле, и другими лицами, 
права и законные интересы которых 
нарушены судебными постановлениями 
(часть 1 статьи 376 ГПК РФ), были исчер-
паны иные установленные ГПК РФ спосо-
бы обжалования судебного постановле-
ния до дня вступления его в законную 
силу.

Под иными способами обжалования 
судебного постановления суда первой 
инстанции в данном случае следует пони-
мать обжалование его в апелляционном 
порядке.

ГПК РФ не предусматривает возмож-
ность апелляционного обжалования 
отдельных судебных постановлений, 
однако они могут быть обжалованы в кас-
сационном порядке. Например, в касса-
ционный суд общей юрисдикции могут 
быть обжалованы: определение об утвер-
ждении мирового соглашения (часть 11 
статьи 15310 ГПК РФ), судебный приказ 
(пункт 1 части 2 статьи 377 ГПК РФ), опре-
деление по делу об оспаривании решения 
третейского суда (часть 5 статьи 422 ГПК 
РФ), определение суда о выдаче исполни-
тельного листа на принудительное испол-
нение решения третейского суда или об 
отказе в выдаче такого исполнительного 
листа (часть 5 статьи 427 ГПК РФ).

Определения кассационного суда 
общей юрисдикции, вынесенные в 
порядке, установленном статьей 3792 ГПК 
РФ, а также определения, вынесенные 
кассационным судом общей юрисдикции 
по результатам рассмотрения кассацион-
ных жалобы, представления в соответст-
вии с частью 1 статьи 390 ГПК РФ, могут 
быть обжалованы в кассационном поряд-
ке в судебную коллегию Верховного Суда 
Российской Федерации.

 4. Правом кассационного обжалова-
ния обладают как лица, участвующие в 
деле, и их правопреемники, так и иные 
лица в случаях, предусмотренных ГПК 
РФ.

К иным лицам относятся лица, не 
привлеченные к участию в деле при пре-
дыдущем рассмотрении дела в судебных 
инстанциях, если судебным постановле-
нием разрешен вопрос об их правах или 
обязанностях (пункт 4 части 4 статьи 330, 
часть 1 статьи 376 ГПК РФ). При этом 
такие лица не обязательно должны быть 
указаны в мотивировочной и (или) резо-
лютивной частях судебного постановле-
ния.

 5. Генеральный прокурор Российской 
Федерации и его заместители вправе 
обратиться с кассационным представле-
нием в любой кассационный суд общей 
юрисдикции, а прокуроры субъектов Рос-
сийской Федерации, приравненные к ним 
военные и иные специализированные 
прокуроры в пределах своей компетен-
ции ― в соответствующий кассационный 
суд общей юрисдикции, если дело было 
возбуждено по заявлению прокурора, 
поданному в защиту прав, свобод и 
законных интересов граждан, неопреде-
ленного круга лиц или интересов Россий-
ской Федерации, субъектов Российской 
Федерации, муниципальных образова-
ний, либо прокурор вступил в процесс 
для дачи заключения по делу в случаях, 
когда это предусмотрено ГПК РФ и иными 
федеральными законами (статьи 34, 35, 
45, часть 2 статьи 376, часть 3 статьи 377, 
часть 4 статьи 3795 ГПК РФ). При этом 
право на обращение с кассационным 
представлением не зависит от фактиче-
ского участия прокурора в заседании 
судов первой и (или) апелляционной 
инстанций.

Кассационное представление может 
быть принесено указанными лицами 
также в том случае, если прокурор не был 
привлечен судами первой и апелляцион-
ной инстанций к участию в деле, в кото-
ром его участие является обязательным в 
силу требований федерального закона 
(часть 3 статьи 45 ГПК РФ).

Кассационное представление может 
быть принесено прокурором в интересах 
лиц, не привлеченных к участию в деле, 
если судебными постановлениями разре-
шен вопрос об их правах или обязанно-
стях. Необходимость принесения касса-
ционного представления в защиту прав, 
свобод и законных интересов указанных 
лиц должна быть мотивирована прокуро-
ром применительно к требованиям части 
1 статьи 45 ГПК РФ.

По делам, в которых органы прокура-
туры Российской Федерации и их дол-
жностные лица участвуют в качестве 
истца, ответчика или третьего лица, они 
обладают всеми процессуальными пра-
вами соответствующей стороны процес-
са (истца, ответчика) или третьего лица, в 
том числе правом кассационного обжа-
лования. Положения статьи 45 ГПК РФ в 
таком случае не применяются.

 6. Уполномоченный по правам чело-
века в Российской Федерации по резуль-
татам рассмотрения жалобы заявителя 
вправе обратиться с ходатайством о про-
верке вступившего в законную силу 
судебного постановления независимо от 
того, рассматривалось ли дело с его уча-
стием. Данное право реализуется им на 
основании подпункта 3 пункта 1 статьи 29 
Федерального конституционного закона 
от 26 февраля 1997 года № 1-ФКЗ «Об 
Уполномоченном по правам человека в 
Российской Федерации» в порядке и 
сроки, которые предусмотрены главой 41 
ГПК РФ.

 7. Согласно части 1 статьи 377 ГПК РФ 
кассационные жалоба, представление на 

вступившие в законную силу судебные 
постановления подаются в кассационный 
суд общей юрисдикции через суд первой 
инстанции, который обязан их направить 
вместе с делом в соответствующий кас-
сационный суд общей юрисдикции в 
трехдневный срок со дня их поступления 
в суд.

Кассационные жалоба, представле-
ние, поданные непосредственно в касса-
ционный суд общей юрисдикции, подле-
жат направлению в суд первой инстанции 
для совершения действий, предусмо-
тренных абзацем вторым части 1 статьи 
377 ГПК РФ, о чем сообщается лицу, 
подавшему кассационные жалобу, пред-
ставление.

Если гражданское дело принято к 
производству кассационного суда общей 
юрисдикции в соответствии с нормами 
параграфа 1 главы 41 ГПК РФ, иные лица, 
наделенные правом кассационного 
обжалования судебных постановлений 
по данному делу, вправе направить свои 
кассационные жалобу, представление 
непосредственно в кассационный суд 
общей юрисдикции. В отношении таких 
кассационных жалобы, представления, 
исходя из требований статьи 378, части 1 
статьи 3794 ГПК РФ, суд решает вопрос об 
их принятии к производству.

 8. После поступления кассационных 
жалобы, представления в кассационный 
суд общей юрисдикции судья осуществ-
ляет процессуальные действия, связан-
ные с проверкой соблюдения порядка 
подачи кассационных жалобы, представ-
ления, требований, предъявляемых к их 
содержанию, а также действия по изве-
щению лиц, участвующих в деле, о дате и 
времени судебного заседания кассацион-
ного суда общей юрисдикции (статьи 113, 
376 ― 3781 ГПК РФ).

Направление или вручение другим 
лицам, участвующим в деле, копий касса-
ционных жалобы, представления и при-
ложенных к ним документов (часть 6 ста-
тьи 378 ГПК РФ) может подтверждаться 
квитанцией об отправлении заказного 
письма, отчетом об отправлении письма 
на адрес электронной почты, указанный 
этими лицами и имеющийся в материа-
лах дела, распиской и т.п., которые долж-
ны содержать сведения о том, какие 
именно документы были направлены 
другим лицам, участвующим в деле.

Отсутствие в приложенных к жалобе 
документах копии доверенности или 
иного документа, удостоверяющего пол-
номочия представителя, а также доку-
мента о наличии у представителя высше-
го юридического образования либо уче-
ной степени по юридической специаль-
ности в случаях, предусмотренных ста-
тьей 49 ГПК РФ, не является основанием 
для оставления жалобы без движения 
при наличии копий таких документов в 
материалах дела.

Если кассационные жалоба, пред-
ставление поданы с нарушением требо-
ваний, установленных статьей 378 ГПК 
РФ, судья кассационного суда общей 
юрисдикции устанавливает срок для 
устранения обстоятельств, послуживших 
основанием для оставления их без дви-
жения (части 1 и 2 статьи 3782 ГПК РФ).

При решении вопроса о продолжи-
тельности срока оставления кассацион-
ных жалобы, представления без движе-
ния следует учитывать время, необходи-
мое для устранения упомянутых обстоя-
тельств, а также время на отправку и 
доставку почтовой корреспонденции 
исходя из территориальной удаленности 
лиц, участвующих в деле.

 9. Если жалоба подается лицом, не 
привлеченным к участию в деле, судье 
кассационного суда общей юрисдикции 
надлежит проверить, содержится ли в 
жалобе указание на то, какие права или 
законные интересы заявителя нарушены 
обжалуемым судебным постановлением 
(часть 4 статьи 378 ГПК РФ). При отсутст-
вии такого указания судья в соответствии 
с частью 1 статьи 3782 ГПК РФ оставляет 
кассационную жалобу без движения. В 
случае неустранения недостатка кассаци-
онная жалоба подлежит возвращению в 
силу пункта 2 части 1 статьи 3791 ГПК РФ.

Если по результатам рассмотрения 
дела кассационным судом общей юрис-
дикции будет установлено, что обжалуе-
мым судебным постановлением не нару-
шены права и (или) законные интересы 
лица, не привлеченного к участию в деле, 
кассационный суд общей юрисдикции 
оставляет его кассационную жалобу без 
рассмотрения по существу применитель-
но к пункту 6 части 1 статьи 390 ГПК РФ.

Признание прав и (или) законных 
интересов лица, не привлеченного к уча-
стию в деле, нарушенными обжалуемы-
ми судебными постановлениями являет-
ся основанием для их отмены (пункт 4 
части 4 статьи 3797, пункт 2 части 1 статьи 
390 ГПК РФ).

В случае отмены обжалуемого судеб-
ного постановления кассационный суд 
общей юрисдикции должен указать, в 
чем заключается нарушение прав и (или) 
законных интересов лица, не привлечен-
ного к участию в деле.

 10. На стадии кассационного произ-
водства возможно процессуальное пра-
вопреемство (статья 44 ГПК РФ).

Кассационная жалоба, поданная пра-
вопреемником лица, участвующего в 
деле, должна содержать указание на 
основание правопреемства с приложени-
ем документов, подтверждающих факт 
перехода права, защищаемого в суде 
(например, в порядке наследования, 
уступки права требования или других 
случаев перемены лиц в обязательстве, а 
также перехода права собственности).

Если на стадии принятия жалобы к 
производству не представлены доказа-
тельства правопреемства, то судья касса-
ционного суда общей юрисдикции в соот-
ветствии с частью 1 статьи 3782 ГПК РФ 
оставляет кассационную жалобу без дви-
жения. В случае неустранения недостатка 
кассационная жалоба подлежит возвра-
щению в силу пункта 2 части 1 статьи 3791 
ГПК РФ.

Если при рассмотрении кассацион-
ной жалобы с делом в судебном заседа-
нии будет установлено, что представлен-
ные доказательства не свидетельствуют 
о правопреемстве либо спорное правоот-
ношение не допускает правопреемства, 
кассационный суд общей юрисдикции 
оставляет кассационную жалобу без рас-
смотрения по существу применительно к 
пункту 6 части 1 статьи 390 ГПК РФ.

 11. Кассационные жалоба, представ-
ление могут быть поданы не только на 
судебное постановление в целом, но и на 
его часть, например, относительно моти-
вов принятого решения, по вопросам рас-
пределения судебных расходов между 
сторонами, порядка и срока исполнения 
судебного постановления, обеспечения 
его исполнения и по другим вопросам, 
разрешенным судом при его вынесении.

 12. Предусмотренный частью 1 ста-
тьи 3761 ГПК РФ трехмесячный срок 
подачи кассационных жалобы, представ-
ления в кассационный суд общей юрис-
дикции исчисляется со дня, следующего 
за днем принятия апелляционного опре-

деления или судебного постановления, 
обжалование которого в апелляционном 
порядке не предусмотрено ГПК РФ, и 
истекает в соответствующее число 
последнего месяца данного срока (часть 
3 статьи 107, статья 108, часть 5 статьи 
329, статья 335 ГПК РФ). При этом объяв-
ление в судебном заседании суда апелля-
ционной инстанции только резолютив-
ной части апелляционного определения и 
отложение составления мотивированно-
го апелляционного определения на срок, 
который применительно к части 2 статьи 
199 ГПК РФ не может превышать пяти 
дней, на исчисление сроков подачи касса-
ционной жалобы не влияют, но могут учи-
тываться при разрешении ходатайства об 
их восстановлении.

Так, например, если постановление 
суда апелляционной инстанции принято 2 
июня 2021 года, то последним днем пода-
чи кассационных жалобы, представления 
будет считаться 2 сентября 2021 года.

Если после вынесения апелляцион-
ного определения суд апелляционной 
инстанции рассмотрит апелляционные 
жалобу, представление, поступившие от 
других лиц, которым, например, был вос-
становлен срок подачи апелляционных 
жалобы, представления (статья 3301 ГПК 
РФ), трехмесячный срок для обжалова-
ния вступивших в законную силу судеб-
ных постановлений в кассационный суд 
общей юрисдикции следует исчислять со 
дня, следующего за днем принятия 
последнего апелляционного определе-
ния.

Объявление в судебном заседании 
кассационного суда общей юрисдикции 
только резолютивной части определения 
и отложение составления мотивирован-
ного определения (часть 2 статьи 199, 
часть 2 статьи 3795 ГПК РФ) на исчисле-
ние трехмесячного срока подачи кассаци-
онных жалобы, представления в судеб-
ную коллегию Верховного Суда Россий-
ской Федерации (часть 1 статьи 3903 ГПК 
РФ) не влияют.

 13. Срок подачи кассационных жало-
бы, представления не считается пропу-
щенным, если они были сданы в органи-
зацию почтовой связи до двадцати четы-
рех часов последнего дня срока (часть 3 
статьи 108 ГПК РФ). В этом случае дата 
подачи кассационных жалобы, представ-
ления в кассационный суд общей юрис-
дикции определяется по штемпелю на 
конверте, квитанции о приеме заказной 
корреспонденции либо иному документу, 
подтверждающему прием корреспонден-
ции (справка почтового отделения, копия 
реестра на отправку почтовой корреспон-
денции, распечатка с официального 
сайта почтовой организации об отслежи-
вании почтового отправления и т.п.).

В случае подачи кассационных жало-
бы, представления в электронном виде 
посредством заполнения формы, разме-
щенной на официальном сайте соответ-
ствующего суда в информационно-теле-
коммуникационной сети «Интернет», 
дата подачи жалобы, представления 
определяется датой и временем их посту-
пления в соответствующую информаци-
онную систему.

 14. Заявление о восстановлении про-
пущенного срока подачи кассационных 
жалобы, представления подается однов-
ременно с кассационными жалобой, 
представлением и рассматривается 
судьей соответствующего кассационного 
суда общей юрисдикции без проведения 
судебного заседания (часть 3 статьи 112, 
часть 3 статьи 3761 ГПК РФ).

Просьба о восстановлении указанно-
го процессуального срока может содер-
жаться также непосредственно в касса-
ционных жалобе, представлении.

Если срок на подачу кассационных 
жалобы, представления не пропущен, то 
кассационные жалоба, представление 
принимаются к производству суда (ста-
тья 3781 ГПК РФ), а заявление о восста-
новлении срока не рассматривается.

 15. Исходя из части 6 статьи 112 ГПК 
РФ пропущенный срок подачи кассаци-
онных жалобы, представления может 
быть восстановлен по заявлению как 
физического, так и юридического лица и 
только в исключительных случаях, если 
суд признает уважительными причины 
его пропуска по обстоятельствам, объек-
тивно исключающим возможность пода-
чи кассационных жалобы, представления 
в установленный срок, и эти обстоятель-
ства имели место в период не позднее 
одного года со дня вступления обжалуе-
мого судебного постановления в закон-
ную силу, а для лица, не привлеченного к 
участию в деле, данный срок исчисляется 
с даты, когда это лицо узнало или должно 
было узнать о нарушении своих прав и 
законных интересов обжалуемым судеб-
ным постановлением.

К уважительным причинам могут 
быть отнесены обстоятельства, объек-
тивно препятствующие совершению зая-
вителем соответствующих процессуаль-
ных действий (например, чрезвычайные 
ситуации и происшествия: наводнение, 
пожары, землетрясение, эпидемия и 
т.п.).

В отношении физических лиц уважи-
тельными причинами могут быть призна-
ны как обстоятельства, относящиеся к 
личности заявителя (тяжелая болезнь, 
беспомощное состояние и т.п.), семей-
ные обстоятельства (смерть или тяжелое 
заболевание членов семьи и близких 
родственников, иные ситуации, требую-
щие личного участия заявителя), так и 
иные обстоятельства, если они исключа-
ли либо существенно затрудняли подачу 
кассационной жалобы в установленные 
законом сроки.

Нахождение представителя органи-
зации в командировке или отпуске, смена 
руководителя организации либо его 
нахождение в командировке или отпуске, 
отсутствие в штате организации юриста, 
ссылка на отсутствие денежных средств 
для оплаты помощи представителя или 
уплаты государственной пошлины, 
несвоевременное оформление доверен-
ности вышестоящей организацией и тому 
подобные обстоятельства не могут рас-
сматриваться в качестве уважительных 
причин пропуска юридическим лицом 
срока кассационного обжалования.

 16. При признании того или иного 
обстоятельства или их совокупности 
достаточными для принятия решения о 
восстановлении пропущенного процес-
суального срока должны быть также 
учтены соблюдение заявителем установ-
ленных законом сроков на кассационное 
обжалование с того момента, когда отпа-
ли препятствия для подготовки и подачи 
им кассационных жалобы, представле-
ния, и длительность периода, когда зая-
витель был лишен возможности совер-
шить соответствующие процессуальные 
действия.

Заявление о восстановлении срока 
может быть удовлетворено, если обстоя-
тельства, объективно исключающие воз-
можность подачи кассационных жалобы, 
представления, имели место в период не 
позднее одного года со дня вступления 
обжалуемого судебного постановления в 
законную силу (часть 6 статьи 112 ГПК 
РФ).

Определение судьи кассационного 
суда общей юрисдикции о восстановле-
нии или об отказе в восстановлении про-
пущенного срока подачи кассационных 
жалобы, представления должно быть 
мотивированно и может быть обжалова-
но в тот же кассационный суд общей 
юрисдикции в течение одного месяца со 
дня его вынесения (часть 4 статьи 3761, 
статья 3792 ГПК РФ).

В случае удовлетворения заявления о 
восстановлении срока на кассационное 
обжалование кассационные жалоба, 
представление принимаются к производ-
ству кассационного суда общей юрисдик-
ции в порядке статьи 3781 ГПК РФ с даты 
вынесения определения о его восстанов-
лении (часть 6 статьи 3901 ГПК РФ).

Определения об отказе в восстанов-
лении пропущенного срока подачи касса-
ционных жалобы, представления и о воз-
вращении кассационных жалобы, пред-
ставления без рассмотрения по существу 
могут быть изготовлены в виде одного 
документа.

При отмене определения судьи о вос-
становлении пропущенного срока касса-
ционного обжалования и вынесении 
определения об отказе в его восстановле-
нии кассационные жалоба, представле-
ние возвращаются судом без рассмотре-
ния по существу (пункт 6 части 1 статьи 
390 ГПК РФ).

При отмене определения судьи об 
отказе в восстановлении пропущенного 
процессуального срока и вынесении 
определения о его восстановлении касса-
ционные жалоба, представление прини-
маются к производству кассационного 
суда общей юрисдикции в порядке статьи 
3781 ГПК РФ с даты вынесения определе-
ния о его восстановлении (часть 6 статьи 
3901 ГПК РФ).

Разрешая вопрос о восстановлении 
срока подачи кассационной жалобы 
лицам, не привлеченным к участию в 
деле, судья должен проверить доводы 
этих лиц о нарушении обжалуемыми 
судебными постановлениями их прав и 
(или) законных интересов, а также учиты-
вать своевременность обращения таких 
лиц с заявлением о восстановлении ука-
занного срока, исчисляемого со дня, 
когда они узнали или должны были 
узнать о нарушении их прав и (или) закон-
ных интересов обжалуемым судебным 
постановлением, что должно быть отра-
жено в мотивированном определении о 
восстановлении или об отказе в восста-
новлении этого срока.

 17. Если при решении вопроса о при-
нятии кассационных жалобы, представ-
ления к производству кассационного 
суда общей юрисдикции судьей будут 
установлены основания для оставления 
кассационных жалобы, представления 
без движения или для их возвращения 
без рассмотрения по существу (статьи 
3782, 3791 ГПК РФ), судья единолично 
выносит соответствующее определение.

Не могут являться основаниями для 
оставления без движения кассационных 
жалобы, представления недостатки и 
ошибки в оформлении жалобы, пред-
ставления, не препятствующие их рас-
смотрению в кассационном суде общей 
юрисдикции (например, грамматические 
и технические ошибки и описки).

 18. Срок, на который кассационные 
жалоба, представление были оставлены 
без движения в случаях, предусмотрен-
ных статьей 3782 ГПК РФ, не включается в 
срок рассмотрения дела (часть 4 статьи 1, 
часть 5 статьи 154 ГПК РФ).

Обстоятельства, послужившие осно-
ванием для оставления кассационных 
жалобы, представления без движения, 
считаются устраненными с момента 
поступления в кассационный суд общей 
юрисдикции необходимых документов 
либо с момента их сдачи в организацию 
почтовой связи до двадцати четырех 
часов последнего дня срока (часть 3 ста-
тьи 108 ГПК РФ). В этом случае кассаци-
онные жалоба, представление считаются 
поданными в день их первоначального 
поступления в суд и принимаются к про-
изводству суда (статья 3782 ГПК РФ).

Кассационные жалоба, представле-
ние, которые были возвращены в соот-
ветствии с пунктом 1 части 1 статьи 3791 
ГПК РФ, могут быть вновь поданы в пре-
делах трехмесячного срока кассационно-
го обжалования и с соблюдением требо-
ваний о направлении или вручении дру-
гим лицам, участвующим в деле, копий 
этих кассационных жалобы, представле-
ния и приложенных к ним документов, 
если копии у них отсутствуют (часть 1 
статьи 3761, часть 6 статьи 378 ГПК РФ).

 19. При решении вопроса о соблюде-
нии лицом, подавшим кассационную 
жалобу, требования об уплате государст-
венной пошлины в установленных зако-
ном случаях, порядке и размере судье 
кассационного суда общей юрисдикции 
следует, в частности, руководствоваться 
положениями подпункта 9 пункта 1 ста-
тьи 33319, подпункта 7 пункта 1 статьи 
33320 Налогового кодекса Российской 
Федерации (далее ― НК РФ).

Государственная пошлина уплачива-
ется при подаче кассационных жалоб на 
указанные в части 2 статьи 377 ГПК РФ 
судебные постановления.

Освобождение лица от уплаты госу-
дарственной пошлины в силу закона либо 
судом означает освобождение этого лица 
от уплаты государственной пошлины по 
делу в целом, в том числе при подаче им 
кассационной жалобы на судебное поста-
новление по данному делу (статьи 33320, 
33336 НК РФ).

Если кассационная жалоба подана 
без приложения документа, подтвержда-
ющего уплату государственной пошлины 
в установленных порядке и размере, либо 
документа, подтверждающего наличие 
льготы по ее уплате, то такая жалоба в 
соответствии с частью 1 статьи 3782 ГПК 
РФ подлежит оставлению без движения.

Исходя из части 7 статьи 378 ГПК РФ 
ходатайство об освобождении от уплаты 
государственной пошлины, об уменьше-
нии ее размера или о предоставлении 
отсрочки, рассрочки ее уплаты (пункт 2 
статьи 33320, статья 33341 НК РФ) подле-
жит разрешению судьей кассационного 
суда общей юрисдикции при принятии 
кассационной жалобы.

По результатам рассмотрения этого 
ходатайства судья выносит определение, 
которое может быть обжаловано (статья 
104 ГПК РФ).

Отказ в удовлетворении такого хода-
тайства является основанием для остав-
ления кассационной жалобы без движе-
ния (часть 2 статьи 3782 ГПК РФ).

В случае возвращения кассационной 
жалобы по основаниям, предусмотрен-
ным частью 1 статьи 3791 ГПК РФ, госу-
дарственная пошлина подлежит возврату 
лицу, уплатившему государственную 
пошлину, на основании его заявления, 
которое подается в налоговый орган 
(подпункт 2 пункта 1 статьи 33340, пункт 3 
статьи 33340 НК РФ).

Если государственная пошлина за 
первоначально поданную кассационную 
жалобу не была возвращена, то ее сумма 
подлежит зачету кассационным судом 

общей юрисдикции при повторном обра-
щении лица с жалобой в кассационный 
суд общей юрисдикции, если к ней прило-
жен первоначальный документ об уплате 
государственной пошлины (подпункт 2 
пункта 1 статьи 33340 НК РФ).

 20. Восстановление срока апелляци-
онного обжалования и подачи апелляци-
онных жалобы, представления на судеб-
ное постановление, в отношении которо-
го были поданы и не рассмотрены касса-
ционные жалоба, представление, являет-
ся основанием для возвращения кассаци-
онным судом общей юрисдикции этих 
кассационных жалобы, представления 
применительно к пункту 2 части 1 статьи 
3791 ГПК РФ.

В случае когда обжалованное в апел-
ляционном порядке судебное постанов-
ление отменено, дело направлено на 
новое рассмотрение в суд первой инстан-
ции и суд приступил к его рассмотрению, 
а на апелляционное определение поданы 
кассационные жалоба, представление, то 
суд первой инстанции приостанавливает 
производство по делу (часть 4 статьи 1, 
абзац пятый статьи 215 ГПК РФ) и неза-
медлительно направляет кассационные 
жалобу, представление вместе с делом в 
соответствующий кассационный суд 
общей юрисдикции.

 21. Если основания для возвращения 
кассационных жалобы, представления, 
предусмотренные частью 1 статьи 3791 
ГПК РФ, будут установлены кассацион-
ным судом общей юрисдикции при рас-
смотрении дела в судебном заседании, 
кассационный суд общей юрисдикции 
выносит определение об оставлении кас-
сационных жалобы, представления без 
рассмотрения по существу (пункт 6 части 
1 статьи 390 ГПК РФ).

Не являются основаниями для остав-
ления кассационных жалобы, представ-
ления без рассмотрения по существу 
недостатки, которые могут быть устране-
ны в момент рассмотрения кассационных 
жалобы, представления.

 22. Предусмотренный частью 1 ста-
тьи 3781 ГПК РФ пятидневный срок при-
нятия кассационных жалобы, представ-
ления к производству суда исчисляется 
со дня поступления жалобы с делом в 
кассационный суд общей юрисдикции. В 
этот срок не включаются выходные и 
нерабочие праздничные дни (часть 3 ста-
тьи 107 ГПК РФ, статьи 111 и 112 Трудово-
го кодекса Российской Федерации).

В определении о принятии кассаци-
онных жалобы, представления к произ-
водству суда (часть 3 статьи 3781 ГПК РФ) 
следует указать время и место проведе-
ния судебного заседания (статья 113 ГПК 
РФ), а в случае рассмотрения дела по кас-
сационным жалобе, представлению без 
проведения судебного заседания ― дату 
такого рассмотрения.

Информация о времени рассмотре-
ния дела в соответствии со статьями 14, 
16 Федерального закона от 22 декабря 
2008 года № 262-ФЗ «Об обеспечении 
доступа к информации о деятельности 
судов в Российской Федерации» подле-
жит обязательному размещению на 
интернет-сайте кассационного суда 
общей юрисдикции независимо от того, в 
каком порядке будет рассматриваться 
дело ― в судебном заседании или без 
проведения судебного заседания.

 23. В целях соблюдения разумных 
сроков судопроизводства (статья 61 ГПК 
РФ) в случае подачи кассационных жало-
бы, представления на определения суда, 
которые заинтересованные лица могут 
обжаловать отдельно от решения суда 
(например, определения об отказе в 
обеспечении доказательств, об обеспече-
нии иска), а также в иных случаях (напри-
мер, обжалование определения о пере-
смотре по вновь открывшимся или 
новым обстоятельствам при нахождении 
в производстве суда первой инстанции 
заявления о повороте исполнения судеб-
ного акта) в кассационный суд общей 
юрисдикции может быть направлен вме-
сте с описью всех имеющихся в деле 
документов сформированный по касса-
ционным жалобе, представлению мате-
риал, состоящий из оригинала кассаци-
онных жалобы, представления и обжалу-
емого определения, а также из заверен-
ных судом первой инстанции необходи-
мых для их рассмотрения копий докумен-
тов (например, документы, представлен-
ные истцом в обоснование необходимо-
сти принятия обеспечительных мер, и 
документы, представленные ответчиком 
в подтверждение отсутствия оснований 
для принятия обеспечительных мер).

При необходимости кассационный 
суд общей юрисдикции вправе истребо-
вать из суда, в производстве которого 
находится дело (если оно еще не разре-
шено по существу), гражданское дело в 
целом либо копии дополнительных мате-
риалов.

 24. В соответствии с частью 1 статьи 
3793 ГПК РФ судья кассационного суда 
общей юрисдикции вправе приостано-
вить исполнение судебных актов, приня-
тых судами первой и апелляционной 
инстанций, только при наличии просьбы 
об этом в кассационных жалобе, пред-
ставлении или в отдельном ходатайстве.

Приостановление исполнения воз-
можно только в отношении судебных 
актов, на которые поданы кассационные 
жалоба, представление, и до окончания 
производства в кассационном суде 
общей юрисдикции.

Ходатайство о приостановлении 
исполнения судебного акта до формиро-
вания коллегиального состава суда кас-
сационной инстанции для рассмотрения 
кассационных жалобы, представления 
разрешается судьей кассационного суда 
общей юрисдикции единолично. О прио-
становлении исполнения судебного акта 
или об отказе в приостановлении испол-
нения судебного акта судьей кассацион-
ного суда общей юрисдикции выносится 
определение. Содержание этого опреде-
ления может быть изложено в определе-
нии о принятии кассационных жалобы, 
представления к производству суда 
(часть 1 статьи 3781, часть 2 статьи 3793 
ГПК РФ).

На отмену приостановления исполне-
ния судебного акта указывается в резо-
лютивной части определения кассацион-
ного суда общей юрисдикции, вынесен-
ного по результатам рассмотрения касса-
ционных жалобы, представления. Отмена 
приостановления исполнения судебного 
акта не исключается также путем вынесе-
ния отдельного определения судьи касса-
ционного суда общей юрисдикции, а при 
рассмотрении дела в судебном заседании 
― отдельного определения кассацион-
ного суда общей юрисдикции.

 25. Исходя из необходимости соблю-
дения гарантированного частью 1 статьи 
46 Конституции Российской Федерации 
права на судебную защиту, кассационный 
суд общей юрисдикции не может отка-
зать лицам, обжалующим судебные 
постановления в кассационном порядке, 
в принятии дополнений к кассационным 
жалобе, представлению, содержащих 
новые доводы (суждения) по поводу тре-
бований, изложенных в кассационных 

жалобе, представлении, а также дополне-
ний к кассационным жалобе, представле-
нию, содержащих требования, отличные 
от требований, ранее изложенных в кас-
сационных жалобе, представлении 
(например, обжалуется ранее не обжало-
ванная часть судебного постановления). 
При принятии таких дополнений к касса-
ционным жалобе, представлению суду 
кассационной инстанции необходимо с 
учетом мнения лиц, участвующих в деле и 
присутствующих в судебном заседании, 
обсудить вопрос о возможности рассмо-
трения кассационных жалобы, представ-
ления в данном судебном заседании или 
о необходимости отложения рассмотре-
ния кассационных жалобы, представле-
ния с делом в судебном заседании и 
назначения новой даты и времени судеб-
ного заседания.

Другие лица, участвующие в деле, в 
таком же порядке могут представить 
письменные возражения на кассацион-
ные жалобу, представление (часть 1 ста-
тьи 35 ГПК РФ).

 26. Рассмотрение дела кассационным 
судом общей юрисдикции производится в 
порядке, установленном статьей 3795 ГПК 
РФ, и в срок, который не должен превы-
шать двух месяцев со дня поступления 
кассационных жалобы, представления с 
делом в кассационный суд общей юрис-
дикции, а если кассационные жалоба, 
представление с делом поступили в кас-
сационный суд общей юрисдикции до 
истечения срока на кассационное обжало-
вание судебного постановления, дело 
должно быть рассмотрено кассационным 
судом общей юрисдикции в срок, не пре-
вышающий двух месяцев со дня истече-
ния срока на кассационное обжалование 
этого судебного постановления (часть 1 
статьи 3794 ГПК РФ).

Установленный частью 1 статьи 3794 
ГПК РФ срок, не позднее которого дело 
должно быть рассмотрено кассационным 
судом общей юрисдикции, сам по себе не 
препятствует назначению судебного засе-
дания и рассмотрению дела до окончания 
срока на кассационное обжалование, 
например, когда кассационные жалоба, 
представление поданы всеми лицами, 
имеющими право на обжалование судеб-
ного постановления, или когда судебное 
постановление не может быть обжалова-
но другими лицами.

 27. Кассационные жалоба, представ-
ление, поданные в установленный срок 
или с пропуском срока, но причины его 
пропуска признаны уважительными 
судьей кассационного суда общей юрис-
дикции и указанный срок восстановлен, 
поступившие в кассационный суд общей 
юрисдикции после рассмотрения дела по 
другим жалобам, принимаются к произ-
водству в порядке, предусмотренном 
параграфом 1 главы 41 ГПК РФ.

Если в результате рассмотрения ука-
занных кассационных жалобы, представ-
ления кассационный суд общей юрисдик-
ции придет к иному результату рассмотре-
ния дела, ранее вынесенные кассацион-
ное определение и судебные постановле-
ния нижестоящих судов отменяются и 
выносится новое кассационное определе-
ние (часть 4 статьи 1, статья 3301 ГПК РФ).

В случае если кассационный суд 
общей юрисдикции придет к выводу, что 
кассационные жалоба, представление не 
подлежат удовлетворению, то в резолю-
тивной части кассационного определе-
ния указывается на оставление кассаци-
онных жалобы, представления без удов-
летворения; указания на оставление без 
изменения ранее вынесенных судебных 
постановлений по делу в резолютивной 
части не требуется.

 28. Кассационный суд общей юрис-
дикции рассматривает дело по правилам 
рассмотрения дела судом первой инстан-
ции, предусмотренным ГПК РФ, с особен-
ностями, установленными параграфом 1 
главы 41 этого кодекса (часть 2 статьи 
3795 ГПК РФ). В связи с этим при рассмо-
трении дела кассационным судом общей 
юрисдикции не применяются, в частно-
сти, правила:

о передаче споров на разрешение 
третейского суда (статья 221);

об изменении оснований или предме-
та иска, увеличении или уменьшении раз-
мера исковых требований (статья 39);

о замене ненадлежащего ответчика 
(статья 41);

о вступлении в дело третьих лиц, 
заявляющих самостоятельные требова-
ния относительно предмета спора (статья 
42);

о вступлении в дело (привлечении к 
участию в деле) третьих лиц, не заявляю-
щих самостоятельных требований отно-
сительно предмета спора (статья 43);

о соединении и разъединении 
нескольких исковых требований (статья 
151);

о предъявлении встречного иска (ста-
тья 137);

об обязательном ведении протокола 
судебного заседания (часть 2 статьи 
3795).

В соответствии с главой 141 ГПК РФ в 
кассационном суде общей юрисдикции 
применяются примирительные процеду-
ры, сторонами может быть заключено 
мировое соглашение, в том числе и по 
вопросу распределения судебных расхо-
дов, понесенных в кассационном суде 
общей юрисдикции, а также применяют-
ся общие нормы о приостановлении и 
прекращении производства по делу, 
предусмотренные главами 17 и 18 ГПК 
РФ.

 29. Кассационный суд общей юрис-
дикции, установив в ходе производства 
по делу, рассматриваемому в порядке 
гражданского судопроизводства, что это 
дело подлежит рассмотрению в порядке 
административного судопроизводства, 
вправе вынести определение о переходе 
к рассмотрению дела по правилам адми-
нистративного судопроизводства (часть 
4 статьи 1, часть 3 статьи 331 ГПК РФ).

После перехода к рассмотрению дела 
по правилам административного судо-
производства кассационный суд общей 
юрисдикции руководствуется положени-
ями Кодекса административного судо-
производства Российской Федерации.

 30. Исходя из части 4 статьи 7 ГПК РФ 
гражданские дела в судах кассационной 
инстанции рассматриваются коллегиаль-
но.

Исключение составляют случаи, 
предусмотренные частью 10 статьи 3795 
ГПК РФ, в соответствии с которой судьей 
кассационного суда общей юрисдикции 
единолично рассматриваются дела по 
кассационным жалобе, представлению 
на вступившие в законную силу:

судебные приказы;
решения мировых судей и апелляци-

онные определения районных судов; 
определения мировых судей, район-

ных судов, гарнизонных военных судов и 
вынесенные по результатам их обжалова-
ния определения в апелляционном 
порядке;

решения и определения судов первой 
и апелляционной инстанций, принятые по 
делам, рассмотренным в порядке упро-
щенного производства.

Указанный перечень является исчер-
пывающим и расширительному толкова-
нию не подлежит.

 31. Неявка в судебное заседание кас-
сационного суда общей юрисдикции 
лица, подавшего кассационные жалобу, 
представление, и других лиц, участвую-
щих в деле, извещенных надлежащим 
образом о времени и месте судебного 
разбирательства, не препятствует рас-
смотрению дела в их отсутствие (часть 5 
статьи 3795 ГПК РФ).

Если до удаления кассационного суда 
общей юрисдикции в совещательную 
комнату для принятия решения по касса-
ционным жалобе, представлению от лиц, 
указанных в части 1 статьи 376 ГПК РФ, 
поступит просьба об отложении судебно-
го заседания в связи с невозможностью 
участия в нем по уважительным причи-
нам и будут представлены доказательст-
ва уважительности этих причин, суд 
откладывает рассмотрение дела в случае 
признания причин их неявки уважитель-
ными (часть 2 статьи 167 ГПК РФ).

 32. В соответствии с частью 1 статьи 
3796 ГПК РФ кассационный суд общей 
юрисдикции проверяет законность 
судебных постановлений, принятых суда-
ми первой и апелляционной инстанций, 
устанавливая правильность применения 
и толкования норм материального права 
и норм процессуального права при рас-
смотрении дела и принятии обжалуемого 
судебного постановления, в пределах 
доводов, содержащихся в кассационных 
жалобе, представлении, если иное не 
предусмотрено ГПК РФ.

В интересах законности кассацион-
ный суд общей юрисдикции вправе выйти 
за пределы доводов кассационных жало-
бы, представления (часть 2 статьи 3796 
ГПК РФ).

Под интересами законности с учетом 
положений статьи 2 ГПК РФ следует 
понимать необходимость проверки пра-
вильности применения и толкования 
норм материального права и норм про-
цессуального права в целях защиты нару-
шенных или оспариваемых прав, свобод 
и законных интересов участников гра-
жданских, трудовых (служебных) и иных 
правоотношений, а также в целях защиты 
семьи, материнства, отцовства, детства; 
социальной защиты; обеспечения права 
на жилище; охраны здоровья; обеспече-
ния права на благоприятную окружаю-
щую среду; защиты права на образование 
и других прав и свобод человека и гра-
жданина; в целях защиты прав и закон-
ных интересов неопределенного круга 
лиц и публичных интересов и в иных слу-
чаях необходимости охраны правопоряд-
ка.

 33. Суд кассационной инстанции про-
веряет законность только тех судебных 
постановлений, которые обжалуются, и 
только в той части, в которой они обжалу-
ются (часть 2 статьи 3796 ГПК РФ). Однако 
если обжалуемая часть решения 
обусловлена другой его частью, которая 
не обжалуется заявителем, то эта часть 
решения также подлежит проверке кас-
сационным судом общей юрисдикции.

В определении кассационного суда 
общей юрисдикции должны быть указа-
ны мотивы, по которым суд кассацион-
ной инстанции вышел за пределы дово-
дов, содержащихся в кассационных 
жалобе, представлении (пункт 8 части 1 
статьи 3901 ГПК РФ).

 34. Правильность применения и тол-
кования норм материального права и 
норм процессуального права определя-
ется кассационным судом общей юрис-
дикции исходя из оснований для отмены 
или изменения судебных постановлений, 
установленных статьей 3797 ГПК РФ.

Нарушение или неправильное приме-
нение норм материального права (части 1 
и 2 статьи 3797 ГПК РФ) означает, что 
судебные инстанции в ходе предшеству-
ющего разбирательства дела сделали 
неправильный вывод о правоотношениях 
сторон, дали неправильную юридиче-
скую квалификацию спорных отношений 
и обстоятельств дела, неправильно опре-
делили закон, подлежащий применению, 
или неправильно его истолковали.

Нарушение или неправильное приме-
нение норм процессуального права, кото-
рое привело или могло привести к приня-
тию неправильных судебных постановле-
ний (часть 3 статьи 3797 ГПК РФ), являет-
ся основанием для их отмены или изме-
нения судом кассационной инстанции 
только в том случае, если без устранения 
этих нарушений невозможны восстанов-
ление и защита нарушенных прав и 
законных интересов заявителя. К таким 
нарушениям могут относиться: наруше-
ние принципов состязательности и рав-
ноправия сторон, несоблюдение требова-
ний об оценке доказательств и т.п.

 35. Одним из оснований отмены или 
изменения кассационным судом общей 
юрисдикции судебных постановлений в 
силу части 1 статьи 3797 ГПК РФ является 
несоответствие выводов суда, содержа-
щихся в обжалуемом судебном постанов-
лении, фактическим обстоятельствам 
дела, установленным судами первой и 
апелляционной инстанций. О наличии 
данного основания могут свидетельство-
вать противоречия между выводами о 
применении нормы права и установлен-
ными судами первой и (или) апелляцион-
ной инстанций фактическими обстоя-
тельствами.

Суд кассационной инстанции вправе 
изменить правовую квалификацию отно-
шений сторон, данную судами первой и 
(или) апелляционной инстанций, основы-
ваясь на установленных судами первой и 
апелляционной инстанций обстоятельст-
вах.

 36. Кассационный суд общей юрис-
дикции согласно части 3 статьи 390 ГПК 
РФ не вправе устанавливать или считать 
доказанными обстоятельства, которые 
не были установлены либо были отвер-
гнуты судом первой или апелляционной 
инстанции, предрешать вопросы о досто-
верности или недостоверности того или 
иного доказательства, преимуществе 
одних доказательств перед другими и 
определять, какое судебное постановле-
ние должно быть принято при новом рас-
смотрении дела.

Иная оценка кассационным судом 
общей юрисдикции доказательств по 
делу и установление новых фактов не 
допускаются. Однако, если судами пер-
вой и (или) апелляционной инстанций 
допущены нарушения норм процессуаль-
ного права при исследовании и оценке 
доказательств (например, судебное 
постановление в нарушение требований 
статьи 60 ГПК РФ основано на недопусти-
мых доказательствах), кассационный суд 
общей юрисдикции учитывает эти обсто-
ятельства при вынесении кассационного 
определения.

 37. В силу части 3 статьи 390 ГПК РФ 
дополнительные доказательства судом 
кассационной инстанции не принимают-
ся. Соответственно, если лицо, участвую-
щее в деле, в целях установления факти-
ческих обстоятельств дела представило в 
кассационный суд общей юрисдикции 
дополнительные доказательства, не 

представленные им в суд первой и (или) 
апелляционной инстанций, такие доказа-
тельства судом кассационной инстанции 
к материалам дела не приобщаются и 
возвращаются представившему их лицу.

Доводы лиц, участвующих в деле, 
касающиеся фактических обстоятельств, 
на которые такие лица ранее не ссыла-
лись, доводы, не подтвержденные имею-
щимися в деле доказательствами, касса-
ционным судом общей юрисдикции 
отклоняются, на что указывается в опре-
делении кассационного суда общей 
юрисдикции в соответствии с частью 2 
статьи 3901 ГПК РФ.

 38. Вне зависимости от доводов, 
содержащихся в кассационных жалобе, 
представлении, кассационный суд общей 
юрисдикции обязан проверить соблюде-
ние судами первой и апелляционной 
инстанций норм процессуального права, 
указанных в части 4 статьи 3797 ГПК РФ, 
нарушение которых является основанием 
для отмены судебных постановлений в 
кассационном порядке.

При этом необходимо учитывать, что 
доводы о нарушении правил подсудности 
(кроме родовой и исключительной) 
могут быть предметом рассмотрения 
суда кассационной инстанции в случаях, 
если они заявлялись в судах первой и 
апелляционной инстанций.

В случае отмены судебного постанов-
ления, принятого по делу с нарушением 
правил подсудности, такое дело подле-
жит направлению судом кассационной 
инстанции на новое рассмотрение в соот-
ветствующий суд по подсудности.

 39. По смыслу положений статьи 
3796, пункта 2 части 1 статьи 390 ГПК РФ 
по результатам рассмотрения кассацион-
ных жалобы, представления кассацион-
ный суд общей юрисдикции вправе изме-
нить или отменить полностью либо в 
части только постановление суда апелля-
ционной инстанции, а также одновремен-
но постановления суда первой и апелля-
ционной инстанций и направить дело на 
новое рассмотрение в соответствующий 
суд.

 40. Если все юридически значимые 
для правильного разрешения дела обсто-
ятельства установлены нижестоящими 
судебными инстанциями, но допущена 
ошибка в применении и толковании норм 
материального права, кассационному 
суду общей юрисдикции надлежит при-
нять новое судебное постановление, не 
передавая дело на новое рассмотрение в 
суд первой или апелляционной инстан-
ции (пункт 5 части 1 статьи 390 ГПК РФ).

 41. В случае отмены постановления 
суда первой или апелляционной инстан-
ции и направления дела на новое рассмо-
трение указания суда кассационной 
инстанции о применении и толковании 
норм материального права и норм про-
цессуального права являются обязатель-
ными для суда, вновь рассматривающего 
дело (статья 3796, часть 4 статьи 390 ГПК 
РФ).

Осуществляя толкование норм мате-
риального права, кассационный суд 
общей юрисдикции указывает, в частно-
сти, какие обстоятельства с учетом харак-
тера спорного материального правоотно-
шения имеют значение для дела, какой из 
сторон они должны доказываться, какие 
доказательства являются допустимыми.

 42. По смыслу части 3 статьи 3901 ГПК 
РФ в определении кассационного суда 
общей юрисдикции указывается на рас-
пределение между сторонами судебных 
расходов, понесенных в связи с подачей 
кассационных жалобы, представления, в 
случаях, когда кассационный суд общей 
юрисдикции оставил обжалуемое судеб-
ное постановление без изменения, изме-
нил либо принял новое судебное поста-
новление.

В случае отмены судебного постанов-
ления и направления дела на новое рас-
смотрение вопрос о распределении 
судебных расходов разрешается судом, 
вновь рассматривающим дело.

Вопрос о распределении судебных 
расходов решается по правилам, предус-
мотренным статьей 98 ГПК РФ.

 43. В соответствии с частью 9 статьи 
3795 ГПК РФ вынесение и объявление 
определения кассационного суда общей 
юрисдикции происходят по правилам, 
предусмотренным статьями 193 и 194 
ГПК РФ. С учетом этого в силу положений 
части 2 статьи 193 ГПК РФ кассационный 
суд общей юрисдикции вправе по резуль-
татам рассмотрения дела в судебном 
заседании объявить только резолютив-
ную часть своего определения, разъя-
снив, когда лица, участвующие в деле, их 
представители могут ознакомиться с 
мотивированным определением суда.

Объявленная резолютивная часть 
определения кассационного суда общей 
юрисдикции должна быть приобщена к 
делу.

 44. Суд кассационной инстанции, 
руководствуясь статьей 2031 ГПК РФ, 
вправе по своей инициативе или по заяв-
лению лиц, участвующих в деле, испра-
вить допущенные при изготовлении кас-
сационного определения описки или 
явные арифметические ошибки (если 
они очевидны, их исправление не вызы-
вает сомнения, не изменяет смысла и 
существа вынесенного кассационного 
определения), а также рассмотреть заяв-
ления лиц, участвующих в деле, о разъя-
снении кассационного определения (ста-
тья 202 ГПК РФ).

Указанные вопросы рассматривают-
ся тем же судом кассационной инстанции 
(единолично или коллегиально), кото-
рым вынесено кассационное определе-
ние, без проведения судебного заседания 
и без извещения лиц, участвующих в 
деле. Определения, вынесенные по 
результатам рассмотрения таких заявле-
ний, исходя из положений части 6 статьи 
3901 ГПК РФ вступают в законную силу со 
дня их принятия.

 45. По смыслу статьи 428 ГПК РФ 
после рассмотрения дела в суде кассаци-
онной инстанции, в том числе и в случаях, 
когда суд кассационной инстанции отме-
нил постановление суда первой, апелля-
ционной и (или) кассационной инстанций 
и принял новое судебное постановление 
либо изменил судебные постановления, 
исполнительный лист выдается судом, 
который рассматривал дело в первой 
инстанции.

 46. Признать утратившим силу поста-
новление Пленума Верховного Суда Рос-
сийской Федерации от 11 декабря 2012 
года № 29 «О применении судами норм 
гражданского процессуального законо-
дательства, регулирующих производство 
в суде кассационной инстанции».

Председатель 
Верховного Суда 

Российской Федерации 
В. Лебедев

Секретарь Пленума, 
судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

  Постановление   Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 22 июня 2021 г. № 17 г. Москва

О применении судами норм гражданского 
процессуального законодательства, регулирующих 

производство в суде кассационной инстанции
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